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In loc de prefata

B iserica Romana Unita cu Roma, Greco-Catolica are o istorie tricen-

tenara. O istorie trecuta prin valuri si Incercari, unele favorabile si
altele amenintatoare. Sustinuta de Providenta divind, aceasta nu s-a
scufundat in adancul apelor involburate ale istoriei ci, pe undele consis-
tente ale credintei, s-a pastrat deasupra valurilor. Acest adevar a fost
demonstrat de istorie dupa mai bine de 40 de ani de submersiune
datorata stihiilor lumii, in perioada 1948-1989.

Ca institutie, Biserica Greco-Catolica din Romania, asemenea altor
Biserici, a cunoscut o dezvoltare progresiva imbogdtindu-se cu fiecare
noua perioada si confruntare, atat prin experientd cat si prin noua lumina
care clarifica orice fundamentare teologica, juridica, pastorald sau sociala.

Cu admiratie trebuie sa constatam ca, in urma cu 20 de ani, iesirea
»la suprafata” societatii romanesti a Bisericii noastre a fost revelatoarea
rezistentei si fidelitatii sale fata de Dumnezeu si de structurile institu-
tionale perene ale crestinismului. Printre acestea, o componenta cadru a
functionalitatii institutionale a constituit-o cadrul juridico-canonic
dezvoltat in timp si consolidat de imprejurdri istorice. Chiar dacd exista
inca incompatibilitati si multa suferinta datoratd interpretarilor
partizane ale legislatiei civile si ale raporturilor institutionale dintre Stat
si Biserici, totusi, institutional, Biserica noastra se regenereaza incet, dar

sigur, inclusiv in ceea ce priveste aceasta directie.
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Anii de dupa 1989 constituie perioada de referinta a ultimelor innoiri
prin care trece Biserica Greco-Catolica. In acest context, nu pot fi trecute
cu vederea eforturile individuale si colective de asezare a fundamentelor
institutionale pe noua pozitionare creata de conjunctura social-politica
postdecembrista, dar si pe innoirea bazei canonice de catre Sfantul
Pdrinte Papa Ioan Paul al II-lea odatd cu promulgarea in anul 1990 a
Codului Canoanelor Bisericilor Orientale. Pe aceasta linie, dintre tinerii
trimisi la Roma dupa 1990, in acest al doilea val, unii au fost orientati
spre studiul nu doar al teologiei, ci si al dreptului canonic. Intorsi acasa
si incadrati in structurile administrative si de invatamant, acestia au
intuit urgentele asupra cdrora se pot apleca spre a umple multele goluri
procedurale generate de relatiile actuale ale Bisericii cu lumea, dintr-o
perspectivad canonica.

Asa au aparut treptat o serie de studii de drept canonic incadrate in
domeniul Dreptului bisericii, cu orientare spre binele oamenilor, asa cum
rezulta din titlul acestui volum, elaborat cu truda si profesionalismul
unui deschizdtor de drumuri, de parintele William Alexandru Bleiziffer.

Salutam cu interes si admiratie atat structura cat si continutul fieca-
rei parti din volumul de fatd, care se constituie ca o colectie de docu-
mente utile, actuale si ajutatoare pentru cler si personalul angajat in
structurile institutionale, i-am spune un quasi vademecum la care se poate
face apel in ocazii de o anume speta care pretind decizii fundamentate
canonic. Nu ne vom opri la prezentarea secventelor lucrdrii, dar remar-
cam cd se porneste de la izvoarele de drept canonic din primul mileniu
crestin si se ajunge la cele mai noi proceduri de coeziune institutionala
printre care vizita la mormintele Sfintilor Apostoli de la Roma cea Mare.
Autorul echilibreaza interventiile facute pe diferite teme de baza cu
rolul si orientarea pe care a dat-o in Biserica catolicd cel de-al doilea
Conciliul Vatican II (1962-1965), inclusiv pentru Bisericile orientale intrate

in comuniune cu Biserica romano-catolicd. Prezentarea unor proceduri
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de lucru, a unor atributii structurale specifice, a nevoii elaborarii unui
drept canonic particular precum si aspectele practice legate de disciplina
sacramentelor, ne dau speranta cd nu va mai trece mult pana cand omo-
genizarea practicii de cult si a disciplinei bisericesti se vor face simtite,
agreate si vor deveni operative pe linia expresiei identitatii orientale a
Bisericii noastre.

FelicitAm pe autorul prezentei aparitii editoriale, atat de necesare,
care se alatura realizarilor similare ale altor tinere sperante ale teologiei
catolice orientale care s-au format in timpul care a urmat caderii zidului
rusinii; trdim Intr-o Europa care a fost, mai este si speram va dainui prin
raddcinile civilizatiei sale crestine. Ne exprimam speranta ca acestui
inceput i se vor adauga si alte lucrari in domeniu si ca nota specifica,
inclusd In numele Bisericii noastre unite, ne-am bucura de viitoare
aparitii In colaborare cu specialisti din celelalte eparhii, pentru a valori-
fica potentialul uman pe care il avem.

Urez autorului noi realizari stiintifice, succes pe tdramul stiintei
dreptului bisericesc si la catedra, in viata institutionala, aldturi de
prosperitate si impliniri In viata sacerdotald si familiala, sub ocrotirea

Preasfintei de Dumnezeu Nascatoare si de-a pururi Fecioare Maria.

T Virgil Bercea
Episcop Eparhial de Oradea






AA
AAS
ACPF
AJ1l
AJ2
AJ3
CCEO
CD
CIC
cJC
COD
Communicationes
Ccvil

Direttorio ecumenico

Euhologhion

EV
Fond CP

Fond SC

GS

- Apostolicam Actuositatem

- Acta Apostolicae Sedis

Abrevieri

- Arhiva Congregatiei de Propaganda Fide

- Primul Conciliu Provincial 1872
- Al Doilea Conciliu Provincial 1882
- Al Treilea Conciliu Provincial 1900

- Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium

- Christus Dominus

- Codex Iuris Canonici 1983
- Codex Juris Canonici 1917

- Conciliorum Oecumenicorum Decreta

- Pontificia Comissio Codici Iuris Canonicis Recognoscendo

- Conciliul Ecumenic Vatican 11

- Directoriu pentru aplicarea principiilor si normelor

asupra ecumenismului

- Euhologhion sau Molitvelnic cuprinzind randuiala

Sf. Taine precum si alte slujbe si rugiciuni

- Enchiridion Vaticanum voll. 1-12

- Arhiva Congregatiei de Propaganda Fide: Fondo Congre-
gazioni Particolare (CP), voll. 31, 63, 100, 133, 161.
- Arhiva Congregatiei de Propaganda Fide: Scritture riferite

nei congressi (SC) Greci di Croazia, Dalmazia, Schiavonia,

Transilvania, Ungheria 1642-1862.

- Gaudium et Spes
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LE - Laborem exercens

LG - Lumen Gentium

Nuntia - Organul oficial al Comisiei Pontificale pentru revizuirea
Codului de Drept Canonic Oriental (PCCICOR)

OE - Orientalium Ecclesiarum

OoT - Optatam Totius

PB - Constitutia Apostolicd Pastor Bonus

PO - Presbyterorum Ordinis

SC - Sacrosanctum Concilium

UR - Unitatis Redintegratio
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Izvoarele
de drept canonic oriental

din primul mileniu

I. Introducere

2 nainte de a mentiona structura unui astfel de corpus de documente,
I este util sa subliniem faptul ca, in general, izvoarele care sunt consi-
derate fundamentale pentru buna desfasurare a vietii Bisericii sunt
nemijlocit Sfanta Scriptura si Traditia.

In Sfanta Scripturd, putem descoperi fird prea mare dificultate o
intreaga serie de dispozitii normative!, care privesc buna derulare a
vietii poporului evreu in Vechiul Testament si a tuturor crestinilor in cel
Nou. Aceste dispozitii se referd nu doar la raportul dintre membrii
respectivei societdti, ci se referd si la tipurile de raporturi pe care cres-
tinul trebuie sa le aiba fata de Dumnezeu, fata de autoritatea Bisericii in
momentul In care aceasta Incepe sa se cristalizeze ca si societate, dar si
fata de necrestini. Din multitudinea de scrieri legate de aceasta temsg,
rezulta cu claritate faptul ca insusi Cristos a stabilit diverse norme

comportamentale care se inspirau din Vechiul Testament, dar a stabilit

1 Decalogul este doar un exemplu in acest sens, el fiind in NT completat de acea
“reguld de aur” care este legea iubirii (Mt. 7, 12).
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in acelasi timp si norme noi, inedite, care defineau raporturile colegiale
dintre cei care il urmau ca Invititor. Nu trebuie si amintim decat o
parte dintre acestea: instituirea colegiului apostolilor, avandu-1 ca si cap
pe Petru, indisolubilitatea cdsatoriei, iertarea pacatelor, diaconatul ca
slujire, privilegiul paulin, normele stabilite in Conciliul de la Ierusalim,
normele care reglementau “cina”, calitdtile specifice ale aspirantilor la
ordinele sacre, comportamentul in timpul actelor de cult, posturi etc.
Putem spune deci, fara riscul de a gresi, cd Noul Testament, ca text
inspirat, nu ne ofera doar Adevarul de crezut ca si depozit de credints,
ci ne furnizeazd in acelasi timp si normele comportamentale pentru a
face ca aceasta credinta sa fie vie. Aceste norme, in timp ce constituie de
fapt o proba a caracteristicii externe a societdtii crestine, referindu-se
deci la aspectul juridic al Bisericii, reglementeaza si raportul care trebuie
sd se realizeze intre crestini; din acest motiv, normele pot fi considerate
pur si simplu norme juridice.

Insa, doar o parte din invatatura lui Cristos a fost transmisa in scris
posteritdtii. Din izvoarele biblice stim cd Mantuitorul nu a scris nimic, si
mare parte din invatdtura pe care a propus-o s-a transmis oral sau prin
insdsi practica si traditia Bisericii. La fel se poate spune si despre
invatdtura apostolilor sau despre practica Bisericii antice. Existd din
acest motiv o intreaga serie de obiceiuri si traditii referitoare la normele
de viata ecleziastica ce se transmiteau din generatie in generatie, de la
maestru la discipol. Chiar de la inceputul existentei sale, Traditia si
obiceiurile erau considerate in Biserica drept legi nescrise intr-un intreg
evantai de izvoare normative.

Avand un areal de desfasurare strans legat de o culturd care era
intial cea orientald, In materialul pe care Incercam sa-1 prezentdm nu ne
vom opri decat strict la acele colectii sau texte normative care au avut o

oarecare influentd asupra redactarii actualului Codex Canonum Ecclesiarum
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Orientalium? si care, pe buna dreptate, pot fi chemate “izvoare orientale”.
Materialele referitoare la aceste norme, mai ales scrise deci consultabile,
este imens atata timp cat acestea se diferentiaza prin criterii de ordin
cronologic sau sistematic. Majoritatea canonistilor impartdsesc ideea
referitoare la existenta unui substrat mai mult sau mai putin comun

tuturor Bisericilor orientale:

«(...) pana la Conciliul din Calcedonia (451) ,,canoanele” care puteau fi
considerate ,,comune” pentru toate Bisericile Orientale, depasea deja
numarul de 500, chiar daca acest lucru trebuie considerat cu oarecare
rezerva, mai ales referitor la Bisericile care s-au format in afara
Imperiului Roman, cum ar fi cele de traditie Caldee sau Armeana... Cu
mai mici rezerve, sau poate chiar fara rezerve, se poate spune ca
Bisericile de traditie Siro-occidentala (Antiohia) si de traditie
Alexandrina (Copta si Etiopiana) respectd toate cele 500 de canoane
care fac parte din ceea ce in alte locuri se cheama ,, Cod precalcedonez”
si care, in sine, a fost confirmat de primul canon al Conciliului din

Calcedonia (...)».2

Datoritd acestui mare volum de izvoare ne limitdm doar la enume-
rarea acestora. Impértirea unui astfel de corpus documentar in diverse
categorii se face de cele mai multe ori in:

a) scrieri pseudo-apostolice;

b) canoane emanate de Conciliile Ecumenice;

¢) canoane emanate de Conciliile Particulare;

d) canoane sau reguli dictate de Sfintii Parinti ai Bisericii asupra

unor chestiuni specifice si particulare;

2 Pontificium Consilium De Legum Textibus Interpretandis, Codex Canonum
Ecclesiarum Orientalium, Auctoritate loannis Pauli PP. II promulgatus, Fontium
annotatione auctus, Libreria Editrice Vaticana, 1995. AAS 82 [1990], 1061-1353; EV
12/695-887.

3 1. Zuzek, ,Common Canons and Ecclesiastic Experience in the Orient Catholic

Churches”, in Kanonika 8: Understanding the Eastern Code, Roma 1997, pp. 202-203.
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e) legislatia imperiala bizantina referitoare la chestiuni ecleziastice;

f) codificarea ecleziala.

II. Scrierile pseudo-apostolice

C u acest titlu se definesc acele scrieri al cdror autor este necunos-
cut. Cu toate acestea autorul anonim este asociat cu numele unui
apostol pentru a da mai mare credibilitate textului in sine. Totusi o
analizd mai profunda a perioadei cand aceste texte au fost redactate
scoate la iveala o clard discrepanta dintre respectiva data si epoca in
care au trdit apostolii.* Aceste scrieri sunt: (1) Didahia, (2) Didascalia
Apostolilor, (3) Constitutiile Apostolice, (4) Canoanele Apostolice, (5) Traditia
apostolicd a Sf. Ipolit, (6) Canoanele lui Ipolit, (7) Constitutiile lui Ipolit sau
Epitome la cartea a VIII-a a Constitutiilor apostolice, (8) Canoanele Ecleziastice
ale Sfintilor Apostoli, (9) Testamentul Domnului Nostru Isus Cristos.> Pe
langa acestea, mai existd o seamad de alte scrieri considerate de impor-
tanta minord, asupra cdrora nu ne vom opri,® ramanand sa tratam foarte

sintetic doar pe cele pe care le-am enumerat deja mai sus.

¢ Pand 1n sec. III nu s-au conservat izvoare canonice recunoscute efectiv ca atare.
Doar incepand cu sec. III 5i IV a inceput sa apara o intreaga serie de colectii mixte
numite “pseudo-apostolice”.

5 Enumerarea este compilata de canonistul roman Danillo Ceccarelli-Moroli, fiind
prezentatd In notele dactiloscrite ale cursului Storia delle fonti, prezentat la
Facultatea de drept canonic oriental din cadrul Pontificio Istituto Orientale —
Roma, in anul academic 1998-1999.

¢ Pentru o mai mare clarificare a acestui argument trimitem la opera preotului loan
Floca, Drept Canonic Ortodox, vol. I, Editura Institutului Biblic si de misiune al
Bisericii Ortodoxe Romane, Bucuresti, 1990, pp. 93 ss. O importantd deosebita o
constituie notele bibliografice continute in opera: vezi mai ales pp. 105-108 si 562-
565.
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IL. 1. Didahia’

Titlul complet al operei este Doctrina celor 12 apostoli (Aaxnn twv
dodekar ATOOTOAwWV) si ultimele cercetdri in materie releva faptul ca a
fost compusd In preajma anilor 140-150, locul de provenienta fiind
ambientul siro-egiptiano-palestinez. Opera este articulatd in trei parti si
contine XVI capitole dupd cum urmeaza: prima parte, cap. I-VI trateaza
chestiuni de morala; partea a doua, cap. VII-X, abordeaza chestiuni
liturgice crestine; partea a treia, cap. XI-XV, se referd la ierarhie, iar

epilogul din cap. XVI are un caracter eshatologic.?

IL. 2. Didascalia Apostolilor®

Putem crede ca aceasta scriere (AwaoxaAia Twv "ATOOTOAWY),
databild la inceputul sec. III (aproximativ 230), a avut ca autor un
Episcop, cu mare probabilitate desfasurandu-si activitatea in Siria sau
Palestina. In ciuda existentei unui insemnat numér de traduceri, origi-
nalul nu a reusit sa se pastreze: in paginile acesteia se poate observa
insd o anumitd influenta din partea Didahiei. Se articuleaza in 26 de

capitole In care sunt tratate chestiuni sacramentale, liturgice si pastorale.

IL. 3. Constitutiile apostolice'

Lucrarea, Aiataéelg ayiwv twv "AmootoAwv, este structurata in

opt cdrti, si are ca autor un arian care a compus-o cu probabilitate catre
jumatatea sec. IV (360-380) In ambient sirian sau palestinian. Limba
folosita este de aceasta datd greaca, iar printre temele tratate se pot

intalni cele legate de laici, prezbiteri, diaconi, vaduve, orfani, schisme, dar

7 Asupra lucrarii vezi: J. B. Audet, Instruction des Apotres, Paris, 1958; W. Rordorf —
A. Tuilier, La doctrine des douze Apotres (Didaché), Paris, 1978.

8 Didaché, Dottrina dei dodici apostoli (Introduzione, traduzione e note di Umberto
Mattioli), Roma, 1984.

o Asupra lucrarii vezi F. X. Funk, Didascalia et Costitutiones Apostolorum, I, Paderborn,
1905, ristampa anastatica, Torino, 1959; J. V. Barlett, ,,Fragments of the Didascalia
Apostolorum” in Journal of Theological Studies, 18 (1916-1917), pp. 301-309.

10 Asupra lucrdrii vezi F. X. Funk — K. Trau, ,Ein Fragment der Apostolishen
Konstitution in Erewan”, Vigiliae Christianae 11, (1957), pp. 203-211.
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si norme comportamentale pe care crestinul trebuie sd le urmareasca
sau chestiuni de initiere in crestinism. Datorita acestei compozitii, se
pare cd avem de a face cu o lucrare de sinteza, de mare importanta si
extindere in acelasi timp: primele sase cdrti sunt de fapt o adaptare a
Didascaliei Apostolilor; cartea VI reia Didahia, iar ultima carte pare sa
adapteze cerintelor locului Traditia apostolici a lui Ipolit. Aceasta ultima
carte mai contine si cele 85 canoane ale Sfintilor Apostoli care, In mod
divers de restul lucrdrii — renegata datorita caracterului sau arian —, au

fost confirmate de can. 2 al Conciliului Trulan (692).1

IL. 4. Canoanele Apostolilor'?
Reprezinta o colectie antica de canoane, 85 la numadr, cu continut
divers: dogmatic, moral, cultual si canonic, care a fost folosita mai ales
in Siria. Data si autorul canoanelor nu ne sunt cunoscute, dar se poate
presupune cd este vorba de sec. IV, chiar daca multe canoane pot fi
datate chiar anterior: continutul multor canoane oglindeste o practica
formata deja inaintea convocarii Conciliului de la Niceea (325). Totusi
nu este vorba de canoane strict ,apostolice”, compilatia fiind realizatd la
mai bine de doua secole de la moartea ultimului apostol: sunt
considerate In schimb canoane apostolice ,in sensul ca acestea au fost
formulate In conformitate cu traditia apostolica, mentinuta si redactata
in scris de cdtre persoane care din punct de vedere temporal erau
apropiate de Apostoli, persoane care erau aparatoare si continuatoare
ale acestei traditii apostolice nu doar in materie de credinta, ci si in
materie de disciplina si de drept ecleziastic”.!3
Originalul se prezintd in greaca, dar ulterior, datorita valorii lucrarii,

gdsim traduceri si in alte limbi orientale, printre care siriand, coptd,

11 Cf. D. Salachas, Istituzioni di diritto canonico delle Chiese Orientali, Edizioni Dehoniane,
Bologna, 1993, p. 20.

12 Patrologia Greca, 137, 35 ss.; Patrologia Latina, 67, 41 ss.

13 P. Menevisoglu, Introduzione storica ai canoni della Chiesa Ortodossa, Stocolm,
1990, p. 119.
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etiopiand si chiar araba. Prima parte a lucrarii (50 de canoane) a fost
tradusa in limba latina de catre Dionisie cel Mic (Exiguul)™ la sfarsitul
sec. VII, fiind receptata imediat de cdtre Occident. Inserarea intregii
colectii de 85 de canoane in dreptul canonic al Bisericii Orientale’® s-a
facut datorita patriarhului Ioan III Scolasticul (565-577) si a fost aprobata
si confirmata de catre can. 2 al Conciliului Trulan (692) si can. 1 al
Conciliului de la Niceea II (787).

IL. 5. Traditia apostolica a Sf. Ipolit'®

Document foarte vechi "AmootoAwkl mapddoois, a fost scris cu
probabilitate in jurul anilor 215-218 in limba greaca, limba vorbita
frecvent la Roma la inceputul sec. III. In perioada 375-400 este tradusa si
in limba latina. Contine 32 de capitole, impartite In doud mari parti:
prima se referd la constituirea candidatilor in diversele trepte de slujire
in ordinele sacre, la vaduve, la initierea crestinilor... in timp ce a doua

parte trateaza aspecte ascetice si canonice.

IL. 6. Canoanele lui IpolitV”

Cu ce mai mare probabilitate, opera a fost redactata spre sfarsitul

sec. IV in Egipt sau Asia Minord, de cdtre un anonim care a avut, se
crede, la dispozitie Traditia apostolici a lui Ipolit. Din acest motiv se poate
face usor confuzia intre autorii acestor doud opere: acestia rdman totusi

distincti, datorita epocii istorice diverse in care au trdit si scris.

14 Vezi G. Limouris, , L’Oeuvre canonique de Denyse le Petit”, in Revue de Droit
Canonique (1988), pp. 127-142.

15 Prin Biserici Orientale nu intelegem in acest context doar Biserica Ortodoxa, ci
toate acele Biserici, Ortodoxe sau Catolice, care au luat nastere datorita diverse-
lor circumstante in Orient.

16 Cf. B. Botte, ,«La tradition apostolique» d'Hippolyte de Rome”, Sources Chré-
tiennes 11 bis, Paris, 1968.

17.Cf. L. Duchesne, Origens de cult Chrétiene, Paris, 1925, p. 531; R. C. Coquine, Les
Canons d’Hippolyte, Patrologia Orientalis 31, 2, (1966).
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IL. 7. Constitutiile lui Ipolit sau Epitome la cartea a VIII-a
a Constitutiilor apostolice'®
Opera nu reprezinta altceva decat o reelaborare a Traditiei lui Ipolit

si a capitolului VIII din Constitutiile Apostolice.

IL. 8. Canoanele Ecleziastice ale Sfintilor Apostoli'®

Si aceste canoane au fost scrise spre sfarsitul sec. IV tot de un
anonim, provenind probabil din Siria sau din Egipt. Primele 14 capitole
sunt o reprezentarea a Didahiei, In timp ce a doua parte trateaza teme

referitoare la ierarhie.

IL. 9. Testamentul Domnului Nostru Isus Cristos?
A fost scris in greaca de un autor monofizit, in Siria spre sfarsitul
sec. V. Doar capitolul IX din cartea II trateaza chestiuni referitoare la

drept canonic (mai ales la sacramente si la viata crestind).

Toate aceste texte sunt redactate in zone ale Orientului apropiat si
au In comun unele aspecte pe care este bine sd le subliniem: sunt scrieri
anonime sau cel putin este imposibil pand in acest moment sa se stabi-
leasca cu exactitate autorul; au avut o mare importanta in viata Bisericii,
cu precadere In primul mileniu, iar datorita nasterii si rdspandirii lor in
aria orientala, reprezinta pentru Orient o importanta traditie canonica;
nu trebuiesc considerate izvoare de drept in sens strict, ci mai ales
izvoare cu caracter istorico-juridic, motiv pentru care consultarea si

interpretarea lor trebuie sa se facd cu precautie.

18 F. X. Funk, Didascalia et Costitutiones Apostolorum, II, Paderborn, 1905, pp. 72-95.

19 Cf. J. B. Pitra, Juris Ecclesiastici Graecorum Historia et monumenta, I, Romae,
1864, p. 77.

20 Cf. J. E. Rahmani, Testamentum Domini Nostri Jesu Christi, Mainz, 1899; A. V606bus,
,The Didascalia Apostolorum in Syriac”, in Corpus Scriptorum Christianorum
Orientalium, pp. 401-406.
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ITI1. Canoanele emanate de Conciliile Ecumenice

C onciliile Ecumenice erau pentru Bisericd adundri generale excep-
tionale, reprezentative pentru intreaga Biserica datorita partici-
pdrii unui numar considerabil de Episcopi din diverse regiuni si erau
convocate pentru a rezolva probleme cu caracter general. Documentatia
produsa de aceste Concilii Ecumenice este de extrema importantd, atat
istoricd cat si juridico-canonica. De regula erau convocate pentru a
rezolva mai ales chestiuni dogmatice iscate de marea productie de erezii
intr-o epoca in care credinta si dogmele incepeau sd se cristalizeze. Cu
toate acestea, cand situatia o impunea, erau dezbatute si chestiuni
canonice care tindeau la reglementarea unei anumite realitati practice.

Caracterul universal al unui Conciliu Ecumenic stabileste cu precizie
linia ecumenica a deciziilor sale. Din acest motiv, ele erau convocate
pentru a trata la cel mai inalt nivel, In mod autoritar si autonom, acele
chestiuni religioase care se cereau a fi clarificate definitiv: cel care se in-
grijea de buna oranduire in imperiu era imparatul, acestuia revenindu-i
dreptul de a convoca Conciliul si de a-1 prezida eventual prin delegati,
conform unei ordini de zi si al unui calendar aprobat personal.?!

In comparatie cu scrierile pseudo-apostolice, Conciliile Ecumenice
apar mai tarziu in istorie, datoritd necesitatii organizarii diverselor
institutii bisericesti. Paralel cu acestea au loc si convocari de Concilii
Particulare care doresc reglementarea unor probleme cu caracter local.

Foarte sintetic enumeram Conciliile Ecumenice — doar primele sapte

— care s-au celebrat in Orient, mai precis in teritoriile Imperiului Bizantin.??

2 Cf. V. Peri, La grande Chiesa Bisantina, Brescia, 1981, p. 37.

2 Asupra numarului Conciliilor ecumenice exista discutii discordante intre Catolici
si Ortodocsi. In ceea ce priveste argumentul tratat aici, Conciliile prezentate nu
intra In discutie fiind reciproc recunoscute ca si ,ecumenice”.
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III. 1. Conciliul din Niceea (325)%
Primul Conciliu Ecumenic al crestindtatii 1-a condamnat pe Arie,
proclamand la 19 iulie , Symbolum Fidei” (Simbolul de credinta). A

emanat un numar de 20 de canoane.

IIIL. 2. Conciliul din Constantinopol I (381)%
Convocat de imparatul Teodosie I, condamnand erezia macedon-
iana nu a emanat decat 7 canoane. De subliniat faptul ca printre

participanti s-au numarat si sf. Grigore de Nazians si Ciril de lerusalim.

III. 3. Conciliul din Efes (431)%

Convocat de imparatul Teodosie II a emanat un numadr de 8
canoane dintre care 6 canoane disciplinare referitoare le nestorieni. impo-
triva acestora este definita chestiunea referitoare la unica persoana a lui
Cristos. Sfanta Fecioara Maria este 1n mod solemn definita , Theotokos”

— Nascatoare de Dumnezeu:

III. 4. Conciliul din Calcedonia (451)2

Convocat de impdratul Marcian, conciliul a emanat 28 de canoane la
care s-au mai addaugat can. 29 si 30 extrase din actele celei de-a patra
sesiuni. Conciliul acuza erezia lui Eutihie (monofizism) care afirma in
Cristos doar o singura naturd. Trebuie subliniat faptul cd unul din cele 30

de canoane, respectiv can. 28, nu a fost acceptat de catre Roma. Astfel:

2 P. P. Ioannou, Fonti, Fasciculul IX; t. I, 1: Les canons des Conciles oecumeniques,
Rome 1963, pp. 23-41; Istituto per le Scienze religiose (a cura di), Conciliorum
Oecumenicorum Decreta, (COD) Edizioni Dehoniane Bologna, 19912, pp. 1-19.
Edizie bilingva. In limba roman3i vezi 1. Floca, Canoanele Bisericii Ortodoxe,
Editura Polisib, Sibiu, 1992, pp. 51-64.

24 P.P. Ioannou, Fonti, Fasciculul IX, I, 1, pp. 42-55; COD, pp. 20-36; 1. Floca, op.cit.,
pp- 64-72.

% P.P. loannou, Fonti, Fascicolul IX, I, 1, pp. 55-65; COD, pp. 37-74; 1. Floca, op.cit.,
pp- 72-76.

2% P.P. loannou, Fonti, Fascicolul IX, I, 1, pp. 66-97; COD, pp. 75-104; 1. Floca, op.cit.,
pp- 78-96.
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,Legatii romani prezenti la Conciliul din Calcedonia, au reactionat cu
fermitate Impotriva acestui canon, care, chiar dacd nu era o
nerecunogtere a privilegiilor si prerogativelor Bisericii din Antica
Romd, implica cel putin o recunoastere a autoritatii Bisericii din

Constantinopol, bazata pe criterii pur politice...”?

III. 5. Conciliul din Constantinopol II (553)%

Conciliu cu caracter strict dogmatic, convocat de cdtre imparatul
Iustinian, nu a emanat nici un canon. Totusi Conciliul s-a incheiat cu o
madrturie de credinta de inspiratie calcedoniana si cu 14 propozitii de
condamnare a trei autori considerati nestorieni printre care si Teodor de

Mopsuestia.

III. 6. Conciliul din Constantinopol III (680-681)%

Convocat de imparatul Constantin IV, nici acest al saselea Conciliu
Ecumenic nu a emanat nici un canon. Ca si precedentul Conciliu,
caracterul pur dogmatic al acestuia se manifestd In acuzarea ereziei

monoteliste (care afirma in Cristos prezenta unei singure vointe).

III. 7. Conciliul din Niceea II (787)3°

Convocat de imparatul Constantin VI, a emanat 22 de canoane care

se afirma liceitatea cultului icoanelor, acuzand in acelasi timp pe icono-
clasti. Importanta particulara a acestui Conciliu consta in faptul ca pentru
prima datd au fost stabilite criteriile pentru ca o adunare sa poata fi con-

sideratd Conciliu Ecumenic; si tot pentru prima datd in istorie, un canon

27 D. Salachas, Istituzioni di diritto canonico delle Chiese Orientali, Edizioni Dehoniane,
Bologna, 1993, p. 26.

% COD, pp. 105-122.

2 COD, pp. 123-130.

3% P.P. lIoannou, op.cit., pp. 242-288; COD, pp. 131-156; 1. Floca, op.cit., pp. 161-178.

21



Ius Ecclesiae — Bono Spirituali Hominum. Interferente canonice

stabileste valoarea universala a canoanelor din precedentele Concilii.’!

Conciliul condamna falsul Conciliu iconoclast de la Heria (754).

I11. 8. Conciliul de 1a Constantinopol IV (869-870)32

Considerat de cdtre canonistii occidentali drept Conciliul VIII
ecumenic, canoanele acestuia nu figureaza In nici o colectie bizantina.
Conciliul Vatican II il enumara printre Conciliile Ecumenice,® iar canoa-
nele acestuia, datoritd chestiunilor disciplinare tratate, reprezinta un
pretios material pentru disciplina canonica. Manuscrisele care contin
canoanele difera de la autor la autor: cel mai important manuscris, al
bibliotecarului Atanasie, prezinta un numar de 27 de canoane. Deciziile
acestuia au fost in intregime ignorate, iar referitor la valoarea canonica a
acestor decizii este bine de amintit ca un ulterior Conciliu Constantino-
politan (879), desfdsurat in Sfanta Sofia a ratificat scrisoarea trimisa de

Ioan VIII impdratului, in care se spune printre altele ca:

,stabilim condamnarea totala si abrogarea Conciliului tinut la Roma
sub sf. pdrinte Adrian, iImpotriva preasfintitului patriarh Fotie,

precum si cel celebrat impotriva aceluiasi preafericit Fotie la

3 Can. 1 — Asadar... primim 1n inimile noastre sfintele canoane...ale preaslavitilor
apostoli, ale celor sase sfinte Sinoade Ecumenice si ale celor ce s-au intrunit local
pentru asezarea unor astfel de randuieli si ale sfintilor nostri parinti... (cf. I.
Floca, op.cit, p. 162). Prezentam si textul original ,His ita se habentibus et
protestantibus, exultantes in eis sicut qui inventi spolia multa, divinos canones
amplectabiliter in pectore recondimus, et integram illorum praeceptionem
ac immobilitem tenemus: tam scilicet illorum qui ab almis et laudabilissimis
apostolis sancti Spiritus tubi editi sunt, quam eorum qui a sex sanctis et
universalibus sinodis, atque his conciliis quae localiter collecta sunt, in
expositionem huiusmodi decretorum promulgati sunt: nec non et eorum qui a
sanctis patribus nostris prolati fuisse probantur...” COD, pp. 138-139.

32 P.P. loanou, Fonti, Fascicolul IX, I, 1, pp. 289-342. COD, 157-186.

3 Conciliul Ecumenic Vatican II, Decretul Orientalium Ecclesiarum 7, in notele 8 si 9;
EV 1/463-464.
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Constantinopol (adica cel din 869-870). Acestea sa nu fie considerate

niciodata ca sinoade” .3

Asupra primelor 7 Concilii nu exista probleme in ceea ce priveste
considerarea acestora ca ecumenice; sunt deci considerate ca inca-
drandu-se deplin in criteriile de ecumenicitate afirmate atat de Biserica
Ortodoxa, cat si de cea Catolica. Pe langa acestea, o importanta cu totul
particulara o are Conciliul in Trullo (Trulan) din 691-692.% Chiar daca
mai exista probleme legate de deplindtatea canonica a acestui conciliu®
— probleme formulate de catre Biserica Catolicd —, Biserica Ortodoxa il
considera in schimb deplin ecumenic.?”

Datorita faptului cd ultimele doud Concilii Ecumenice (este vorba
de Constantinopol II si III), nu au emanat nici o norma disciplinara — si
cu scopul de a completa o lacuna care se facea simtitd la nivel organiza-
toric — 1n anul 691 a fost convocat din initiativa impdratului Iustinian II,
un nou conciliu. Tinut la Constantinopol, acesta va fi definit in istorie ca

si conciliul quinisext (sau V-VI) sau

% J. D. Mansi, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio..., Florentiae —
Venetiis — Parisiis — Lipsiae, vol. 17, 490.

% P.P. loannou, Fonti, Fascicolul IX, I, 1, pp. 98-241; 1. Floca, op.cit., pp. 97-160.
Trou.llos se traduce cu termenul Cupold, si de aici numele Conciliului: adica
celebrat sub cupola palatului imperial din Constantinopol.

% P.P. Ioannou, op. cit., IX, I, 1, pp. 99-101: «Roma nu a luat deloc parte decat numai
prin legatii sdi... Legatii Papei mentionati de Vita Sergii, care , indusi in eroare ar
fi semnat” (Mansi XII, 3), erau apocrisiarii papali rezidenti al Constantinopol, fara
sa aibe vreun mandat pentru Conciliu. Papa Sergiu (687-801), sirian de origine, a
refuzat sd semneze In locul care-i era rezervat, precum si sd primeasca canoanele
pentru ca ,unele canoane erau impotriva ordinii Bisericii” (Mansi XII, 3)...» Cu
toate acestea existdi multe canoane care sunt citate de colectiile canonice
occidentale, semn ca acestea au gasit aprobare deplind din partea Bisericii catolice.

% J. Meyendorf, Teologia Bizantind, Ed. Institutului Biblic si de Misiune al BOR,
1995, p. 109.
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«Sinodul din Trullo, (Trulan) ... amintit in textele bizantine ca
»Sinodul al VI-lea” (692), deoarece intregului sdu Corpus canonic i-a
fost acordat post factum statut ,ecumenic”, fiind atribuit procedural

Sinoadelor ecumenice din 553 si 680 (102 canoane)».3®

Acest conciliu a publicat deci 102 canoane ca si completare a celor
doud Concilii Ecumenice precedente. Canoanele au avut o larga difuzi-
une In Orient ajungand pana la punctul de a fi puse pe picior de egalitate
cu canoanele celorlalte Concilii Ecumenice: ne aflam in fata unei prime
colectii de canoane care, tratand pe ansamblu cele mai stringente proble-
me ale epocii, incearcd sa codifice legislatia conciliard precedenta. Cele
102 canoane ale Conciliului Trulan, constituie, de fapt, un compendiu al
intregii legislatii canonice publicate pana la convocarea sa; o importanta
deosebitd o reprezinta canonul 2 care confirmd nominal canoanele
apostolilor, canoanele precedentelor Concilii Ecumenice, ale Sinoadelor
Particulare, precum si o serie de canoane redactate de cdtre Sfintii Parinti.
Acest canon 2 prescrie, Intr-o maniera clard, obligatia de respectare a
sfintelor canoane ,, pentru mantuirea sufletelor si vindecarea patimilor”.

Chiar daca inainte de Trulan exista deja in uz o intreaga serie de
colectii canonice care grupau canoanele pentru o mai usoara consultare,
acestea nu erau complete, In sensul cd nu reuseau sa acopere intreaga
gama de probleme care se ndsteau in sanul Bisericii. Meritul mare al
Conciliului Trulan a fost acela de a largi numadrul canoanelor, enume-
rand pe langa cele emanate de Conciliile Ecumenice si pe cele produse
in asa-zisele Concilii Particulare, dar si pe cele ale Sfintilor Apostoli si
ale Sfintilor Parinti.

Mai apoi, toate canoanele amintite de can. 2 Trulan, vor capdta
valoare ecumenicd pentru Orient prin confirmarea care le este data de
can.1 Niceea II (787).

38 Jdem.
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IV. Canoanele Conciliilor locale»

C anonul 2 Trulan (691-692) si can. 1 Niceea II (787) fac deci refe-
rinte si la alte tipuri de canoane, altele decat cele emanate in
Conciliile Ecumenice.

Cel de-al treilea grup de documente pe care le tratam aici este cons-
tituit dintr-un corpus de norme canonice emanate de Conciliile Particu-
lare sau locale. Desfasurate in secolele IV-V, acestea se mai numesc si
topice (toTtog = loc) sau antice. In dezbaterile lor si acestea s-au preocu-
pat, pe langa problemele dogmatice, sa ofere solutii practice la chestiu-
nile de ordin disciplinar local. Numadrul Conciliilor Particulare este
destul de mare, insa o valoare explicitd o au doar acele canoane care au
tratat probleme de interes major si care au fost confirmate de Trulan
(691-692) si Niceea II (787). Astfel, valoarea acestor Concilii devine
,ecumenicd”, fdcandu-se apel la ele fara discriminare. Este vorba despre
urmatoarele Concilii:

1. Conciliul de la Ancira (314): 25 canoane.

2. Conciliul de la Neocezarea (314-319): 15 canoane.

3. Conciliul de la Gangra (340): 21 canoane.

4. Conciliul de la Antiohia (341): 25 canoane.

5. Conciliul de la Laodicea (sfarsitul sec. IV): 60 canoane

6. Conciliul de la Sardica (circa 343): 21 canoane.

7. Conciliul de la Cartagina (419): 133 canoane.

8. Conciliul de la Constantinopol (394): 1 canon.

Intr-un moment succesiv, acestor canoane li s-au mai addugat

canoane ale altor trei Sinoade:*’ convocate la Constantinopol acestea mai

3 P.P. lIoannou, Fonti, Fascicolul IX, I, 2, ,Les Canons des Synodes particuliers”,
Roma, 1962; 1. Floca, op.cit., pp. 181-304.

4 P.P. loannou, Fonti, Fascicolul IX, I, 2, Roma, 1962, pp. 445-486. 1. Floca, op.cit.,
pp. 304-317.
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sunt chemate I1n mod comun Sinoadele Patriarhului Fotie tocmai datorita
convocdrii acestora de catre insusi patriarhul. Chiar daca au avut o mare
importanta in Orient, aceste Concilii nu sunt considerate ecumenice.
Primul, convocat in 861 a emanat 17 canoane: datorita desfasurarii sale
in doua sesiuni distincte mai este cunoscut si sub numele de Sinodul I-11.
Al doilea Conciliu (869-870) este considerat de catre occidentali ca fiind
VIII ecumenic, dar nu apare in nici o colectie bizantina.!

Cel de-al treilea Sinod, desfasurat tot la Constantinopol in 879-880
a emanat 3 canoane, propunand reconcilierea dintre patriarhul Fotie si
Papa si anuland Conciliul Constantinopolitan IV. Acest Conciliu are
meritul de a fi definit In maniera clara disputa dintre patriarhul Fotie si
Papa Nicolae I. Fiind ultimul conciliu care a urmat procedura
precedentelor Concilii ecumenice, este considerat de unii ortodocsi ca

fiind ecumenic.#

V. Canoanele Sfintilor Parintis

N umele de ,Parinte” atribuit de cdtre crestini propriului
« Episcop (...) s-a extins cu rapiditate la toti Episcopii. In sec.
IV acest nume 1i desemna si pe oamenii care nu erau Episcopi, dar
care se bucurau de o autoritate necontestata. Putin cate putin,
incepand cu acea perioadd, In prezentarea doctrinei s-a impamantenit
obiceiul de a recurge la autoritatea unui anumit numdr de autori,
desemnati in sens strict ca si ,,Parinti ai Bisericii”, conform urmaétoa-
relor patru criterii: puritatea doctrinei, sfintenia vietii, aprobare din
partea Bisericii, antichitate sau apartenentd la primele opt secole. In

sens larg Insd, acest titlu a fost dat in mod general autorilor ecleziastici

4 Vezi mai sus II. 2. 8. Conciliul de la Constantinopol IV (869-870).

£ J. Meyendorf, Teologia Bizantindg, Editura Institutului Biblic si de Misiune al BOR,
Bucuresti, 1996, p. 110.

4 P.P. Ioannou, Fonti, Fascicolul IX, II, ,, Les canons des Péres Grecs”, Roma, 1963. 1.
Floca, op.cit., pp. 318-427.
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antici si, astfel, termenul , patrologie” se foloseste azi pentru a indica

istoria literaturii crestine.»*

Incepand cu secolul VI autoritatea acestor scriitori a fost recunos-
cuta si in camp juridic, multe din colectiile juridice ale epocii continand,
pe langa canoanele stabilite in Conciliile Ecumenice sau cele Particulare,
si aga-zisele ,canoane la Sfintilor Parinti”. Aceste canoane nu au fost
asadar emanate de o autoritate legislativa, de un Conciliu sau de Papa,
pentru ca nu erau altceva decat fragmente din scrierile acestora, scrieri
care se refereau la chestiuni speciale sau la probleme supuse atentiei lor:
in esentd este vorba de acele scrieri sau raspunsuri date de cdtre Sfintii
Parinti unor persoane sau cazuri specifice si care contineau nimic
altceva decat pdrerea acestora. Desigur, valoarea juridicd a acestor
scrieri nu poate fi pusa la indoiald, chiar dacd nu pot fi puse pe picior de
egalitate cu canoanele stabilite in Concilii; exprimad insa traditia formata
si transmisa de nume reputabile de doctori sau pdstori ai Bisericii antice.
Totusi,

.referitor la diversele opinii exprimate in ceea ce priveste valoarea
juridica a mentionatelor canoane...uneori se are impresia ca acestea se
bazeazd pe conceptii moderne de «promulgatio», in timp ce in primele
secole de istorie ale Bisericilor orientale, intrau in categoria de
«ecclesiastica regula» toate acele norme care se considerau ca fiind

propuse de autoritdti care actionau sub inspiratia Spiritului Sfant” .4

Dintr-o analiza sumara a ,,canoanelor Sfintilor Parinti” se poate ob-
serva fara efort ca acestea trateaza si teme oarecum laterale chestiunilor
de drept, dar care totusi pot fi considerate relevante pentru stiinta cano-

nicd. Valoarea scrierilor juridice ale acestor autori au fost recunoscute ca

# C. Mondesert, Pour lire les Peres de I’Eglise, Paris, 1988, p. 12.

5 1. Zuzek, ,Incidenza del Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium nella storia
moderna della Chiesa universale”, in Kanonika 8: Understanding the Eastern Code,
PIO, Roma, 1997, p. 268.
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si autoritare prin Insdsi mentionarea lor in faimosul canon 2 de la

Trulan (691), iar mai apoi prin aprobarea lor explicitd de catre can. 1 al

Conciliului 7 ecumenic de la Niceea II (787). Numele celor 13 Sfinti

Parinti amintiti aici sunt:

ok D=

o

10.
11.
12.

13.

Dionisie de Alexandria (arhiepiscop: 248-264) — 4 canoane.
Grigore de Neocezareea (arhiepiscop: 213-270) — 11 canoane.
Petru de Alexandria (arhiepiscop: 300-311) — 15 canoane.
Atanasie de Alexandria (Episcop: 295-373) — 3 canoane.
Vasile cel Mare (Episcop: 330-379) — o colectie autoritara si
extinsd, cuprinzand 92 de canoane.

Grigore de Nisa (Episcop: 225-395) — 8 canoane.

Grigore Teologul (de Nazians, Episcop: 330-390) — lucrare
poeticd in care aminteste canonul Cartilor Sfintei Scripturi.
Amfiloh de Iconiu (34-403) — Scrisoare catre Seleuc in versuri,
unde este mentionat canonul Cartilor Sfintei Scripturi.
Timotei de Alexandria (+385) — 14 raspunsuri in materie de
morald.

Teofil de Alexandria (Episcop: 385-412) — 14 canoane.

Ciril de Alexandria (Episcop: 412-444) — 5 canoane.
Ghenadie I, patriarh al Constantinopolului (458-471) — Enci-
clica asupra simoniei.

Ciprian de Cartagina (Episcop: 249-258) — Scrisoare sinodala

(256) asupra administrdrii Botezului de catre eretici.

In afara acestor nume, mai existd si altele, in speta patriarhi ai

Constantinopolului care si-au gasit locul in diversele colectii canonice,

dar care, dupda cum bine se poate observa nu au fost mentionate de
Trulan: Tarasie (+ 809), loan Postitorul (+ 595), Nichifor (+ 818).46

4 P.P. Ioannou il aminteste doar pe Tarasie in Fonti, Fascicolul IX, II, , Les canones
des Peres Grecs”, pp. 314 ss.; 1. Floca, op.cit., pp. 432-473.

28



Izvoarele de drept canonic oriental din primul mileniu

VI. Legislatia imperiala bizantina

B iserica bizantind a acceptat rapid si fara rezerve legislatia impe-

riald in materie ecleziastica.*” Motivatia este ca:

»insusi Imparatul a devenit credincios al Bisericii si a acceptat sa
protejeze principiile doctrinale si sacramentale de baza pe care s-a
sadit Biserica. Nici un text nu a oferit vreodata impdratului puterea de
a defini sau de a formula aceste principii; dar s-a acceptat in mod
universal cd el, Impdratul, avea responsabilitatea de a le pune in
legdtura cu realitatile concrete ale istoriei, si astfel sa administreze, unde
era necesar, treburile practice ale Bisericii vazute. Acesta este si sensul
celebrelor cuvinte atribuite impdratului Constantin: «Am fost randuit
de Dumnezeu ca Episcop al treburilor din afara de Biserica» -, principiu
aplicat In mod consecvent in legislatia lui Justinian. Codexul si Novelele
contin un manunchi de legi privind Biserica si care acopera un spectru
mult mai larg de functiuni si activitati bisericesti decat o face intreaga
legislatie sinodald dianinte si de dupa Justinian.”4

In materie ecleziastica, cele mai importante Coduri ale impératilor
bizantini sunt:

1. Codex Theodosianus (438-439).# Cuprinde o colectie de legi statale
care-si iau numele de la initiatorul proiectului: impdratul Teodosie sta
de fapt In umbra acestei colectii, prin insasi comandarea ei unui grup de
juristi din Constantinopol. Doar ultima parte a lucrdrii, cartea a 16-a,
contine legi cu referinta la Bisericd, legi care nu fac insa referinta la

perioada premergatoare libertatii oferite acesteia (313).

47 Regretatul pr. Peris Lucian in cursul nepublicat incd La Chiesa Bisantina e
I'Occidente dal Concilio di Firenze ai tempi moderni, curs propus la Pontificia
Universita Gregoriana — Roma, sem. I, 1999-2000, evidentiaza ,simfonia” dintre
stat si Bisericd prin exemplul acvilei bicefale.

48 J. Meyendorff, Teologia Bizanting, Editura Institutului Biblic si de Misiune al
B.O.R,, 1996, p. 111.

# P. Krtiger, Codex Theodosianus, Berlin, voll. I-VIIIL, 1923-1926.
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2. Corpus iuris civili (Codex, Institutiones, Pandectae sau Digesta,
Legges Novelae) ale lui Iustinian.® Reprezinta rezultatul final al desfa-
surdrii istorice al celui mai perfect sistem juridic care a existat pana la
acea epoca si constituie fundamentul si punctul de plecare al evolutiei
istorice a dreptului bizantin. Contine o serie de legi referitoare la Biserica;
acestea acopera o gama foarte variata de functii si activitati ecleziastice,
mai amplad chiar si decat legislatia conciliara precedenta lui Iustinian.

3. Ecloga (sau Exceptio) reprezinta o culegere de texte de legi cu
referintd la Biserica, publicatd in epoca izauricilor, intre 739-741. Sunt
aduse modificari si completdri la legislatia propusa de Iustinian, mai
ales In ceea ce priveste temele legate de cdsatorie si divort.

4. Proschiros nomos manual pentru juristi aparut in 870 di porunca
impdratului Vasile I Macedoneanul. Compus din 40 de titluri, mai
cuprinzator decat Ecloga, manualul reprezinta prima incercare a dinas-
tiei macedone de restabilire a acelor parti din dreptul romano-bizantin
pe care Ecloga le omise sau modificase.

5. Epanagoga. Sau Retractationes, adica recapitularea legii, este o
colectie care doreste restaurarea acelor legi care au fost alterate in
perioada iconoclasta. Editata in jurul anului 884 la cerea imparatului
Vasile I, contine 40 de titluri in care patriarhul Fotie a avut probabil o
influenta redactionald Insemnatd. Importanta colectiei constd in
caracterul ei ,simfonic” in ceea ce priveste relatiile Biserica-Stat.

6. Vasilicalele (Basilicalia, Imperialia) Operd monumentald, devine
Codul oficial si cea mai completd colectie de legi bizantine. Redactata
intr-o perioada de timp relativ lunga, sub domnia a doi imparati, Vasile
I Macedoneanul si fiul sau Leon VI Filosoful, colectia este definitivata
doar in jurul anului 991, cand este si publicata. Dimensiunea mare a
colectiei, care cuprinde 60 de capitole in tentativa de a rearanja Corpus

Iuris Civilis al lui Iustinian si legile legislatorilor posteriori lui, repre-

% ]. Biondi, Giustiniano primo principe e legislatore cristiano, Milano, 1936; G.
Lanata, Legislazione, natura delle Novelle Giustiniane, Napoli, 1983.
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zenta o oarecare dificultate In consultarea acesteia, astfel ca la scurt timp

apar extrase simplificate si reduse ca proportie.>

VII. Codificarea legilor canonice

B eneficiind de o solida formare juridica, Patriarhul Constantino-
polului intre 565-577, Ioan III Scolasticul a contribuit esential la
nasterea unei colectii de legi ecleziastice. Deja din perioada lui Iustinian
ne gdsim in fata unor tentative de codificare, chiar daca in precedenta
existau colectii cronologice sau sistematice de o importantd redusa.
Acestui patriarh 1i este atribuita paternitatea operei Colectia de canoane in
50 de capitole, o colectie sistematica in care canoanele sunt aranjate dupa
criterii bine stabilite. Tot lui 1i este atribuita o alta colectie, de aceasta
data de legi imperiale, Colectia de 87 de capitole.

In perioada imediat urmadtoare apare un nou gen juridic: Monoca-
nonul. Colectii juridice cu continut civil si ecleziastic, acestea nu sunt
altceva decat manuale de drept canonic care reflecta exigenta juristilor,
canonistilor sau functionarilor civili de a avea la dispozitie, organizat in
mod sistematic, intrega legislatie. Formate deci din legi civile (Nopoo) si
ecleziastice (Kavov), nomocanoanele reflecta exigenta juridica de a avea
intr-un singur corpus intreaga legislatie. Cele mai importante colectii de
acest gen sunt:

1. Nomocanonul in 50 de titluri, sau nomocanonul lui Ioan Scolasticul,
autorul Colectiei de canoane in 50 de capitole, asumad formad definitiva doar
in 883.

2. Nomocanonul in 14 titluri, impus pentru intreaga Bisericd bizan-
tina ncepand cu anul 920. Textul nu ne-a parvenit, dar este amintit intr-un

nomocanon succesiv, cel al lui Fotie.

51 Cf. D. Salachas, Istituzioni di diritto canonico delle Chiesa cattoliche orientali,
Edizioni Dehoniane Bologna, 1993, pp. 33-34; idem, Il Diritto canonico delle
Chiese orientali nel primo millennio, Edizioni Dehoniane Bologna, 1997, p. 24; 1.
Floca, Dreptul canonic ortodox, vol. I, Editura IBMBOR, 1990, pp. 100-104.
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Servind ca text de referinta pentru ulterioarele comentarii canonice,
aceste colectii au circulat in intreaga lume bizantina, aducandu-si aportul

la interpretarea si aplicarea legilor.

Concluzie

P e buna dreptate se poate afirma ca ultimii ani au fost cei mai
importanti pentru organizarea juridica a Bisericii Catolice. In acest
arc de timp, am asistat la publicarea a trei parti din acelasi corpus de legi,
care reglementeaza chestiunea canonica a Bisericii catolice: Codex Iuris
Canonici (CIC 1983), Constitutia apostolica Pastor Bonus (1988), si Codex
Canonum Ecclesiarum Orientalium (CCEO 1990). Legislatia precedenta se
inspira desigur din normele antice, care erau bine puse in evidenta in
textele canoanelor. Redescoperirea patrimoniului canonic oriental al
primului mileniu, s-a facut insd odata cu decizia de a publica un cod de
norme care sa reflecte pe deplin disciplina Bisericilor orientale catolice.

In materialul de fatd ne-am referit desigur la toate acele izvoare
canonice ale primului mileniu care fac obiectul inspiratiei pentru CCEO.
Existand insa o stransa legdtura si asemanare intre diversele colectii
inspiratoare pentru diversele ,coduri” ale tot atator Biserici, putem
spune, fard teama de a gresi, ca primul izvor de inspiratie pentru redac-
tarea unui corpus de legi, rdmane totusi — si nu in ultimul rand - doctrina
si invatdtura Mantuitorului. Acesta reprezintd primul si inepuizabilul
izvor al tuturor faptelor si actiunilor noastre, fie ca acestea sunt regle-
mentate de un corp de norme canonice, fie ca nu sunt. Nu trebuie uitat
niciodatd faptul ca o lege ecleziasticd, trebuind sa tuteleze o anumita
realitate impotriva dezordinii, trebuie sa fie in acelasi timp, justd,
onestd, aplicabild, dar mai ales trebuie sa aibe acea calitate care o

defineste pe deplin: lex suprema, salus animarum est.
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Incidenta Conciliului Vatican I1
asupra Codex Canonum

Ecclesiarum Orientalium

Premisa

F ara indoiala Conciliul Vatican II a marcat profund realitatea
ecleziala a ultimelor decenii. Iar In momentul in care facem aceasta
afirmatie ne gandim in primul rand la legislatia canonica, o legislatie
care a avut de suferit insemnate modificdri pentru a raspunde
exigentelor si noilor viziuni pe care documentele Conciliului le-au
impus. Daca procesul de aggiornamento a marcat mult realitatea vietii
Bisericii, atunci repercusiunile pozitive ale acestui proces au fost
profund resimtite si In cazul viziunii pe care acesta a lansat-o asupra
noilor raporturi pe care Biserica le are cu lumea.

In materialul prezent ne propunem sd punem in evidenta influenta
pe care principiile directoare, dar si documentele finale ale Conciliul
Vatican II, a avut-o asupra normei canonice si In special asupra Codex

Canonum Ecclesiarum Orientalium.
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I. Publicarea CCEO: un proces blocat

P roblema unei codificdri canonice orientale, paralel cu redactarea
unui cod latin, a fost ridicata inca dinaintea celebrarii Conciliului
Ecumenic Vatican I (1869-1870)'. Tentativa unificarii normativelor cano-
nice sau a legilor orientale catolice s-a concretizat astfel in 1893 si,
ulterior, intr-o secunda editie in 1907, In publicarea unei culegeri
Bullaria sau Collectanea, care — departe de a rdspunde rigorilor unei co-
lectii canonice cum sunt cele moderne — continea totusi acte referitoare
la orientali, chiar daca acestea erau amestecate cu cele ale latinilor2.
Inaintea inceperii lucrarilor, consultorii Comisiei misiunilor si Bisericilor
Orientale pregatitoare Conciliului au ridicat aceasta problemd, contribu-
ind astfel la nasterea ideii unui corp de legi ,care sa reglementeze
disciplina, un cod autoritar, complet si general pentru toate natiunile si
in armonie cu toate circumstantele timpului, care sa nu se numeasca nici
Pidalionul grecilor, nici Pravila romanilor”3. Ideea unui corp de legi
comun tuturor Bisericilor Orientale Catolice a fost astfel receptata ca o
exigentd ceruta de buna desfasurare a activitatii Bisericii.

Comisia Plenaria a Cardinalilor Congregatiei pentru Bisericile Orien-
tale, intrunita la 27 iulie 1927 sub presedintia cardinalului Petru Gaspari,
a recunoscut unanim necesitatea si urgenta unei astfel de opere. Invitati,
doi ani mai tarziu, sa-si exprime propriile pdreri si indicand in acelasi
timp si modalitati concrete de realizare a unui astfel de cod, ierarhii
diferitelor Biserici Orientale Catolice au fost cooptati in procesul de

culegere a diferitelor izvoare canonice care mai tarziu vor sta la baza

1Cf. A. G. Cicognani, Prefazione sull'opera della codificazione orientale, Roma 1931.

2 A. Cousa, ,,Codificazione canonica orientale” in Oriente Cristiano (1962), p. 35.

3 Congressus VI commissionis orientalis, 5 apr. 1868, ]J. D. Mansi, Sacrum conciliorum
nova et amplissima collectio, Akademische Druck - U. Verlagsanstalt, Graz-Austria,
1960-1961, (Mansi), t. 49, col. 1012.s
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CCEO¢*. Astfel, la data de 13 iulie 1927, Papa Pius XI instituia Commissione
cardinalizia per gli studi preparatori della codificazione canonica orientale®,
comisie Insdrcinata cu pregatirea terenului pentru aceastd mare actiune
care va fi redactarea Codului.

O ulterioard etapd in pregatirea CCEO a constituit-o instituirea de
catre acelasi papa a Pontificia commissione per la redazione del Codice di
diritto canonico Orientale® (Comisia pontificale pentru redactarea Codului
de Drept Canonic Oriental), la 17 iulie 1935, comisie insarcinata cu
examinarea si observarea raspunsurilor trimise de Ierarhi referitoare la
continutul viitorului cod, stabilirea textului canoanelor si reglementarea
publicdrii Codului.

Pana la o data anterioara desfasurarii lucrarilor Conciliului Vatican
I (1962-1965), mai precis in perioada 1949-1957, intregul proces de
canonizare s-a concretizat prin publicarea urmatoarelor Motu proprio”:

,In ceea ce priveste publicarea, a parut oportun sa se continue cu

4 Din partea Bisericii Romane Unite cu Roma, Greco-Catolica un rol activ a avut
canonistul loan Bdlan, canonic al Mitropoliei de Fagaras si Alba-lulia, Blaj, sin-
gurul membru roman al Comisiei membrilor delegati orientali pentru codificarea
dreptului canonic oriental, cf. A. Cousa, op. cit., p. 38. Un alt roman care si-a adus
o contributie hotaratoare la redactarea CCEO a fost Aloisiu Tautu, canonic al
Eparhiei de Oradea Mare, a cdrui asiduda munca de cercetare in domeniul
izvoarelor de drept canonic s-a concretizat In publicarea a treisprezece volume din
asa-zisa Fontes — Series III, una dintre cele trei mari serii de documente canonice
referitoare la orientali, care contine documente papale nepublicate referitoare la
orientali, din sec. I-XVIL. Vezi Nuntia 10, p. 127-128; pentru rezumatul in limba
romand a acestor treisprezece vol., vezi lucrarea Lucian D. Peris, Aloisie Tautu —
aspecte din opera istoricd, Editura Buna Vestire, Blaj 2003, p. 87-159.

5 Acta Apostolicae Sedis, 1929, p. 669.

6 AAS, 1935, p. 306-308.

7 Facand distinctie intre actele publicate de Pontiful Roman, despre Motu proprio se
poate spune ca este un act considerat sub aspectul ocaziei, un act emanat in mod
spontan de cdtre Pontiful Roman, fara ca emanarea acestuia sa fie precedata de
cereri sau instante anterioare, iar - daca acestea totusi existd - nu sunt luate in
consideratie.
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publicarea pe parti. De aceea la inceputul lui 1949 Sfantul Parinte a
ordonat sa se tipareascd pentru promulgare canoanele despre Sacramen-
tul Casdtoriei, deoarece erau considerate foarte urgente si apoi, pentru
administrarea justitiei, canoanele despre judecdti: primele canoane
constituiau Titlul XIII din viitorul cod, celelalte Titlul XXI. Astfel se
intampla ca deja din 22 februarie al aceluiasi an 1949, sarbatorea Cate-
dralei antiohene a sf. Petru, cu scrisoarea apostolica scrisa din proprie
initiativa Crebrae allatea sunt (AAS 41 [1949], 81-119) au fost promulgate
canoanele referitoare la «Sacramentul Casatoriei», care au inceput sa
intre in vigoare din ziua de 2 mai anul urmator. Cu scrisoarea apostolica
Sollecitudinem nostram, data din proprie initiativd la 6 ianuarie 1950
(AAS 42 [1950], 5-120), la Botezul Domnului, au fost promulgate
canoanele despre «judecdti» care pentru un an intreg au ramas vacante,
obtinand forta juridica la 6 ianuarie anul urmadtor. La sarbatoarea sf.
Chiril de Alexandria, Episcop si doctor, cu scrisoarea apostolica
Postquam apostolicis litteris, scrisa din proprie initiativd la 9 februarie
1952 (AAS 44 [1952] 65-150), au fost promulgate canoanele despre
«cdlugdri», despre «bunurile temporale ale Bisericii» si despre
«semnificatia cuvintelor», care au intrat in vigoare la 21 noiembrie al
aceluiasi an, la sirbitoarea Intririi in Biserici a Maicii Domnului. [...] In
sfarsit, cu scrisoarea apostolica Cleri sanctitati, scrisa din proprie
initiativa la 2 junie 1957 (AAS 49 [1957], 433-600), Papa Pius XII, aproape
ca un cadou onomastic, a promulgat canoanele despre «rituri» si despre
«persoane» care au inceput sa intre in vigoare la sarbatorea Ridicarii la
cer a Sfintei Fecioare Maria anul urmator. [...] Din 2666 canoane conti-
nute In schema viitorului cod din 1945, 3/5 au fost promulgate. Toate
celelalte canoane, mai precis 1095, au rdmas in arhiva Congregatiei. Cu
anuntarea Conciliului Vatican II de catre Papa Ioan XXII, pentru ca se

prevedea cd disciplina canonica a Bisericii universale ar fi trebuit sa fie
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revizuita dupa sfaturile si principiile Conciliului, redactarea propriu-zisa

a Codului de Drept Canonic Oriental a fost intrerupta...”s.

II. Conciliul Vatican II si dreptul canonic oriental

2 n legislatia canonica din trecut nu putem gasi nici o influenta istorica
I atat de insemnatd si profunda cum este aceea pe care Conciliul
Vatican II a provocat-o asupra evolutiei si revizuirii substantiale a celor
doud corpuri de lege canonica ale Bisericii Catolice: CIC® si CCEO™. Ace-
easi influentd a fost resimtita si In cazul celui de-al treilea document juri-
dic, care impreuna cu cele doua coduri formeaza unicul corp de lege dupa
care este condusa Biserica Catolica: Constitutia apostolica Pastor Bonus'!.
Conciliile au avut mereu o influenta decisiva, determinata si corecta
asupra legislatiei Bisericii, dar ceea ce s-a petrecut cu Conciliul Vatican
II nu are precedent. Relevanta este cu atat mai semnificativa si

pregnanta cu cat o analiza sumard a Conciliului ne descopera un fapt

8 Codice dei canoni delle Chiese orientali, Prefazione, EV 12, partea II, p. 49-53. Pentru
mai multe detalii referitoare la procesul de publicare a acestor parti ale Codului
vezi A. Cousa, op. cit., p. 47-55.

9 Codex luris Canonici, AAS (1983); EV 8/637-1089; Codul de drept canonic, traducere
pro manuscripto, Institutul Teologic Romano-Catolic, lasi 1995. Referitor la

influenta Conciliului Vatican II asupra Codului latin poate fi consultat studiul lui
V. Fagiolo, , Vaticano II e Codex Iuris Canonici”, in Studi Giuridici XII Teologia e
diritto canonico, Libreria Editrice Vaticana 1987, p. 33-52.

10 Pontificium Consilium de legum textibus interpretandis, Codex Canonum Eccle-
siarum Orientalium auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus - Fontium anno-
tatione auctus, Libreria Editrice Vaticana, 1995; Codex Canonum Ecclesiarum
Orientalium, AAS 82 (1990); EV 12/695-887; 1. Muntean (trad.), Codul canoanelor
Bisericilor Orientale, editie pro manuscripto, Presa Universitara Clujeana 2001.

11 Structura canonica a Bisericii Catolice desi este una, se imparte in trei corpuri de
legi distincte si anume Codex Iuris Canonici (Codul canonic al Bisericii Latine)
republicat in 1983, Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium (Codul canonic al Bise-
ricilor Orientale Catolice), publicat in 1990 si Pastor Bonus (Constitutia apostolica
asupra Curiei romane, care stabileste norme pentru organizarea internda a
diverselor Dicastere romane), publicat in 1988: EV 11 (1988-1989), 787-1070.
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destul de putin frecvent in istoria conciliilor: Conciliul Vatican II nu a
publicat documente cu o pregnanta dimensiune disciplinard, asa cum
au facut spre exemplu conciliile anterioare, Lateran IV si, cu atat mai
mult, Trento. Parintii conciliari au exclus in mod intentionat acele
scheme elaborate de Comisiile pregatitoare care aveau un clar caracter
disciplinar si normativ, ldsand ca aceste teme sd fie mai profund
analizate intr-o etapa succesivd. Asa de exemplu, teme cum ar fi consiliul
preotesc, expresie vitald a comuniunii preotesti — si multe altele — au fost
intentionat omise, pentru a fi mai apoi clarificate de comisii specializate.

Cu toate acestea, mai mult decat conciliile precedente, Conciliul
Vatican II a influentat profund legislatia canonica. Ramane singular in
istoria Bisericii momentul anuntarii desfasurarii unui Conciliu
Ecumenic: la data de 25 ianuarie 1959 Papa loan XXIII anunta in Bazilica
San Paolo Fuori le Mura, desfdsurarea unui conciliu, care — departe de a
fi disciplinar — dorea reintinerirea Bisericii si raportarea acesteia la noile
mutatii socio-culturale ale lumii. Odata cu anuntarea desfasurarii
Conciliului, Papa anunta si revizuirea Codului de drept canonic'?. Chiar
daca se referea la actualizarea disciplinei canonice aplicate doar in
ambient latin, Papa subintelegea uniformizarea disciplinei si la nivelul
viitoarei legislatii orientale care, tindnd cont de specificitatea comunita-
tilor orientale catolice, se adapta totusi la principiile generale de drept
ale Bisericii Catolice In ansamblul ei. Acest lucru este cu atat mai clar cu
cat la scurt timp de la anuntarea noului conciliu, acelasi papa instituie o
comisie pontificala pentru revizuirea legislatiei canonice din 1917.

Dupa celebrarea primei sesiuni a Conciliului — in data de 28 martie

1963 — se reuneste comisia pontificala De concilii laboribus coordinandis, in

12 Este vorba de primul Cod de drept canonic al Bisericii Catolice, publicat in 1917:
Codex Iuris Canonici, Pii X pontificis maximi, iussu digestus Benedicti papae XV
auctoritate promulgatus, praefatione fontium annotatione et indice analytico-alphabetico
ab E. Mo Petro card. Gasparri auctus, Typis Polyglottis Vaticanis, MCMLXXIV.
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prezenta secretarului de stat card. A. Cicconiani. Cu aceastd ocazie
Papa, afirmand obiectivitatea unei astfel de comisii, adauga: , revizuirea
Codului va fi un mare eveniment, iar materia care trebuie organizata va
fi foarte vastd. Daca aveti ceva de spus, puteti sd o faceti liber”'3. Este
sugestiva deschiderea Papei fatd de un astfel de proces anevoios, dar
ceea ce dorim sa subliniem este faptul ca acelasi cardinal Cicconiani era
numit, anterior, la 13 iulie 1929 — momentul instituirii Comisiei cardinale
pentru studiile pregititoare codificdrii canonice orientale — secretar al respec-
tivei comisii, ocupand in acelasi timp si functia de asesor la Congregatia
pentru Bisericile Orientale. Se poate intelege usor din acest amanunt
istoric continuitatea pe care unii membri ai comisiei au avut-o in
desfdsurarea lucrdrilor de redactare a CCEO si implicarea lor in reali-
zarea proiectului in conformitate cu dezideratele si liniile directoare
trasate de pontifii romani.

Intentia Papei Ioan XXIII era aceea de a trasa comisiei de revizuire a
Codului, sarcina de a urmari cu cea mai mare atentie toate fazele
desfasurarii Conciliului pentru a recepta mai ales spiritul acestuia si
pentru a-1 putea aplica mai apoi ca pe o exigenta pe care ar fi cerut-o
insasi logica documentelor publicate mai apoi.

Dacad, la scurt timp dupd, Codex Iuris Canonici a inceput sa fie revi-
zuit conform principiilor Conciliului, acelasi lucru s-a petrecut si cu
documentele care au fost culese pe durata a catorva decenii si care
reuneau izvoarele dreptului oriental, partile deja publicate in cele 4
Motu proprio si propunerile de text pentru publicarea partilor restante
din Codul de Drept Canonic Oriental.

La 20 iunie 1972 Papa Paul VI instituie Comisia pontificala pentru
revizuirea Codului de Drept Canonic Oriental, ce reia practic o parte din
competentele comisiei din 1935 (care, avand ca scop primar acela de a

redacta textele canoanelor orientale, este cu aceasta ocazie declarata ca

13 Cf. V. Fagiolo, Il codice del postconcilio, Citta Nuova Ed. 1984, p. 29 ss.
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dizolvatd). Formata din Inalti prelati orientali si din experti orientali in
drept, comisia ,va avea ca sarcina pregdatirea, mai ales in lumina decre-
telor Conciliului Vatican II, reformei intregului Codex Iuris Canonici
orientali, atat in partile sale deja publicate in cele patru Motu proprio
(Crebrae allatea sunt, Sollecitudinem nostram, Postquam apostolicis litteris,

Cleri sanctitati), cat si In cele terminate, dar nepublicate”4.

IIL. Principiile directoare de revizuire a Codului

I nstituirea Comisiei a fost mai mult decat necesara, iar activitatea ei
s-a desfdsurat rodnic de-a lungul a circa douazeci de ani. Este lesne
de inteles rolul major pe care aceastd comisie l-a avut in opera de
revizuire a tuturor textelor, fie ele publicate sau nu. Prima adunare
plenara a membrilor comisiei, reuniti intre 18-23 martie 1974, a aprobat
unele principii directoare ce vor fi aplicate In marea opera de revizuire a
Codului. Ulterior aceste principii au fost ratificate de Sfantul Scaun,
devenind astfel un instrument de lucru autorizat de cea mai Inalta
instanta ecleziastica. Datoritd importantei pe care aceste principii au
avut-o, ne propunem in continuare o prezentare sintetica a acestora'.
Introducerea traseazd imediat necesitatea revizuirii Codului conform

Conciliului: ,unul dintre mijloacele cele mai eficace pentru actualizarea

14 G. card. Vilot, Istituzione e composizione della Commissione, in organul oficial al
PCCICOR, Nuntia 1/1975, p. 11; cf. si D. Salachas, Istituzioni di diritto canonico delle
Chiese catoliche orientali, Edizione Dehoniane, Bologna/Roma 1993, p. 49. Prin
PCCICOR se intelege Pontificia commissio codici iuris canonici orientalis, organismul
insdrcinat cu revizuirea canoanelor viitorului cod oriental, comisie care incepand
cu anul 1975, anul infiintarii sale, si pana la publicarea CCEO, in 1990, s-a ocupat
cu studierea izvoarelor canonice si cu adaptarea textului canoanelor la noile
reglementari juridice.

15 Principi direttivi per la revisione del Codice di diritto canonico orientale”,
Nuntia 3/1976, p. 3-24 (trad. fr. si eng.).
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Bisericii (aggiornamento)'¢, asa cum a dorit si decretat Conciliul Vatican
II, este revizuirea Codului de Drept Canonic Oriental, conform normelor si
spiritului acestui conciliu”?’. Iar aceasta afirmatie nu lasa nici cea mai
micd umbra de indoiald asupra rolului pe care conciliul I-a avut in opera

de revizuire a Codului.

IIL. 1. Cod unic pentru toate Bisericile Orientale Catolice

,In Bisericile Orientale, patrimoniul juridic se fondeazd in mare
parte pe iInsesi canoanele antice, care se regdsesc in aproape toate
colectiile orientale si In traditiile comune, asa cum apare in Insesi aceste
colectii, deseori formulat prin legi cu caracter aproape identic. Aceste
canoane si traditii ofera o baza comuna pentru un cod unic pentru toate
Bisericile Orientale”?8.

Un astfel de cod, bazat in mod fundamental pe canoanele vechi
bisericesti, ,nu se opune patrimoniului ecleziastic al fiecdreia dintre
aceste Biserici care, dimpotriva, ar gdsi Intr-un cod unic o expresie mai
clara si o mai puternica garantie”.

In ciuda existentei unor diferente de ordin disciplinar — diferente
care au fost introduse de-a lungul timpului, fiind specifice unor anumite
domenii si putand crea neplaceri care se opun miscarii de unitate (UR, §
14) — Codul se doreste a fi unic, chiar daca ulterior se ofera spatiu pentru
redactarea unor norme particulare aplicabile doar domeniilor pentru
care au fost publicate. Conciliul garanteaza de altfel in decretul referitor
la orientalii catolici (OE), dreptul si obligatiile pe care aceste Biserici le
au in a se guverna conform propriilor discipline particulare, iar existen-

ta unui cod unic care sa contind norme comune si generale trebuie sa

16 Termenul poate fi tradus ad literam cu expresia aducere la zi. In Ib. italian, acesta
are ca si sinonimi termenii: reinnoire, modernizare, revizuire, perfectionare,
recalificare, adaptare etc.

17 Principi direttivi, op. cit.,..., p. 3.

18 Jbidem, p. 3-4.
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tind cont de diversitatea conditiilor socio-culturale in care se gasesc

aceste Biserici??.

III. 2. Cod autentic oriental

Datorita faptului ca se adreseaza orientalilor, caracterul Codului
trebuie sd fie profund oriental. Conciliul subliniaza de fapt acest lucru
atunci cand , declara asadar in mod solemn ca Bisericile din Orient, ca si
cele din Occident, au dreptul si datoria de a se conduce dupa propriile
discipline particulare, de vreme ce acestea se ilustreaza prin venerabila
lor antichitate, sunt mai conforme cu obiceiurile credinciosilor lor si par
mai capabile sd asigure binele sufletelor. Datorita acestui motiv, Codul
trebuie sa se inspire mai ales din patrimoniul juridic oriental, adica din
acele izvoare care sunt strict orientale si care exprima disciplina comuna
continutd in: ,a) traditia apostolica; b) in canoanele conciliilor si sinoa-
delor orientale; c¢) in colectiile canonice si in normele consuetudinare
comune Bisericilor Orientale, care sunt inca in vigoare”?. Opera de
codificare va trebui sa tina de altfel cont de circumstantele socio-
culturale in care se gasesc credinciosii orientali din afara teritoriilor
propriilor lor Biserici; va trebui astfel ca normele interrituale sa tind cont

de aceste conditii particulare?!.

IIIL. 3. Cod ecumenic autentic

Codul este destinat doar acelora care apartin in mod legitim uneia
dintre Bisericile Orientale Catolice, asa cum Codul latin se adreseaza
numai credinciosilor latini. In principiu, este exclus orice prozelitism si
implicit acuzatiile care ar putea apdrea ca urmare a unei interpretari
tendentioase a normei. Acest cod nu se aplicd asadar credinciosilor
Bisericilor Orientale Ortodoxe, care — spune conciliul - ,,au facultatea de

a se conduce fiecare dupd disciplina proprie, ca fiind mai adecvata firii

19 Jbidem.
20 [bidem, p. 4-5.
21 OE 5.
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credinciosilor si mai aptd sa favorizeze binele sufletelor. Observarea
desavarsitd a acestui principiu traditional (care la drept vorbind nu s-a
respectat Intotdeauna) face parte dintre conditiile prealabile absolut
necesare pentru restabilirea unitatii”?2.

,In cod se va tine cont mai ales de dispozitiile Conciliului Vatican II
care exprimd dorinta ca Bisericile Orientale Catolice «sa infloreasca si
sd-si Implineascd misiunea ce le revine, cu o reinnoitd vigoare aposto-
lica» (OE 1), atat in ceea ce priveste binele sufletelor, cat si referitor la
«deosebitul oficiu de promovare a unitatii tuturor crestinilor», dupa

principiile decretului despre ecumenism” (OE 24)%.

IIL. 4. Cod de natura juridica
Pentru a se putea lucra eficace asupra textelor care vor compune
noul cod, este necesar sa se cunoasca natura acestuia: chiar daca se
fundamenteaza pe dogma, ,Codul nu trebuie sa fie un ansamblu de
adevaruri si exortatii referitoare la credinta si moravuri, ci trebuie sa fie
un complex de legi care sa guverneze viata practicad a credinciosilor”?.
Din aceasta cauza, Codul va trebui sa defineasca intr-o maniera cat
se poate de clara drepturile si obligatiile persoanelor fizice si juridice
deopotriva. Cu toate acestea, caracterul juridic al Codului nu se opune
legii iubirii, atata timp cat dreptul este perceput in interiorul Bisericii ca
,drept al vietii crestine”, , dreptul harului”, ,dreptul teologic” si nu
doar ca un drept de natura juridico-practica, legalista. Norma canonica
trebuie in cele din urma sa se prezinte sub un fundament teologic
deoarece acesta tinde la sfintirea poporului crestin. In acest sens dreptul

canonic devine ,, dreptul diaconiei mantuitoare”?.

2 UR 16.

2 Principi direttivi, op. cit.,..., p. 3.

24 Ibidem.

% Cf. D. Salachas, Istituzioni..., p. 51.
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IIL. 5. Cod cu caracter pastoral

Codul trebuie sa urmdreasca nu numai aplicarea dreptatii in spiri-
tul observantei rigide a legii (akribeia, adica rigiditate in interpretare,
observanta stricta a legii), ci si o inteleapta echitate bazata pe iubire,
intelegere, condescendentd, adicd pe ceea ce Sfintii Pdrinti denumeau
din cele mai vechi timpuri cu termenul de ikonomie (filantropie,
bundvointd, atitudine plina de caritate)?.

Codul trebuie sd observe in acest sens directivele stabilite de decre-
tul conciliar Christus Dominus 44, in care se cere In manierd explicita ca
in revizuirea Codului ,sa fie definite legi adecvate normei si principiilor
stabilite In decretul despre oficiul pastoral al Episcopilor”?. Ca atare, in
redactarea normei canonice se va tine cont de justitie, dar aceasta se va
aplica cu echitate inteleaptd. Codul se doreste a fi asadar, nu doar o
simpla colectie de norme juridice, care sa impund doar obligatii, ci va
contine instructiunii sugestii si alte mijloace pentru realizarea scopului
Bisericii. Un spatiu de interpretare destul de larg se lasa acelor care au
grija sufletelor: acestia se bucura de o oarecare putere discretionard prin
intermediul careia vor putea determina directive care sa se aplice

persoanei si cazului?.

2% Jbidem, p. 51-52. Asupra acestei teme sd se vada si amplul articol al lui D.
Salachas, , Il principio di Oikonomia e di Akribeia nella Chiesa Ortodossa”, in
Oriente Cristiano, (I) anno XII, ottobre-dicembre, nr. 1, 1972, p. 51-57; (II) anno
XIV, gennaio-marzo, nr. 4, 1974, p. 59-63.

27 Principi direttivi, op. cit.,... p. 6.

% Acest principiu se realizeaza cel mai bine prin insasi formularea canonului 1401, care
este, dupa pdrerea noastrd, cel mai , pastoral” canon din intreg Codul. Acelasi principiu
discretionar se subintelege din formularea multor canoane penale, care — folosind
expresia congrua pena — lasa autoritatii competente dreptul de a aplica 0 anumita pe-
deapsa in functie de gravitatea delictului. Datorita caracterului strict pastoral, prezen-
tam in cele ce urmeaza continutul can. 1401: ,,Deoarece Dumnezeu ia in considerare
orice initiativa pentru a readuce oaia ratacita, cei care au primit de la El puterea de a
dezlega si de a lega vor da medicamentul potrivit bolii celor care au gresit, 1i vor dojeni,
le vor reprosa, 1i vor ruga cu toata rdbdarea si doctrina, le vor impune chiar si pedepse
pentru a Ingriji ranile cauzate de delict, astfel Incat nici delicventii sa nu fie impinsi spre
pragul disperarii, dar nici franele sa nu fie sldbite pana la relaxarea vietii si la dispretul
legii.”
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IIL. 6. Cod bazat pe principiul subsidiaritatii

Datorita structurii lor traditionale, Bisericile Orientale au aplicat de-

a lungul secolelor acest principiu. Comisia, In ceea ce priveste tutelarea

acestui principiu antic traseaza urmatoarele directive:

Codul va codifica doar disciplina comuna tuturor Bisericilor
Orientale Catolice, lasand diferitelor lor organisme abilitate
libertatea de a reglementa materia canonica specifica, dar care
nu este rezervata Sfantului Scaun;

ceea ce fiecare Episcop In parte poate realiza in propria eparhie,
sa nu fie substras autoritatii acestora. Comisia citeaza la acest
punct principiul stabilit de conciliu in decretul Lumen Gentium 27,
conform caruia ,,aceasta putere pe care ei o exercita personal in
numele lui Cristos este proprie, legata de consacrare si imediata,
desi exercitarea ei este reglementatda In ultima instanta de
autoritatea suprema a Bisericii si poate fi circumscrisa In anumite
limite, tinand seama de binele Bisericii si al credinciosilor”?.
Episcopul, evaluand competentele legitime ale colaboratorilor
sai, este chemat sa nu indeplineascd ceea ce acestia sunt In mdsu-
ra sa realizeze, ci va incredinta diferitele facultati in vederea
realizdrii actelor de guvernare, colaboratorilor apropiati, fie ei
persoane individuale, fie organisme colective.

o atentie particulara va fi acordata normelor referitoare la cons-
tituirea consiliilor prezbiterale si pastorale, care vor fi compuse
— acolo unde cazul o cere — si din credinciosi laici si persoane
consacrate: acestea vor asigura, ca si organisme legal constituite,
o mai profundd comunicare intre diferitele instante ecleziastice.
Nu este lipsit de importanta faptul ca referitor la constituirea
acestor organisme, Comisia citeaza douda documente ale Conci-

liului, Christus Dominus 27, respectiv Presbiterorum ordinis 7.

LG 27.
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IIL. 7. Riturile si Bisericile Particulare

Daca la data fixdrii principiilor directive de redactare a viitorului
cod problema termenilor ecleziologici care se refera la comunitdtile
ecleziastice era destul de neclard, aceasta problemd a fost rezolvata de
ulterioare studii, In care expresii de tipul ecclesia particulare, ecclesia
locale, ritus etc.®’, si-au gdsit exacta explicitare, reusind mai apoi sa defi-
neascd deplin realitatea la care se refereau. Structura acestor Biserici
Particulare va fi reglementata conform disciplinei antice, a traditiei neal-
terate a orientalilor, dar si in conformitate cu directivele documentului
conciliar referitor la Bisericile Orientale Catolice. In special nr. 3 al

documentului Orientalium Ecclesiarum specifica acest lucrud.

III. 8. Laicii
In ceea ce i priveste pe laici, PCCICOR, in conformitate cu aceleasi
documente conciliare, traseaza principiul director care ar trebui sd stea
la baza revizuirii canoanele: ,,adevarata egalitate” care exista intre toti
membrii Bisericii, mai ales in ceea ce priveste demnitatea si actiunea
comuni in edificarea trupului lui Cristos. In ultima instant4 este vorba
de recunoasterea triplei valente a laicului in realizarea propriei misiuni:
profeticd, sacerdotala si regald®.
Trebuie amintit, de altfel, faptul cd viziunea Conciliului asupra
laicului a modificat substantial locul pe care acesta il ocupa in Biserica®.
Chiar daca, prin mandat divin, Biserica este organizata ierarhic, iar
potestas ordinis apartine intim structurii sale esentiale, totusi organizarea

bisericeasca pretinde multe alte oficii care nu sunt neaparat marcate de

% Vezi studiul lui G. Nedungatt, , Ecclesia universalis, particularis, singularis”, Nun-
tia 2, p. 75-87; W. Bleiziffer, , Termenul ecleziastic de Biserica sui iuris”, in Studia
Universitatis Babes-Bolyai, Theologia Catholica, an XVLI, nr. 2, 2001, p. 63-72.

31 Principi direttivi,... op. cit., p. 7.

2 .G 32; 34-36.

3 Cf. W. Bleiziffer, , Christifidelis laicis in Codul canoanelor Bisericilor Orientale”,
titlul XI, can. 399-409, in Cultura Cresting, anul V, nr. 3-4, 2002, p. 133-127.

46



Incidenta Conciliului Vatican II asupra Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium

aceasta potestas. In aceastd perspectivd, conciliul le recunoaste laicilor
posibilitatea de a fi ,chemati in diferite feluri si la o cooperare mai
directa cu apostolatul ierahiei, in felul acelor barbati si femei care il
ajutau pe apostolul Pavel in evanghelizare [...], fiind cooptati de ierarhie
la exercitarea unor functii bisericesti In scop spiritual”3*. Aceste functii
nu pot fi considerate doar secundare, ci angajeaza laicul pe deplin in
sprijinirea activitatii Bisericii.

In aceasta perspectiva ,viitorul cod si lase o ampla putere Episco-
pilor pentru ca acestia sa-i admita pe laici la exercitarea oficiilor eclezi-
astice care sunt adaptate lor si care corespund competentei lor tehnice”?.
De asemenea, apostolatul laicilor, activitate larg recunoscuta si promo-
vatd de catre conciliu, trebuie promovata in noul cod, conform directi-
velor conciliare, evidentiind nu numai libertatea laicilor in manifestarea
variatelor opere de apostolat, dar si recunoscand si protejand dreptul
laicilor la spontaneitatea apostolica. Cu toate acestea, initiativele pru-
dente ale laicilor sunt totusi supuse unui control: astfel, ,nici o initiativa
sd nu-si aroge numele de catolicd, fard consimtamantul autoritatii biseri-
cesti legitime”.

Dreptul laicilor la informare si la manifestarea propriei opinii este
tot un drept subliniat de conciliu: ,in masura stiintei, competentei si

prestigiului de care se bucurd, ei au dreptul, ba uneori chiar datoria, de

# LG 33.

% Principi direttivi..., op. cit.,, p. 8.

% AA 24; textul conciliar inspird mult formularea can. 403 § 2. Cat priveste insa
expresia folositd de catre conciliu, aceasta se regaseste ad litteram in formularea
can. 19: , Absolut toti credinciosii crestini, deoarece participa la misiunea
Bisericii, au dreptul s faca sa progreseze sau sa sustina activitatea apostolica cu
initiative proprii, in functie de starea si conditia fiecdruia; cu toate acestea, nici o
initiativa sa nu isi atribuie numele de catolica, daca nu a obtinut consimtamantul
autoritatii bisericesti competente”. Chiar si o analizd sumara a canonului
demonstreaza influenta majora pe care a avut-o textul conciliar in redactarea
continutului canonului 19.
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a-si spune pdrerea in cele ce privesc binele Bisericii. Aceasta se va face,
daca este cazul, prin institutiile stabilite In acest scop de Biserica si tot-
deauna in spiritul adevarului, tdriei si prudentei, cu respect si iubire fata
de aceia care, in virtutea misiunii lor sacre, il reprezintd pe Cristos”%.
,Obiceiurile orientalilor, uneori imemorabile, referitoare la partici-
parea laicilor la administratia ecleziastica si la apostolat, trebuie apdrate
si Incurajate. Se recomanda ca fiind foarte oportund admiterea laicilor in
tribunalele ecleziastice, mai ales in acele locuri unde acestia pot decide
asupra efectelor civile ale casdtoriei conform statutelor personale ale

fiecarei comunitati in parte”.

% LG 37; siin acest caz, textul conciliar se regaseste deplin in textul canonului 15:
§ 1. Credinciosii crestini, constienti de propria responsabilitate, sunt obligati sa-si
insuseascd cu ascultare crestind ceea ce pastorii Bisericii, care il reprezinta pe
Cristos, ca Invatatori ai credintei, proclama sau stabilesc in calitate de conduca-
tori ai Bisericii.
§ 2. Credinciosii crestini au dreptul integru de a-si prezenta pastorilor Bisericii
nevoile proprii, mai ales cele spirituale, precum si propriile doleante.
§ 3. In temeiul stiintei, al competentei si al prestigiului de care se bucurd, acestia
au dreptul, ba chiar obligatia uneori, de a face cunoscute pastorilor Bisericii
pdrerea lor despre binele Bisericii si de a o aduce la cunostinta celorlalti
credinciosi crestini, rdmanand intacta integritatea credintei si a moralei, precum
si respectul fatd de aceiasi pastori, si tinand seama de binele comun si de
demnitatea persoanelor.

3 Principi..., p. 8.
Canonul 1087 § 2, chiar daca nu face trimitere directd la acest principiu, il
prezinta totusi In maniera neechivoca:
Can. 1087, § 1. In eparhie vor fi numiti de citre Episcopul eparhial judecitori
eparhiali, care sd fie clerici.
§ 2. Patriarhul, dupa consultarea Sinodului permanent, sau mitropolitul care
prezideaza Biserica mitropolitana sui iuris, dupa ce i-a consultat pe cei doi
Episcopi eparhiali mai vechi in hirotonirea Episcopald, pot permite ca si alti
credinciosi crestini sa fie numiti judecatori, dintre care, In caz de necesitate, unul
poate fi ales pentru a forma colegiul; in celelalte cazuri se va recurge la Scaunul
apostolic in aceasta problema.
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IIL. 9. Canoanele de processibus si canoanele de delictis

Aplicarea justitiei In Biserica tine cont, desigur, de norme clare,
uneori eronat considerate de catre o categorie de oameni poate prea
indepartati de spiritul Bisericii, a fi prea rigide pentru timpurile noastre.
De aceea pentru a risipi orice dubiu in ceea ce priveste administrarea
justitiei, unul dintre principiile directoare dupa care, tinand cont de
modificdrile aduse de catre conciliu, se va ghida aplicarea canoanelor de
processibus, dar si de delictis, va fi tocmai salus animarum®; ,,un singur
lucru este important in de iudicis: administrarea justitiei In deplind
aderenta la realitatea lucrurilor, la conditiile indivizilor si la societatea
ecleziastica” 4.

Chiar daca se insista asupra catolicitatii Bisericii atunci cand se
subliniazd necesitatea ca toti catolicii sa aiba aceleasi norme procesuale,
se evidentiaza totusi particularitatea diferitelor traditii orientale atunci
cand se cere ca In procesul de perfectionare al textelor canoanelor sa se
tind cont de ,structura particulara a acestor Biserici”4'. Fara a mai cita
decretele conciliare referitoare la orientali, aceleasi principii directoare
de revizuire a canoanelor fac tacita referintd la continutul acestora

atunci cand subliniaza necesitatea organizdrii unor tribunale proprii,

% Chiar nefiind prezenta textual in vreun canon CCEO, formula, prin spiritul, ei se
gaseste inserata In globalitatea canoanelor. Amintit textual insa de can. 1752 CIC,
acest principiu este valid tocmai In virtutea canonului 1501 CCEO. Totusi o
interpretare mai detaliatd a canonului introductiv al Titlului XXVII De sanctio-
nibus penalibus in ecclesia, respectiv can. 1401, pe care il consideram cel mai
teologic canon existent in cod, risipeste orice urma de dubiu asupra veridicitatii
acestei afirmatii. Un valid studiu canonic asupra temei este prezentat de Peter E.,
Salus animarum: suprema lex. La funzione del riferimento alla salvezza delle anime
nei due codici della Chiesa Cattolica, Congregazione per le Chiese Orientali, Ius
Ecclesiarum — Vehiculum Charitatis, atti del simposio internazionale per il decenale
dell’entrata in vigore del Codex canonum Eccelsiarum Orientalium, Libreria
Editrice Vaticana 2004, p. 573-586.

40 Cf. Principi ..., p. 8-9.

4 Ibidem.
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deci implicit posibilitatea de a asuma o noud vigoare in cadrul Bisericii
Catolice: ,fiecare Biserica Orientala sa aiba facultatea de a-si organiza
propriile tribunale astfel incat sa poatd trata cauzele (nerezervate
Sfantului Scaun) in toate instantele pana la sentinta finala...”42. Fara
indoiala ca si la baza acestui principiu se gaseste documentul conciliar
Orientalium Ecclesiarum. Arbitrarietatea administrarii justitiei in Biserica
este evitatd prin aplicarea principiului de tutela juridica aplicat fara
discriminare, atat superiorilor cat si supusilor acestora prin infiintarea

unor tribunale cu diverse grade de competenta.

IV. Referinte ecleziologice ale Conciliului

despre Bisericile Orientale Catolice

C onciliul dedica doua documente Bisericilor Orientale: unul tratea-
zd o problema arzatoare pentru epoca pe care o trdim, ecumenis-
mul, In decretul Unitatis Redintegratio; iar celdlalt document se refera la
Bisericile Orientale Catolice carora le este dedicat decretul Orientalium
Ecclesiarum®*.

Data fiind importanta si rolul pe care Bisericile orientale catolice il
joacd in realizarea unitatii, scopul acestui decret este bine pus in relief
incd din primele sale cuvinte: ,acest sfant Conciliu Ecumenic doreste ca
ele sa infloreasca si sa-si implineasca misiunea ce le revine, cu o
relnnoitd vigoare apostolica”.

Conciliul nu foloseste termenul de Biserica sui iuris, dar exprima
bine aceasta realitate printr-o serie de alti termeni, care — chiar daca nu

reusesc sa defineasca in totalitate realitatea istoricd, teologica, culturald,

2 Ibidem.

4 Pentru mai multe detalii referitoare la aceasta temd, vezi W. Bleiziffer, Termenul...
op. cit., pp. 63-72.

“4OE1.
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rituald sau spirituald a acestor Biserici — reprezintd totusi o tentativa de
clarificare a situatiei: ,Biserica sfanta si catolicd, Trupul mistic al lui
Cristos, este alcatuita din credinciosi uniti organic in Spiritul Sfant prin
aceeasi credintd, aceleasi sacramente si aceeasi conducere si care, unin-
du-se 1n diferite comunitati, formeaza Biserici Particulare sau Rituri”*.

Textul nu ofera insa o explicitare suficientd. Mai clar este, din acest
punct de vedere, un alt text conciliar care, introducand noi formule,
ofera mai multe elemente pentru intelegerea termenului: ,Prin provi-
denta divina, diferite Biserici, intemeiate in diferite locuri de catre
apostoli si urmasii lor, s-au constituit in decursul timpurilor in mai multe
grupuri legate In mod organic, care — pastrand unitatea credintei si unica
structura divina a Bisericii Universale — au o disciplind proprie, un
patrimoniu teologic si spiritual propriu. Unele dintre ele — mai ales
vechile Biserici patriarhale — au odraslit, ca niste trunchi, alte vlastare ale
credintei, cu care au rdmas unite pana astazi printr-o legatura mai stransa
de iubire in viata sacramentala si in respectul reciproc al drepturilor si
indatoririlor. Aceasta varietate de Biserici locale care converg in unitate,
demonstreaza si mai limpede catolicitatea Bisericii nedespartite”4.

O analizd aprofundatd a documentului Orientalium Ecclesiarum
scoate In evidentd specificitatea Bisericilor Orientale Catolice. Este usor
de inteles faptul ca acest decret a modificat profund conceptia despre

Bisericile orientale catolice, conceptie care se va regdsi ulterior deplin in

4 Jbidem 2.

4% LG 23. Atragem atentia asupra traducerii defectuoase pe care o prezinta textul
roman. In aceastd traducere, unitatea dintre Bisericile patriarhale si cele odraslite
de acestea este exemplificatd prin termenii trunchi-vldistare, pe cand textul
original, pundnd mai bine in evidenta legadtura naturald care s-a realizat intre
aceste Biserici, foloseste un exemplu mai concret referitor la generare, (matrice)
mamd-fiicd: ,Inter quas aliquae, notatim antiquae patriarcales ecclesiae, veluti
matrices fidei, alias pepererunt filias, quibuscum arctiore vinculo caritatis in vita
sacramentali atque in mutua iurium et oficiorum reverentia ad nostra usque
tempora connectuntur”; LG 23, EV 1, 341.
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formularea canoanelor CCEO. Iatd in mod sintetic punctele esentiale ale

documentului:

Bisericile Orientale Catolice sunt parte din Biserica Catolica, iar
patrimoniul lor ecleziastic si spiritual este considerat
patrimoniu al Bisericii lui Cristos (nr. 1 si 5);+

sinoadele Bisericilor Orientale Catolice constituie instanta
legislativa suprema pentru respectivele Biserici (nr. 9)*;
varietatea acestor Biserici nu dauneaza unitatii, ci — din contra —
o manifestd mai deplin (nr. 2)*;

toate Bisericile, atat din Occident cat si din Orient, sunt incredin-
tate In egald masurd guvernadrii Pontifului Roman, si se bucura
de pari dignitas si de aceleasi drepturi si obligatii referitoare la
propovaduirea Evangheliei in lume (nr. 3)%;

grija fata de toate Bisericile si atentia care trebuie acordata cres-
terii lor: aceasta crestere poatd fi vdazuta numai in perspectiva
unei reale colaborari a tuturor acestor Biserici (nr. 4);

orientalilor li se cere sa pdstreze cu maxima fidelitate patrimo-
niul traditiilor strdmosesti, sa-1 cunoasca cat mai in profunzime
si sd faca tot ce le sta in putinta pentru a recupera patrimoniul
abandonat pe nedrept (nr. 6);

.....

conciliul invitd la considerarea posibilitdtii de a infiinta parohii
sau, acolo unde se considera oportun, chiar a unor ierarhii
proprii orientalilor (nr. 4)>'; Institutele religioase sau asociatiile
de rit latin care 1si desfasoara activitatea in teritorii orientale sau
printre orientali, sunt invitate sa fondeze case sau chiar pro-

vincii de rit oriental (nr. 6)°%

47 Can. 39 CCEOQ.

# In cazul specific al Bisericii Romane Unite cu Roma, Greco-Catolica, CCEO
reglementeaza acest lucru in can. 167, §2.

4 Can. 39 ss CCEO.

50 Can. 585 CCEO.

51 Cf. Nuntia 6 (1978), 17.

52 Can. 432.
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— fiecare si toti orientalii, In orice parte a lumii s-ar gasi, sa-si
pastreze propriul rit (4)%; acelasi lucru il solicita decretul si
orientalilor acatolici, carora, in cazul in care sunt miscati de
Spiritul Sfant si revin la comuniune cu Biserica Catolica, nu li se
va cere decat simpla profesiune de credinta catolica®; clerul care
revine la unitate are de asemenea facultatea de a exercita
propriul Ordin (n. 25)%;

— Bisericilor care sunt in deplind comuniune cu Scaunul Romei le
revine sarcina speciala de a promova unitatea Intre toti crestinii,
mai ales Intre orientali, conform principiilor Decretului despre
ecumenism” (n. 24)%;

— Prescriptiile juridice enumerate in decretul conciliar ,,sunt stabi-
lite pentru conditiile prezente, pana cand Biserica Catolica si
Bisericile Orientale despartite vor ajunge la deplind comuniune”
(n. 30). Expresia , pentru conditiile prezente” doreste sa pund in
evidentd stabilitatea prescriptiilor juridice ale decretului: acestea
au vigoare pana in momentul in care sunt abrogate de legislator,
insd, in situatia actuald, sunt proiectate spre dorita unitate
deplina intre Biserica Catolicad si Bisericile Ortodoxe®.

Cel de-al doilea document conciliar adresat orientalilor, Unitatis
Redintegratio, traseaza in linii mari doctrina catolica referitoare la rapor-
turile ecumenice. Fara a ne propune o analiza a acestui document, tre-
buie subliniat totusi faptul ca el inspird in mare masura cele 7 canoane
(902-908) ale Titlului XVIII CCEO, De oecumenismo seu de christianorum

unitate fovenda.

% Can. 35.

54 Can. 896.

% Can. 899.

% Can. 903.

57 Cf. Papa loan Paul II, Constitutia apostolica Sacri canones, AAS 82 (1990), 1036; EV
12/512.
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Concluzie

I ndubitabil, Conciliul Vatican II a avut o influentd majora asupra
redactdrii sau revizuirii textelor canoanelor din CCEO, tocmai pe
baza principiului coerentei. Spiritul Conciliului, un conciliu in prag de
mileniu trei, se regdseste deplin in continutul general al canoanelor, care
in acelasi timp pastreaza si continuitatea cu traditia bimilenara a Bise-
ricii, cu canoanele antice sau cu conciliile primului mileniu. Nu ne-am
propus In acest studiu un examen amanuntit asupra tuturor influentelor
pe care conciliul l-a avut asupra CCEQ: acest lucru nu ar fi posibil decat
intr-un studiu mult mai aprofundat si de o extensie mult mai mares.
Dar am dorit sa evidentiem legatura dintre conciliu si cod, si mai ales
fidelitatea Codului fata de conciliu, pe de o parte, iar pe de alta parte sa
observdm cum legislatorul s-a inspirat mult din textele conciliare,
folosindu-le pe acestea ca si izvor de inspiratie in redactarea canoanelor.

Evidentiind bine valoarea pe care trebuie sa o aiba Bisericile
Orientale Catolice, documentul Orientalium Ecclesiarum este probabil cel
mai prezent in corpul Codului, dar nu putem neglija nici prezenta a
celorlalte documente in cod.

Spunea Papa loan Paul II de fericita memorie: ,,Codul canoanelor
Bisericilor Orientale care vede acum lumina, trebuie considerat ca o com-
pletare a Magisterului propus de Conciliul Vatican II, prin care se duce
in sfarsit la indeplinire organizarea canonica a Bisericii Universale...”,
iar timpul a demonstrat si va continua sd demonstreze cd aceste cuvinte

nu sunt doar simple afirmatii.

% O simpla analiza a izvoarelor canonice care stau la baza Tiltului I CCEO, De
christifidelibus eorumgque omnium iuribus et obligationibus ne arata faptul ce din 20
de canoane, doar unul, can. 24, nu are ca si text de inspiratie un document
congciliar.

% Papa loan Paul I, Sacri canones..., loc cit.; EV 12/1990, 520.
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de Biserica sui iuris

ublicat de cdtre Papa Ioan Paul II prin Constitutia apostolica Sacri
P canones din 18 octombrie 1990, Codex Canonum Ecclesiarum Orienta-
lium' (Codul Canoanelor Bisericilor Orientale), intra in vigoare incepand cu
data de 1 octombrie 1991. In acest fel, alaturi de Codex Iuris Canonici® —
Codul canoanelor care se aplicd in cadrul Bisericii latine — si constitutia
apostolica Pastor Bonus,® referitoare la organizarea interna a Curiei
romane — avem un triptic care reprezinta un unic corp de legi pentru
intrega Bisericd Catolica.
Pentru prima datd in istoria Bisericii, este publicat deci un Cod care
cuprinde legi comune tuturor Bisericilor orientale catolice. Intr-adevir,

primul canon al noului Cod* stabilegte:

1 Pontificium Consilium de Legum Textibus Interpretandis, Codex Canonum Eccle-
siarum Orientalium, Auctoritate loannis Pauli PP. 1l promulgatus, Fontium annotatione
auctus, Libreria Editrice Vaticana, 1995. AAS 82 [1990], 1061-1353; EV 12/695-887;

2 Codex luris Canonici, publicat la 25 ianuarie 1983, in AAS [1983]; EV 8/637-1089;
Traducere in limba romana (pro manuscripto) Codul de drept canonic, lasi, 1995.

3 Constitutia apostolica Pastor Bonus, publicata la 28 iunie 1988, in AAS 80 [1988],
841-912; EV 11/787-1070.

4 Precedentul Cod era format din cele patru Motu proprio publicate pana in 1957:
Crebrae allatea sunt 1949 (AAS 41 [1949], 81-119); Sollecitudinem nostram 1950 (AAS
42 [1950], 5-120); Postquam apostolicis litteris 1952 (AAS 44 [1952] 65-150); Cleri
sanctitati 1957 (AAS 49 [1957], 433-600).
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Can. 1 — (cf. 1) Canoanele acestui Cod se refera la toate si numai la
Bisericile orientale Catolice, exceptand cazul in care, in ceea ce priveste

relatiile cu Biserica latina, este stabilit in mod divers altfel.?

Codul se refera deci la toate si doar la acele Biserici orientale catolice,
care sunt in deplina comuniune cu Scaunul Roman. Prezentand un corp
de norme comun tuturor acestor Biserici intentia clara a legislatorului
este aceea de a pune intr-o lumind cat mai favorabild disciplina canonica
a acestor Biserici, propunand canoanele in bogata dimensiune a traditiei
milenare ale acestora. Este vorba despre acele sacri canones, stabilite de
pdrintii reuniti in al saptelea Conciliu Ecumenic la Niceea, iIn anul
Domnului 787, care au fost emanate de maritii apostoli si de cele sase
sfinte si universale sinoade si de concilii care s-au reunit local, precum si
de sfintii nostri parinti.® Canonul, desi nu foloseste termenul de Biserica
sui iuris, asa cum o face In alte ocazii, se refera desigur la toate acele

Biserici care din punct de vedere juridic pot fi definite ca si sui iuris.

Bisericile orientale in Conciliul Vatican 11

M ultitudinea Bisericilor din Orient, poate reprezenta o dificultate
chiar si pentru specialisti, asa cum dificultdti in cunosterea lor
totald o reprezinta si comunitatile ecleziastice ndscute in Occident ca
urmare a reformei. Biserica, corpul lui Cristos, a fost la inceputuri una,
ca si cum ar fi avut un singur suflet: marturisea o singurd si o unica
credintd, dar relativ timpuriu — crestinii s-au Impartit din motive doctri-
nale sau disciplinare. Referindu-se la principalele rupturi petrecute in
Biserica, decretul conciliar Unitatis Redintegratio afirma: , cele dintai (rup-

turi) s-au petrecut in Orient, fie prin contestarea formulelor dogmatice

5 Canoanele sunt preluate din I. Muntean (pro manuscripto — traducere provizorie
ingrijita de), Codul Canoanelor Bisericilor Orientale, Oradea, 1999.
6 Cf. Constitutia Apostolicd Sacri canones, in EV. 12, 507.
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ale Conciliilor din Efes si Calcedonia, fie, mai tarziu, prin ruperea comu-
niunii bisericesti dintre Patriarhatele orientale si Scaunul roman”.”
Eforturile Bisericii occidentale pentru recuperarea unitdtii pierdute au
obtinut doar succese partiale. Tentativele de unire in credinta si comu-
niune ierarhicd au fost totusi marcate de unele rezultate pozitive,
ducand la formarea unor Biserici orientale, care in mod expres sau tacit
erau recunoscute ca atare de cdtre suprema autoritate a Bisericii. In acest
proces, ,liturghia si disciplina lor, uneori, au fost in mod relevant latini-
zate, conformate adica la ceea ce era considerat in mod general in Occi-
dent ca si punct de referintd sau normativa dupa Conciliul din Trento” .8
Acest fenomen de introducere a comunitatilor orientale In comuniunea
catolica este deseori indicata cu termenul peiorativ de uniatism.

Este bine stiut ca din punct de vedere istoric toate Bisericile orientale
catolice, care pastreaza comuniune a cu Scaunul apostolic, provin din
acele Biserici orientale care in epoci diverse au rupt comuniunea cu
Roma. Unele incercari de unire® din mileniul II ce au dus la obtinerea
unor rezultate care pot fi definite modeste: in timp ce doar o mica parte
din aceste Biserici au restabilit unitatea, partea cea mai relevanta din
punct de vedere numeric a rdmas totusi In afara comuniunii cu Roma.
Biserica Catolica, recunoaste insa fara nici o rezerva ca aceste Biserici
apartin Bisericii unice a lui Cristos. Formularea pe care Conciliul o
prezinta atunci cand se refera la natura Bisericii Catolice nu lasa nici o

sansa interpretdrilor eronate: ,Biserica unica a lui Cristos [...] subzisti in

7 Conciliul Ecumenic Vatican II, Decret despre ecumenism (Unitatis Redintegratio)
UR. 13.

8 G. Nedungatt, Presentazione del CCEO, in EV. 12, p. 891.

? Vezi mai ales Conciliul Basilea-Ferrara-Firenze-Roma, in G. Alberigo — G. Dossetti
— P.P. Ioannou — C. Leonardi — P. Prodi, consultanta H. Jedin (sub ingrijire),
Conciliorum Oecumenicorum Decreta, editie bilingva, Edizioni Dehoniane Bologna,
19914, pp. 453-592. Tentativele de unire s-au Indreptat mai ales spre Armeni
(Sesio VIII), Copti (Sessio XI), Sirieni (Sessio XIII), Caldei si Maroniti (Sesio XIV).
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Biserica Catolica”!?, nemai fiind pus accentul pe exclusivismul Bisericii
Catolice in defavoarea celorlalte Biserici necatolice. Conciliul doreste,
deci, ca tot ceea ce face parte din patrimoniul Bisericii Universale, cato-
lica sau nu, sa fie pastrat si trdit ,intr-o mai mare puritate si plinatate”,
cerand de altfel propriilor fii orientali sa conserve acest patrimoniu,
trdind in deplind comuniune cu fratii din Occident , declara ca tot acest
patrimoniu spiritual si liturgic, disciplinar si teologic, in diferitele lui
traditii, apartine deplinei catolicitdti si apostolicitati a Bisericii”.!! De
altfel, Bisericilor ortodoxe le este recunoscuta , facultatea de a se con-
duce fiecare dupa disciplina proprie, ca fiind mai adecvata firii credin-
ciosilor si mai apta sa favorizeze binele sufletelor”.!?

Conciliul dedicda doua documente conciliare Bisericilor orientale:
unul trateazd o problema arzatoare pentru epoca pe care o trdim,
ecumenismul, in decretul Unitatis Redintegratio; iar celdlalt se refera la
Bisericile orientale catolice, carora le este dedicat decretul Orientalium
ecclesiarum.

Datad fiind importanta si rolul pe care Bisericile orientale catolice il
joaca in realizarea unitatii, scopul acestui decret este bine pus in relief
inca din primele sale cuvinte: ,,acest Sfant Conciliu Ecumenic, doreste ca
ele sd infloreasca si sa-si implineascd misiunea ce le revine, cu o
reannoitd vigoare apostolicd”.’® Conciliul nu foloseste termenul de
Bisericd sui iuris, dar exprima bine aceasta realitate printr-o serie de alti
termeni, care chiar daca nu reusesc sa defineasca in totalitate realitatea
istoricd, teologicd, culturala, rituala sau spirituald ale acestor Biserici,

reprezinta totusi o tentativa de clarificare a situatiei: ,Biserica sfanta si

10 Conciliul Ecumenic Vatican II, Constitutia dogmatica despre Biserica, “Lumen
Gentium”, LG. 8.

LG 17.

2 LG. 16.

13 Conciliul Ecumenic Vatican II, Decret despre Bisericile orientale catolice,
“Orientalium ecclesiarum”, OE. 1.
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catolicd, Trupul mistic al lui Cristos, este alcatuit din credinciosi uniti
organic In Spiritul Sfant prin aceeasi credinta, aceleasi sacramente si
aceeasi conducere si care unindu-se in diferite comunitdti, formeaza
Biserici Particulare sau Rituri”.** Textul nu oferd insa o explicitare sufi-
cienta. Mai clar este, din acest punct de vedere, un alt text conciliar, care
introducand noi formule, oferd mai multe elemente pentru intelegerea
termenului: ,Prin providenta divina, diferite Biserici, intemeiate in
diferite locuri de catre Apostoli si urmasii lor, s-au constituit in decursul
timpurilor in mai multe grupuri legate in mod organic, care, pastrand
unitatea credintei si unica structura divina a Bisericii universale, au o
disciplind proprie, un patrimoniu teologic si spiritual propriu. Unele
dintre ele, mai ales vechile Biserici patriarhale, au odraslit ca niste
trunchi, alte vlastare ale credintei, cu care au ramas unite pana astazi
printr-o legdturd mai stransa de iubire In viata sacramentald si in
respectul reciproc al drepturilor si indatoririlor. Aceasta varietate de
Biserici locale ce converg in unitate, demonstreaza si mai limpede
catolicitatea Bisericii nedespartite”.15

Bisericile orientale catolice, chiar daca initial erau parte integranta a
diverselor Biserici ortodoxe si au fost ulterior recunoscute ca Biserici
autentice de catre Bisericii Catolice — cu care acestea au realizat in diferi-
te epoci unitatea in credintd, sacramente si ierarhie — isi datoreaza intreg
patrimoniul liturgic, teologic, disciplinar si spiritual acelei Biserici origi-
nare care le-a odraslit. Acest patrimoniu este identic in ceea ce priveste
impadrtasirea din aceeasi traditie — respectiv traditia constantinopolitana
pentru Biserica Greco-catolica romana si Biserica ortodoxa romana — si
trebuie in mod absolut evitata confuzia dintre termenii traditie constanti-

nopolitand si rit ortodox.

14 OFE. 2.
LG 23.
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Conciliul subliniaza in repetate randuri onoarea si valoarea acestor
Biserici in cadrul Bisericii Catolice. Rémanand stabil primatul Papei ca si
cap vazut al Bisericii Catolice, ca si garant al legitimei varietati rituale
care nu dduneaza, ci dimpotriva foloseste, in aceasta Biserica ,,...Iintre
membrii sdi existd o diversitate, fie In ceea ce priveste functiunile — unii
slujind prin preotie spre binele fratilor lor —, fie In ceea ce priveste
conditia si oranduirea vietii — multi tinzand la sfintenie pe o cale mai
stramtd, in starea calugdreascd si stimuland, prin exemplu, pe fratii lor.
In virtutea aceleiasi catolicititi existd in mod legitim In comuniunea
ecleziala Biserici Particulare, inzestrate cu traditii proprii [...]. Tot de
acolo provin, in sfarsit, legaturile de comuniune intima dintre diferitele
parti ale Bisericii, in ce priveste bogatiile spirituale...” .16

,,Aceste Biserici Particulare, atat din Orient cat si din Occident, desi
difera partial intre ele prin asa numitele Rituri, si anume in privinta
liturghiei, a disciplinei bisericesti si a patrimoniului spiritual, sunt
supuse in egald masura carmuiri pastorale a Pontifului Roman, care,
prin hotarare divind, este urmasul Sfantului Petru in primatul asupra
Bisericii universale. De aceea, ele se bucura de o demnitate egald, astfel
incat nici una dintre ele nu se afld deasupra celorlalte in privinta Ritului,
se bucurd de aceleasi drepturi si sunt supuse acelorasi obligatii, chiar
referitor la vestirea Evangheliei in lumea intreaga (cf. Mc. 16,15), sub
conducerea Pontifului Roman”.'” Fiind deci in mod explicit afirmata
“pari dignitas” dintre toate Bisericile catolice, Conciliul , declara asadar,
in mod solemn, ca Bisericile din Orient ca si cele din Occident au
dreptul si datoria de a se conduce dupa propriile discipline particulare,
de vreme ce acestea se ilustreaza prin venerabila lor antichitate, sunt

mai conforme cu obiceiurile credinciosilor lor si par mai capabile sa

16 1.G. 13.
17OE. 3.
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asigure binele sufletelor”.’® Aceastd capacitate de a se conduce dupa
propriile discipline particulare implicd o autonomie proprie, care nu este
absolutd, ci relativa. Relativa, in sensul pe care il oferd legatura ierarhica
a acestor Biserici intre ele, dar si ascultarea fata de Pontiful Roman, ca si
cap vazut al Bisericii Catolice."

Diversi termeni folositi de Conciliul Vatican II si CCEO, dar care se
referd de fapt la una si aceeasi realitate ecleziald, se cer a fi explicitati. Se
observa deci, in Conciliu, folosirea expresiei scrise cu majuscule: Biserici
Particulare sau Rituri, ca si termeni sinonimi pentru Biserici sui iuris.

Biserica universald, dupa cum bine sublineaza decretul conciliar
Lumen Gentium 8, ,,oranduita si organizata in aceastd lume ca societate,
subzistd In Biserica Catolica...”. Biserica Universald, in conformitate cu
ecleziologia lansata si sustinuta de Conciliu, nu este o realitate diversa,
distincta sau paralela Bisericilor Particulare, ci este o unica realitate,
pentru ca din si in Bisericile Particulare, Biserica Universala subsizta.
Biserica universala nu este, de altfel, nici suma sau confederatia
Bisericilor Particulare (a eparhiilor sau diecezelor, cf. cann. 177 CCEO si
368 CIC): acestea formeaza impreund un organism unitar si vital, “in
care este iIntr-adevar prezenta si opereaza Biserica lui Cristos, una,
sfanta, catolica si apostolicda” (can. 177 § 1 CCEO). Desi canonul
identificd aceste Biserici Particulare cu partea poporului lui Dumnezeu,
incredintatd pdstoririi Episcopului eparhial sau, mai precis, cu eparhia,
trebuie Indepdrtatd orice urma de eroare care ne-ar duce la identificarea
eparhiei cu Biserica particulard inteleasa ca sui iuris.?0 Trebuie Insa bine
subliniat faptul ca Biserica Catolica, conform documentului conciliar LG
8, formatda deci din unitatea sacramentala, disciplinard si ierarhica a
credinciosilor catolici, nu se identifica nici cu Biserica universala si nici

cu Biserica Latind. Biserica Catolicd se compune deci, din aceste diverse

18 OE. 5.
19 Vezi CCEO, cann. 43, 54, 58,78 § 2, 85§ 1, 156, 162, 167 § 2.
20 G. Nedungatt, Ecclesia universalis, particularis, singularis, in Nuntia 2, pp. 75-87.
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Biserici Particulare sau Rituri, adica din Bisericile din Occident si cele din
Orient, sau mai precis din Bisericile sui iuris.?! Se poate astfel afirma,
fara riscul de a gresi, cd — in conformitate cu ecleziologia propusa de
Conciliul Vatican II si cu normele stabilite de CCEO - si Biserica Latina
se poate bucura de titulatura de Biserica sui iuris.?

Dreptul si indatorirea de a se conduce dupd propria disciplina,
implica existenta unei autoritdti superioare si a unei autonomii interne,
ramanand insa stabild autoritatea supremd a Sfantului Pdrinte asupra
acestora, sau intr-o sfera mai larga, a Conciliului Ecumenic. Diferenta
numerica atat de insemnata dintre Biserica Latina si celelalte Biserici
orientale catolice, nu de putine ori a dus la interpretarea eronatd a
rolului si demnitatii acestor biserici, inferioare, e drept, din punct de
vedere numeric,? dar la fel de catolice sau de adevarate ca si oricare alta
Biserica. Acest principiu al egalei demnitati este subliniat si de existenta
a doud coduri de legi, distincte si separate care se refera la doua realitati
ecleziastice diverse: una orientala (CCEO) si una latina (CIC). Astfel, nu
mai este in vigoare principiul de prestantia ritus latinae stabilit de Papa
Benedict XIV, principiu din care au derivat multe latinizari, acuzate de

actualul Papa.?* Conform acestui principiu, reliefat de Constitutia

21 Asupra acestor principii fundamentale teologice, vezi L. Chiapetta, Prontuario di
Diritto canonico e concordatario, Roma, 1994, pp. 215-216.

2 Afirmatia va fi explicitatd in continuare. De altfel sa se vada canoanele 32, 403 §
1, 432, 451 etc., care prin formularea lor acceptd afirmatia. Vezi nota 34.

2 Se estimeaza cd numadrul credinciosilor catolici este de peste 1.005.000.000 din
care aproximativ 900 de milioane apartin ritului latin; cf. Ghidul pelerinului pentru
Marele Jubileu al anului 2000, Editat de ASTRU, Editura Viata crestina, Cluj-
Napoca, 1999, p. 47.

2+ Vezi doar Scrisoarea apostolica Orientale lumen; Congregatia pentru Bisericile
rasdritene, Instructiune pentru aplicarea normelor liturgice ale CCEQO, Libreria
Editrice Vaticana, 1996, 7-21; Omelia rostita de Sfantul Parinte la Sfanta Liturghie
de rit bizantin concelebrata cu ierarhii greco-catolici, Catedrala Sf. losif, sambata
8 mai 1999, punctul 4, in Arhiepiscopia Romano-Catolica de Bucuresti, Papa loan
Paul Il in Roménia — discursuri si omilii, 1999, p. 25-26.
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apostolica Etsi pastoralis (26 mai 1742) si Enciclica Allatae sunt (26 iunie
1755), ritul latin era considerat superior celorlalte rituri orientale
catolice, iar in celebrdrile liturgice, ritul Bisericii Latine quae Mater et
magistra aliarum Ecclesiarum, reliquis omnibus Ritibus praeferri debet.?>
Egalitatea demnitatii intre toate «Riturile» sau «Bisericile Particulare», a
fost de altfel bine pusa in evidenta de documentele Conciliului Vatican
II: ,ele se bucura de o demnitate egald, astfel incat nici una dintre ele nu
se afld deasupra celorlalte in privinta Ritului”.?

Decretele conciliare cheama aceste Biserici orientale catolice Biserici
Particulare sau Rituri, terminologie corecta si incorecta in acelasi timp.
Corecta pentru cd intr-adevar Bisericile orientale catolice se mai numesc
si Biserici Particulare, dar incorectd pentru ca aceastd denumire nu
reuseste sa defineascd in intregime caracterul si rolul pe care aceste
Biserici 1l detin in cadrul Bisericii Catolice, si/sau Universal: s-a vazut
deja ca atat CIC (can. 368) cat si CCEO (can. 177 § 1) definesc eparhia
sau dieceza ca Biserica particulara. Conciliul defineste insa Bisericile
Particulare sau Riturile ca fiind un grup stabil de credinciosi, in mod
organic unit cu propria ierarhie, care-si trdieste propriul patrimoniu

liturgic, teologic, disciplinar si spiritual In unitatea Bisericii Catolice.?”

Biserica sui iuris in CCEO

D e o0 deosebitd importanta pentru punerea in practica a documen-
telor conciliare referitoare la Bisericile Particulare, este formula-
rea canonului 27 din CCEO. Multele discutii, care au avut loc in cadrul

Pontificia  Commissio Codici Iuris Canonici Orientalis Recognoscendo

5 Cf. I. Zuzek, ,Incidenza del «Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium» nella
storia moderna della Chiesa universale”, in Understanding the Eastern Code, Roma
1997, pp. 285-287.

26 OE. 3.

27 Cf. OE. 2.
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(PCCICOR),* au dus la reevaluarea tuturor definitiilor date pana in acel
moment Bisericilor orientale catolice si la gdsirea unei formule care sa le
defineasca pe acestea in intregime. Canonul defineste Bisericile sui iuris

din punct de vedere strict juridic astfel:

Can. 27 — Se numeste, in acest Cod, Biserica sui iuris o grupare de
credinciosi crestini legata de ierarhie conform normelor de drept, pe
care autoritatea suprema a Bisericii o recunoaste in mod expres sau

tacit ca sui iuris.

Termenul sui iuris nu este nou, ci a fost prezentat anterior in
formularea canonului 303 § 1 din Codul precedent publicat de Papa
Pius XII, prin Motu Proprio Postquam Apostolicis Litteris. Diferenta esen-
tiald fata de noua formulare, este faptul ca termenul de sui iuris era
asimilat nu unei Biserici, ci unui Rit. In acest fel se risca si se acorde
Ritului, ca patrimoniu liturgic, teologic, dogmatic si spiritual, un statut
juridic, ceea ce nu este tocmai exact. Iata care este raspunsul dat de
Coetus de expensione observationum la propunerea unui membru al
PCCICOR, care cerea introducerea termenilor de Ecclesia sui iuris si de
Ritus, pentru definirea Bisericilor orientale catolice, definitie care dorea
sa modifice textul prezentat de canonul 27 din Schema Codicis Iuris

Canonici Orientalis publicatd in 1986:2°

“Propunerea nu este acceptata pentru ca termenul «ritus» este judecat
ca fiind neadaptat pentru a marca pe deplin realitatea unei
determinate comunitati catolice adunata in jurul unei ierarhii proprii
si dotatd cu specifice elemente etnico-religioase, mai ales dupa ce le-a
fost recunoscute acestor comunitati «statutul» de Biserici «sui iuris»

care, de altfel, nu implica ca atare nici o caracteristica teritoriala.

28 Comisia Pontificald pentru revizuirea Codului de Drept Canonic Oriental, Infiintata de
Papa Paul VI la 10 iunie 1972, inlocuieste precedenta comisie pentru redactarea
Codului care a fost Infiintata inca din 1935. Toate lucrdrile acestei Comisii de
revizuire se pot gasi in periodicul Nuntia, Libreria Editrice Vaticana.

2 Nuntia 28 (1989), p. 18-19.
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Astfel, a fost intr-adevar depdsita — se spera in mod definitiv terminologia
ambigud, In uz inca din secolul XVI, prin care se indicau acele comunitati
cu termenul «ritus», lucru care atrdgea atentia asupra particularitatilor
liturgice, in dauna celor spirituale, culturale si disciplinare”.

Cu aceastd decizie, s-a fdcut definitiv lumind asupra definitiei
Bisericilor orientale catolice si asupra caracterului juridic pe care acestea
trebuie sa-1 asume. Termenul de Rit, a fost astfel clarificat, fiind introdus
in definitie, evitandu-se in acest mod orice echivoc care ar putea duce la
identificarea lui cu o Biserica sui iuris, in sensul canonului 27 CCEO. O
precizare este Insa necesara. Canonul 27 din Schema CICO 1986 a ramas
in fond neschimbat, suferind doar o modificare structurala: astfel cele
doua paragrafe sub care se prezenta initial au fost regrupate in actualul
Cod in doua canoane distincte, can. 27 § 1 CICO 1986 devenind can. 27
CCEQ, iar can. 27 § 2, 1°5i 20 CICO 1986 devenind can. 28 §§ 1, 2 CCEO.
Canonul 28 CCEO se prezintd astfel:

Can. 28 - §1. Ritul este patrimoniul liturgic, teologic, spiritual si disci-
plinar diferentiat prin cultura si imprejurari istorice ale popoarelor,
care se exprima printr-un mod de trdire a credintei care este specific
fiecarei Biserici sui iuris.

§2. Riturile despre care este vorba in Cod sunt, dacd nu cumva rezulta
cu certitudine altfel, acelea care isi au originea in traditiile Alexan-
drina, Antiohiand, Armeana, Caldeeana si Constantinopolitanad.

Din aceste doud canoane® introductive la Titlul II CCEO “Despre
Biserici sui iuris si rituri” se pot astfel marca trasaturile esentiale ale unei
Biserici sui iuris:

% Importante sunt de altfel izvoarele care au stat la baza redactarii acestor doua
canoane, asa cum sunt ele prezentate in CCEO fontium annotatione auctus: pt. can.
27 nota 1, Pius XII, m. p. Postquam Apostolicis Litteris, 9 feb. 1952, can. 303§1 n.1;
C.V. 1I, Const. Lumen Gentium 23 ,,Cura”; decr. Orientalium Ecclesiarum, 2-3; decr.
Unitatis Redintegratio, 16; pt. can. 28 § 1 nota 2, C.V. II, Const. Lumen Gentium 23
,Cura”; decr. Orientalum Ecclesiarum 3; decr. Unitatis Redintegratio, 15
“Ditissimum”, 17; pt. can. 28 § 2, nota 3, Pius XII, m. p. Postquam Apostolicis Litteris,
9 feb. 1952, can. 303 § 1 n. 1.
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a) grup de credinciosi, comunitate bine inchegatdi de credinciosi;

b) ierarhie care In mod legitim si in conformitate cu prescrierile
dreptului uneste acestd comunitate intr-un grup compact,
omogen si organizat;

) rit propriu, adica patrimoniu liturgic, teologic, disciplinar si
spiritual distins prin culturd si imprejurari istorice, specific
unei Biserici;

d) recunoastere expresa sau cel putin tacita din partea autoritatii

supreme a Bisericii.

Care sunt Bisericile sui iuris

C aracterul particular si imaginile sub care se prezinta astdzi Bise-
rica, sunt expuse intr-o maniera foarte diversificatd de catre Cons-
titutia dogmatica despre Biserica Lumen Gentium. Astfel, Biserica se
prezintd sub diverse forme si modele nu doar teoretic, ca staul, turmad,
ogor, mlidite, zidirea lui Dumnezeu...etc.,® ci si practic, sub forma celor
23 de Biserici sui iuris®2.

Unitatea poporului lui Dumnezeu se evidenteaza in diversitatea
Bisericilor, care manifestandu-se prin particularitatile proprii, nu aduc

prejudicii unitatii, ci mai degraba slujesc acesteia®. Daca ar fi sa reali-

M CE. LG6.

3 ] canonisti non sono unanimi nel riconoscere il numere esato delle Chiese sui
iuris; secondo alcuni sarebbero 23, altri invece considerano che sono 24 le Chiese
sui iuris . per maggiori dettagli vedi Bleiziffer A. William, Ius Particulare in Codice
Canonum Ecclesiarum Orientalium. Dreptul particular al Bisericii Romdne Unite cu
Roma, Greco - Catolicd. Actualitate si perspective, Presa Universitard Clujand, Cluj
Napoca, 2016, 63-68.

% Cf. LG 13. Aduc pe aceastd cale un pios omagiu celui care a fost Preot Vasile
Marginean, acela care pentru atatea generatii de seminaristi a fost profesor de
“Drept Canonic” si “Conciliu Vatican II” la Institutul teologic Universitar — Blaj
si care ne-a invatat sa pretuim unitatea in diversitate.
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zam un prospect al Bisericilor sui iuris tinand cont de toate principiile

enumerate pand in acest moment, prospectul s-ar prezenta astfel:3*

Biserica Latind — condusa dupa normele CIC, cu rit latin si

ambrozian;®

Biserici orientale — conduse dupa CCEO:

a. Biserici Patriarhale, conduse dupd Dreptul particular si
CCEO. CCEO se refera in mod special la acestea in Titlul IV De
ecclesiis Patriarcalibus, cann. 55-150, avem: in timp ce Conciliul face
referire explicita la acestea in LG 23, OE 7-9:

1. Biserica Copta, de traditie Alexandring;

2. Biserica Maronita, de traditie Antiohiana;

3

3

4

a

Cf. D. Salachas, Istituzioni di diritto canonico delle Chiese catoliche orientali,
Edizioni Dehoniane Bologna, pp.68-71; 1. Zuzek, “Presentazione del Codex
Canonum Ecclesiarum Orientalium», in Understanding the Eastern Code, Roma
1997, p. 128; Annuario Pontificio 1997, pp. 1148-1151; G. Nedungatt, Presenta-
zione del CCEQ, in “EV 12”7, pp. 893-894.

Referindu-se la corespondenta dintre canonul 1 al CCEO si canonul 1 al CIC
canonistul G. Nedungatt, expliciteaza: , Exista si alte canoane in care, chiar daca
Biserica latind nu este In mod expres numita, ea este inclusa (consideratd) ca o
Biserica sui iuris, oricare ar fi diversitatea celor patru tipuri de Biserica sui iuris
prevazut de CCEO (can. 174). Spre exemplu, can. 193 trateaza despre grija
pastorald a Episcopului eparhial fatd de credinciosii unei alte Biserici sui iuris: un
Episcop latin are obligatia de a face tot posibilul pentru ca credinciosii orientali
incredintati lui “sa mentina, sa cultive si sa observe propriul rit si sa aibe relatii
cu autoritatea superioard proprie”. CCEO, in cann. 29-41 se referd la Biserica
latina, considerata fie In membrii sai individuali, cat si In mod colectiv, In ceea
ce priveste inscrierea la o Biserica sui iuris sau la conservarea riturilor. Multe
canoane cer o unitate de actiune pastorald din partea Episcopilor care au
autoritate In acelasi teritoriu, fara distinctie de rit, deci cuprinzand si Biserica
latind: aceasta se aplica pentru disciplina Bisericii In general, pentru promovarea
unitdtii crestinilor (can. 84 § 1), pentru fixarea ofertelor si a taxelor pentru
diverse celebrari (can. 1013 § 2), pentru uniformitatea legilor penale (1405 § 3)
etc. Superiorii Institutelor religioase din Biserica latind care admit candidati
orientali in institutele lor trebuie sd observe can. 517 CCEOQ. [...] Aceeasi norma
trebuie aplicata si pentru admiterea candidatilor orientali In manastiri latine
(can. 451)”. G. Nedungatt, Presentazione del CCEO, EV 12, 899-900.
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3. Biserica Siriaca, de traditie Antiohiana;
4. Biserica Armeana, de traditie Armeana;
5. Biserica Caldee, de traditie Caldee (Siro-occidentald), si

6. Biserica Melchitd, de traditie Constantinopolitana.

b. Biserici Arhiepiscopale Majore, conduse dupa Dreptul parti-
cular si CCEO. CCEO se refera in mod special la acestea in Titlul V De
Ecclesiis ArchiEpiscopalibus Maioribus, cann. 151-154. Conciliul face referire
explicita la acestea in OE. 10:

1. Biserica Siro-Malabareza, de traditie Caldee.
2. Biserica Siro-Malankareza, de traditie Antiohiang;
3. Biserica Ucraineana, de traditie Constantinopolitand, si

4. Biserica Romana, de traditie Constantinopolitand;

c. Biserici Mitropolitane, conduse dupa Dreptul particular si
CCEO. CCEO se refera in mod special la acestea in Titlul VI De ecclesiis
Metropolitanis Ceterisque Ecllesiis Sui Iuris, Cap. I, cann. 155-173:

5. Biserica Etiopiand, de traditie Alexandrina;

6. Biserica din Eritreea, de traditie Alexandrina3¢;

7. Biserica Ruteand, de traditie Constantinopolitana;
8. Biserica Slovaca; (Slovacia, Presov);

9. Biserica Ungureasca;

d. Alte Biserici care au un statut determinat de Capitolul II al
Titlului VI De ecclesiis Metropolitanis Ceterisque Eclesiis Sui Iuris, cann.174-
176, care se conduc dupa Dreptul particular si CCEO si care apartin
toate traditiei Constantinopolitane:

10. Biserica Albaneza;

11. Biserica Bielorusa;

% Vezi infra nota "2 Recent, la 19 ianuarie 2015, Papa Francisc a reorganizat
canonic Biserica din Etiopia si Eritreea.
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12. Biserica Bizantind a Croatiei, Serbiei si Muntenegrului;
13. Biserica Bulgara;

14. Biserica Greaca;

15. Biserica Bizantina Catolica din Italia;

16. Biserica Macedoneana (ex-Iugoslavia);

17. Biserica Rusa.

Incheiem aceasta expunere, prin prezentarea unei definitii globale
pe care canonistul de origine iugoslava Ivan ZuZzek, o dd Bisericii orien-
tale catolice, cu mult timp Inaintea aparitiei CCEO si, deci, a definitiei

de Biserica sui iuris®”:

“O Bisericd Orientald Catolica este o parte din Biserica Universala care-
si traieste credinta (liturghia, patrimoniul spiritual, disciplina) intr-un
mod corespunzator uneia dintre cele cinci mari traditii orientale
(Alexandrina, Antiohiana, Constantinopolitand, Caldee, Armeand) si
care contine sau cel putin este capabild sa contind, ca si componente
minore ale sale, mai multe comunititi diocezane reunite in mod
ierarhic sub conducerea unui cap comun (Patriarh, Arhiepiscop Major,
Mitropolit), legitim ales si In comuniune cu Roma, care impreund cu
propriul Sinod constituie instanta superioara pentru toate afacerile cu
caracter administrativ, legislativ si judiciar al acelei Comunitati, in
ambientul dreptului comun tuturor Bisericilor, determinat in canoanele
stabilite de Conciliile Ecumenice sau de Sfantul Parinte, menitinand

mereu dreptul acestuia din urma de a interveni in cazuri singulare.”

37 1. Zuzek, ,,Che cosa e una Chiesa, un Rito orientale?”, in Seminarium nova series,
anno XV, aprili-iunio 1975, p. 276.
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APENDICE:
RITURILE IN BISERICA

A. Ritul Occidental

B. Riturile Orientale

Traditia Alexandrina
Ritul Copt
» EtiOpiC

Traditia Antiohiana
Ritul Malancarez
» Maronit

» Siriac

Traditia Armeana
Ritul Armean

Traditia Caldee sau Siro-Orientala
Ritul Caldeu

» Malabarez

Traditia Constantinopolitana sau Bizantina
Ritul Albanez

» Bielorus

» Bulgar

» Grec

» Greco-Melchit

» Italo-Albanez

» Roman

3 Rituri In Biserica si Prospectul lerarhiei Bisericilor Orientale Catolice”, in
Annuario Pontificio 2007, Tipografia Poliglota Vaticana, 2007, pp. 1167-1171.
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» Rus

» Rutean

» Slovac

» Ucrainean

» Maghiar

Viziune de ansamblu asupra ierarhiei Bisericilor Orientale Catolice*
I. Traditia Alexandrina
1. Biserica Copta
Egipt: Bis. Patr.: Alexandria coptilor — Ep: Alexandria (ep. patr.),
Assiut, Guizeh, Ismayliah, Lugsor, Minya, Sohag.

2. Biserica Etiopiana

Etiopia: Bis. Mitrop. sui iuris: Addis Abeba - Ep.: Adigrat,
Embeder, Bahir Dar - Dessie0.
3. Biserica din Eritreea

Eritreea: Bis. Mitrop. sui iuris: Asmara, — Ep.: Barentu, Keren,

Segheneity*!.

% Cf. Annuario Pontificio 2014, 1136-1139. In ciuda faptului ci pare o insiruire
tehnica de date si nume, aceasta viziune de ansamblu ofera posibilitatea de a
intelege si aprofunda forma de organizare a acestor 22 de Biserici sui iuris, care in
fond, la diferite nivele de competenta reprezinta autoritatea care poate redacta
normele de drept particular pentru propria circumscriptie ecleziastica. Trebuie
subliniat cd recent numarul acestor Biserici a crescut: Infiintarea Bisericii
Mitropolitane din Eritrea modifica numarul total al acestor Biserici la 23.

4 Noua Eparhie de Bahir Dar - Dessie in Etiopia, este infiintata da la data de 19
ianuarie 2015, odatd cu reorganizarea canonica a Bisericii din Etiopia si
infiintarea unei noi Biserici Mitropolitane sui iuris in Eritrea. Vezi infra.

41 Aceasta Bisericd nu apare in Anuarul pontifical 2014 in forma pe care o avem
actualmente. Recent, la 19 ianuarie 2015, Papa Francisc a reorganizat canonic
Biserica din Etiopia si Eritrea: a infiintat Biserica Mitropolitana sui iuris din
Eritreea, separandu-o de Arhieparhia Mitropolitana de Addis Adeba (Etiopia).
Sediul noii Biserici Mitropolitane este in Asmara, care a fost ridicat la rangul de
Arhieparhie Mitropolitand. De asemenea a fost infiintatd o noud Eparhie:
Segheneity.

71



Ius Ecclesiae — Bono Spirituali Hominum. Interferente canonice

II. Traditia Antiohiana
4. Biserica Siro-Malankareza
India: Bis. ArhiEp. Maj.: Trivandrum — Ep.: Martandom; Mavelikara,
Pathnamthitta. ~ Mitropolie:  Tiruvalla -  Episcopii:  Battery,
Muvattuputza, Puthur.
Statele Unite ale Americii: Exarhat Apostolic Statele Unite ale
Americii (New York).

5. Biserica Maronita

Liban: Bis. Patr.: Antiohia Maronitilor — Arhiepiscopii: Antélias,
Beirut, Tripoli din Liban, Tyr — Episcopii: Baalbek-Deir El-Ahmar,
Batrun, Jbeil, Joubbé, Sarba si Jounieh, (Ep. patriarhald) Saida, Zahleh.

Cipru: ArhiEp.: Cipru.

Iordania: Exarhat Patriarhal.

Israel: ArhiEp.: Haifa si PdAmantul Sfant.

Palestina: Exarhat Patriarhal de Ierusalim si Palestina.

Egipt: Ep.: Cairo.

Siria: ArhiEp.: Alep, Damasc — Ep.: Lattaquié.

Argentina: Ep.: San Charbel in Buenos Aires.

Brazilia: Ep.: Nossa Senhora do Libano in Sao Paulo.

SUA: Ep.: Our Lady of Lebanon in Los Angeles, Saint Maron in

Brooklyn.

Australia: Ep.: Saint Maron in Sydney.

Canada: Ep.: Saint-Maron in Montréal.

Mexic: Ep.: Nuestra Senora de los Martires del Libano in México.

Franta: Ep.: Notre Dame du Liban in Paris.

http://press.vatican.va/content/salastampa/de/bollettino/pubblico/2015/01/19/004
8/00098.html#Erezione%20della%20Chiesa%20Metropolitana%20sui%20iuris %20
eritrea%?20e%20nomina%20del%20primo%?20Metropolita (consultat 23 ianuarie
2015).

41 Sgcri canones, EV 12/517.
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6. Biserica Siriaca
Liban: Bis. Patr.: Antiohia sirienilor — Ep.: Beirut (ep. patr.).
Irak: ArhiEp.: Bagdad, Mossul — Exarhat Patriarhal: Bassorah.
Iordania: Exarhat Patriarhal la Ierusalim.
Kuweit: Exarhat Patriarhal.
Palestina: Exarhat Patriarhal la Ierusalim.
Egipt: Ep.: Cairo.
Sudan: Teritoriu dependent de Patriarhie.
Siria: Mitropolie: Damasc, Homs — ArhiEp.: Alep, Hassaké-Nisibi.
Turcia: Exarhat Patriarhal.
SUA si Canada: Ep.: Our Lady of Deliverance of Newark.

Venezuela: Exarhat Apostolic. Venezuela (Maracay)

III. Traditia Armeana

7. Biserica Armeana

Liban: Patriarhat: Cilicia armenilor - Mitropolie: Beirut (ep. patr.).

Iran: Ep.: Ispahan.

Irak: ArhiEp.: Bagdad.

Egipt: Ep.: Iskanderiya.

Siria: ArhiEp.: Alep - Ep.: Kamichlié - Exarhat Patriarhal: Damasc.

Turcia: ArhiEp.: Istanbul.

Palestina: Exarhat Patriarhal: Amman si lerusalim.

Ucraina: ArhiEp.: Lviv.

Franta: Ep.: Sainte-Croix-de-Paris.

Grecia: Ordinariat (Atena).

America Latind si Mexic: Exarhat Apostolic: America Latina si
Mexic (Buenos Aires).

Argentina: Ep.: San Gregorio de Narek in Buenos Aires.

Romania: Ordinariat (Gherla).

SUA si Canada: Ep.: Our Lady of Nareg in New York.

Europa Orientala: Ordinariat (Gumri).
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IV. Traditia Caldee sau Siro-Orientala
8. Biserica Caldee

Australia: Ep. Saint Thomas the Apostle in Sydney.

Irak: Bis. Patr. Babilonia Caldeilor — Mitr.: Bagdad (ep. patr.),
Kerkuk — ArhiEp.: Arbil, Bassorah, Mossul — Ep.: Alquoch, Amadiyah,
Agra, Sulaimaniya, Zaku.

Iran: Mitr. Teheran, Urmaya — Arhiep.: Ahwaz — Ep.: Salmas.

Ierusalim: Teritoriu dependent de Patriarhie.

Liban; Ep. Beirut.

Egipt: Ep. Cair.

Siria: Ep. Alep.

Turcia: Arhiep.: Dairbekir.

SUA.: Ep. Saint Peter the Apostle in San Diego, Saint Thomas

the Apostle in Detroit.
Canada: Ep.: Mar Addai, Toronto.

9. Biserica Siro-Malabareza

India: Bis. ArhiEp. Maj.: Ernakulam-Angamaly — Mitr.: Changana-
cherry — Ep.: Kanjirapally, Palai, Thuckalay — Mitr.: Ernakulam-
Angamaly (Arhieparhia Arhiepiscopului Major) — Ep.: Idukki, Kotha-
mangalam — Mitr.: Kottayam — Mitr.: Tellicherry — Ep.: Belthangady,
Bhadravathi, Mananthavady, Mandya, Thamarasserry — Mitr.: Trichur
— Ep.: Irinjalakida, Palghat, Ramanathapuram — Ep.: Adilabad, Bijnor,
Chanda, Gorakhpur, Jagdalpur, Kalyan, Rajkot, Sagar, Satna, Ujjain.
Ep.: Faridabad.

SUA: Ep.: Saint Thomas the Apostle in Chicago.

V.  Traditia Constantinopolitana sau Bizantina
10. Biserica Albaneza

11. Biserica Bielorusa.

Bielorusia.
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12. Biserica Bizantina a Croatiei, Serbiei si Muntenegrului.
Croatia: Eparhie, Krizevci.

Serbia: Exarhat Apostolic: Serbia si Muntenegru (Novi Sad).

13. Biserica Bulgara

Bulgaria: Exarhat Apostolic: Sofia

14. Biserica Greceasca
Grecia: Exarhat Apostolic, Atena.

Turcia: Exarhat Apostolic, Istanbul.

15. Biserica Greco-Melkita

Siria: Bis. Patr.: Antiohia a Greco-Melkitilor — Mitr.: Alep, Bosra,
Damasc (ep. patr.), Homs — Arhiep.: Lattaquié.

Liban, Mitropolie Beirut si Jbeil. Tyr — Arhiep.: Baalbek, Baniyas,
Saida, Tripoli de Liban, Zahleh si Furzol.

Iordania: Arhiep.: Petra si Filadelfia.

Israel,. Arhiep.: Akka.

Ierusalim: Teritoriu dependent de Patriarhie.

Brazilia: Ep.: Nossa Senhora do Paraiso in Sao Paulo

SUA: Ep.: Newton.

Canada: Ep.: Saint-Sauveur de Montréal

Mexic: Ep.: Nostra Sefiora del Paraiso in Mexic

Irak: Exarhat Apostolic (Bagdad).

Egipt si Sudan: Teritorii dependente de Patriarhie.

Kuweit: Exarhat Apostolic (Salamieh)

Australia: Ep.: Saint Michael’s of Sydney.

Venezuela: Exarhat Apostolic (Caracas)

Argentina: Exarhat Apostolic. (Cordoba)

16. Biserica Bizantina Catolica in Italia
Italia: Ep.: Lungro, Piana degli Albanesi
Abatie, Santa Maria di Grottaferrata.
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17. Biserica Macedoneana
Macedonia Ex-Republica Iugoslavia: Exarhat Apostolic: Macedonia (Ex-

Republica Iugoslavia) (Skopje).

18. Biserica Romana
Romania: Arhiep. Majora.: Fagaras si Alba Iulia — Ep.: Cluj-
Gherla, Lugoj, Maramures, Oradea Mare, Bucuresti*>.

SUA: Ep.: Saint George’s in Canton.

19. Biserica Rusa
Rusia: Exarhat Apostolic: Rusia.

China: Exarhat Apostolic: Harbin.

20. Biserica Ruteana
SUA: Bis. Mitrop. sui iuris: Pittsburg a Bizantinilor — Ep.: Holy
Maryof Protection Byzantine catholic eparchy of Phoenix, Parma, Passaic.
Ucraina: Ep.: Munkachevo.

Republica Ceha: Exarhat Apostolic: Republica Cehd, (Praga)

21. Biserica Slovaca
Slovacia: Bis. Mitrop. sui iuris: PreSov - Ep. Bratislava. KoSice.

Canada: Ep.: Saints Cyril and Methodius of Toronto.

# Chiar daca nu apare in editia Annuario Pontificio 2014 consultata pentru acest
studiu, trebuie amintit faptul ca la data de 7-9 mai 2014, cu ocazia desfasurarii
sesiunii sinodale ordinare Preafericirea Sa Lucian Cardinal Muresan, cu
respectarea prevederilor canonice impuse de can. 85, a infiintat Eparhia ,,Sfantul
Vasile cel Mare” de Bucuresti. Preafericitul Parinte Cardinal Lucian Muresan a
decis, cu acordul Sfantului Parinte Francisc, infiintarea Eparhiei ,Sfantul Vasile
cel Mare” de Bucuresti (Eparchia Sanctus Basilius Magnus Bucarestiensis Rome-
norum). PS Mihai Fratild a devenit Episcop eparhial al noii eparhii, iar biserica
»Sfantul Vasile cel Mare” din Bucuresti a primit rangul si statutul de Catedrala a
noii eparhii. Teritoriul canonic al noii eparhii greco-catolice cuprinde capitala
Romaniei si judetele provinciei istorice a Tarii Romanesti (Oltenia, Muntenia si
Dobrogea). Cf. http://www.bru.ro/blaj/comunicat-de-presa-infiintarea-eparhiei-
greco-catolice-sfantul-vasile-cel-mare-de-bucuresti-si-alegerea-primului-sau-
episcop-eparhial-preasfintitul-mihai-fratila/ (consultat 29 mai 2014).
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22. Biserica Ucraineana

Ucraina: Bis. Arhiep. Majora: Kyiv-Hali¢ — Mitr.: Kyiv (arhiep.
Arhiep. Major). Arhiep.: Lviv — Ep.: Sambir-Drohobych, Sokal-Zhovkva,
Stryj - Mitr. Ivano-Frankivsk, Ep.: Kolomya-Chernivtsi - Mitr. Ternopil-
Zboriv - Ep.: Buchach, — Exarhate Apostolice: Donetsk-Kharkiv, Lutsk,
Odessa-Krym.

Polonia: Mitr.: Przemysl-Varsovia — Ep.: Wroctaw-Gdansk.

SUA: Mitr.: Philadelphia — Ep.: Saint Josaphat in Parma, Saint
Nicholas of Chicago, Stamford.

Canada: Mitr.: Winnipeg — Ep.: Edmonton, New Wesminster,
Saskatoon, Toronto.

Marea Britanie: Ep.: Holy Family in London.

Australia: Ep.: Saints Peter and Paul in Melbourne

Germania si Scandinavia: Exarhat Apostolic: Germania si
Scandinavia (Miinchen).

Franta: Ep.: Saint Vlafiomir le grande de Paris.

Brazilia: Ep.: Sao Jodo Batista in Curibita

Argentina: Ep.: Santa Maria del Patrocinio in Buenos Aires

23. Biserica Ungureasca

Ungaria: Mitr. Ep.: Hajdudorog - Ep. Miskolc, Nyiregyhaza®.

4 Recent, la 20 martie 2015, Papa Francisc a reorganizat canonic Biserica Ungu-
reasca pe care a ridicat-o la demnitatea de Biserica Mitropolitana: a ridicat
Eparhia de Hajdudorog pentru catolicii de rit bizantin la demnitatea de
Mitropolie, cu sediul la Debrecen; a ridicat Exarharul Apostolic de Miskolc la
rangul de Eparhie sufragana Mitropoliei de Hajdtidorog; a infiintat Eparhia de
Nyiregyhaza cu teritoriu separat de Eparhia de Hajdudorog, sufragana
Mitropoliei de Hajdudorog.
http://press.vatican.va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2015/03/20/0201
/00454 html#PROV (consultat 21.03.2015).
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VI.  Ordinariate pentru credinciosii Bisericilor Orientale
fara Ierarh propriu
Argentina (Buenos Aires).
Austria (Viena).
Brazilia (Rio de Janeiro).
Franta (Paris).

Polonia (Varsovia).
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Cultul dumnezeiesc
si disciplina sacramentala
in Sinoadele eparhiale

ale Bisericii Greco-Catolice Romane

Premisa

D reptul particular isi gdseste importanta si eficacitatea in interiorul
fiecarei Biserici sui iuris In masura in care este cunoscut, apreciat
si aplicat. Dupad aprobarea de catre autoritatea competentd, acesta
dobandeste valoare deplina in Biserica pentru care a fost publicat.
Valoarea sa se manifestd doar in cadrul acelei determinate Biserici
scotand in evidenta caracterul, identitatea si caracterul original acesteia.
Canoanele care privesc credinta si doctrina au acelasi continut pentru
toate drepturile particulare ale diferitelor Biserici, cu diferite nuante de
formulare si prezentare. Acest caracter linear si identic nu se regaseste
insa in normele care trateaza chestiuni legate de administratia internd,
de practica liturgica sau de disciplina sacramentald, domenii legiferate
in mod diferit de catre diferitele Biserici, subliniindu-se astfel principiul
catolicitatii Bisericilor: unitate in diversitate.

Studiul de fata incearca sd ia in considerare acele aspecte care,

stabilite de catre Sinoadele Eparhiale romanesti, subliniaza caracterul
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particular al propriei discipline sacramentale, diferentiat prin cultura si
imprejurdrile istorice si care se exprima printr-un mod de trdire a
credintei ce este specific. In ceea ce priveste trimiterile la observarea
prescriptiilor liturgice continute in documentele consultate de noi,
bogdtia acestora nu ne-a permis o aprofundare mai amanuntita. Ne
marginim prin urmare la a scoate in relief aspectele liturgice si rituale
continute in sinoadele eparhiale ale Bisericii greco-catolice romane,

excluzandu-le pe cele provinciale.

1. Drept particular si patrimoniu liturgic

romulgat in anul 1990', dupa o lunga perioada de pregatire a
P codificarii la care au contribuit si orientalii, CCEO alaturi de CIC si
de constitutia apostolica , Pastor Bonus”, este una din ele trei com-
ponente ale sistemului legislativ al Bisericii Catolice denumit si Corpus
Iuris Canonici. Biserica este una. Legea este si ea una, formulata insa in
norme capabile de a se adapta la situatiile fiecarei Biserici sui iuris, care

se diferentiaza intre ele si care

»desi difera partial intre ele prin asa numitele rituri, si anume in
privinta liturghiei, a disciplinei bisericesti si a patrimoniului spiritual
... se bucurd de o demnitate egala, astfel incat nici una dintre ele nu se
afla deasupra celorlalte in privinta ritului, se bucura de aceleasi
drepturi si sunt supuse acelorasi obligatii, chir referitor la vestirea
Evangheliei in lumea intreagd (cf. Mc. 16, 15), sub conducerea
Pontifului Roman” (OE 3). Si tocmai aceasta demnitate egald, reprezinta
de fapt acea egalitate in care se oglindesc toate aspectele vietii
bisericesti sub formele sale cele mai diverse: ,,Bisericile din Orient ca si

cele din Occident au dreptul si datoria de a se conduce dupa propriile

1 Codul are valoare de lege incepand cu data de 1 octombrie 1991, AAS, 80 (1990)
1033-1363.
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discipline particulare de vreme ce acestea se ilustreaza prin venerabila
lor antichitate, sunt mai conforme cu obiceiurile credinciosilor lor si

par mai capabile sa asigure binele sufletelor ” (OE 5).

Intentia legislatorului, in conformitate cu Conciliul Vatican II, este
prin urmare aceea de a pastra ,traditiile fiecarei Biserici Particulare in
integritatea lor” si de a adapta ,modul de viata la diferitele necesitati de
timp si de loc” (OE 2). Cu intrarea in vigoare a Codului “sunt abrogate
toate legile dreptului comun sau ale dreptului particular care sunt con-
trare canoanelor Codului sau care privesc o materie ce este reglementata
integral In Cod” (can. 6, 1°...). Prin intermediul unui text elaborat de
catre Facultatea de Drept Canonic Oriental si revazut ulterior de catre
PCCICOR, au fost aprobate si publicate Directivele de Revizuire a Codului
de Drept Canonic Oriental?, directive care indicd principiile fundamentale
care trebuie urmate in procesul de revizuire a Codului.

Noul Cod, in conformitate cu primul principiu, va trebui sa se
limiteze la codificarea disciplinei comune tuturor Bisericilor Orientale?,
lasand in seama fiecarei Biserici facultatea de a reglementa printr-un
drept particular celelalte materii care nu sunt rezervate Sfantului Scaun.
Al saptelea principiu insa, tintind aplicarea principiului subsidiaritatii
stabileste ca*:

,Bisericile Orientale (catolice) cu structurile lor (de exemplu patriar-
hatul, arhiepiscopia majora, provinciile bisericesti, eparhiile etc.), al caror

scop este Insusi scopul Bisericii, trebuie sa aiba facultatea de a crea,

2 «Principi direttivi per la revisione del Codice di Diritto Canonico Orientale»,
Nuntia 3 (1976) pp. 3-10; Nuntia 26 (1988) pp. 99-113. PCCICOR = Pontificia
Commissio Codex Iuris Canonici Orientalis Recognoscendo, Comisia Pontificald
pentru revizuirea Codului de Drept Canonic Oriental, infiintata in 1975.

3 Initial, in 1935, prin constituirea Pontificia Commissione per la Redazione del «Codice
di Diritto Orientale» se stabileste si numele noului Cod dintr-o listd de 14
Comisie, dupd o indelunga dezbatere in Adunarea plenarda din 3-4 noiembrie
1988, decide asupra numelui noului Cod: Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium.
Cf. Nuntia, 29 (1989) p. 34.

* Nuntia 26, pp. 107-108.
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dacd va fi necesar — si intotdeauna in conformitate cu dreptul comun —
un drept particular mai potrivit si mai eficace pentru binele fiecdrei
Biserici Orientale (Catolice)”.

Si tocmai In acest drept particular, definit ca ”... toate legile, obice-
iurile legitime, statutele si alte norme de drept, care nu sunt comune nici
Bisericii universale, nici tuturor Bisericilor orientale” (can. 1493 §2), sunt
cuprinse si prescriptiile liturgice care, ocupand un loc foarte important
in organizarea vietii liturgice, exprima diferite aspecte ale vietii liturgi-
ce, nu doar sacramentale, ci si cultuale al intregului patrimoniu spiritual,
liturgic, istoric si teologic.

Trimiterea frecventa la propria disciplina’, la propriul rit, salvgar-
deaza identitatea pastorala, liturgica si sacramentala a fiecarei Biserici
sui iuris. In acest sens, canonul 3 din CCEO stabileste in forma sa finala
ca: ,Codul, desi se referda adesea la prescrierile cartilor liturgice, de
obicei nu decide In materie liturgica; de aceea, aceste prescrieri trebuie
sd fie respectate In mod constiincios, exceptand cazul in care sunt
contrare canoanelor Codului”.

Aceasta formulare, identica cu cea din CICO 19806 este diferita de

cele precedente. Textul final vorbind de prescripta librorum liturgicorum si

5 CCEO face aproximativ 180 de referinte la dreptul particolar; Nedungatt G.,
Presentazione del CCEO, EV 12, p. 890; Zuzek 1, ,Qualche nota circa lo Jus
particolare nel CCEO”, in Bharanikulangara K. (a cura di), Il Diritto Canonico
Orientale nell’ordinamento ecclesiale, Libreria Editrice Vaticana, 1995, pp. 45-48.

6 In ceea ce priveste formularea prezentului canon, acesta se prezenta la can. 2 in
textele din 1945-1946 astfel, “Quae respiciunt ritus et caeremonias servandas in
celebratione divinae liturgiae, amministratione sacramentorum aliorumque
sacrorum actione, sive continentur libris liturgicis ab Ecclesia probatis sive
legitimis consuetudinibus nituntur, vim suam retinent, nisi qua lex vel
consuetudo in hoc Codice corigatur”, Nuntia 2 (1976) p. 54; revizuirea canonului
in 1978, “Codex plerumque non respicit normas liturgicas; si vero earum aliqua
Codicis canonibus sit contraria pro nulla habetur”, Nuntia 10 (1980) p. 89; can. 3
Schema CICO, “Codex, etsi saepe ad prescripta librorum liturgicorum se refert,
de re liturgica plerumque non decernit; quare haec praescripta sedulo servanda
sunt, nisi Codicis canonibus sunt contraria”, Nuntia 24-25 (1980) p. 1.
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nu de normas liturgicas, este astfel In consonanta cu natura strict juridica
a Codului, accentuand totodata principiul subsidiaritatii. Trimiterea
frecventa a Codului la prescriptiile liturgice confera acestora un verita-
bil caracter juridic: stricta lor indeplinire si aplicare nu este altceva decat
insasi aplicarea normei canonice. Codul nu decide asadar in domeniul
liturgic, dar face nenumarate referiri la cartile liturgice, facand uz de o
bogatd terminologie. Conform canonului 3, Codul trimite la prescriptiile
«cartilor liturgice», folosind totodatd in domeniul liturgic” si expresii de
genul: «prescriptiile tipicului», «cat este continut in cdrtile liturgice»,
celebrarile liturgice «in modul stabilit de cartile liturgice» sau «conform
cartilor liturgice», uzul «cdrtilor liturgice cu aprobare bisericeasca»,
«legile liturgice», «dreptul particular» sau «obiceiurile legitime».
Canoanele care trimit la materia liturgicd sunt numeroase si nu
reprezinta doar o organizare a vietii liturgice, iar cu includerea lor in
Cod se pierde caracterul de indemn, primind unul legal si obligatoriu. E
usor de inteles cum caracterul obligatoriu al legilor comune — si implicit
al legilor particulare, atunci cand trimiterile la aceste norme sunt
evidente — obliga , pe cei botezati In Biserica catolicd sau primiti in
aceasta si care au uzul suficient al ratiunii si daca nu este prevazut altfel

de drept, care au implinit varsta de sapte ani” (can. 1490).

2. Izvoarele dreptului roman

S e vorbeste adesea de o «disciplina orientald» In opozitie cu o alta
«occidentald», dar se uita prea usor faptul ca izvoarele canonice ale
primului mileniu constituie un patrimoniu comun si reprezinta o mos-
tenire a iIntregii crestinatati fara distinctii teritoriale sau confesionale.

Evenimentele mai putin fericite derulate de-a lungul secolelor, au creat

7 Cf. Cann. 3, 40, 75, 91, 92, 135, 161, 162, 200, 209, 278, 309, 403, 462, 473, 655, 656,
657, 674, 683, 699, 701, 704, 714, 742, 836.
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anumite divergente atat doctrinale cat si administrative si de structura
internd, In numeroase comunitati crestine. Cu toate acestea, «sfintele
canoane, pe care Sfintii Parinti, reuniti la cel de-al saptelea Conciliu Ecu-
menic in anul Domnului 787..., le-au declarat in putine cuvinte in acelasi
Conciliu [...] sunt cele care, asa cum doreste traditia, au fost emanate de
catre gloriosii apostoli si de «cele sase universale si de acele concilii care
au fost reunite local», precum si «de catre sfintii nostri parinti»”s.

Printre principalele izvoare ale dreptului Bisericii greco-catolice
romane (de Alba Iulia si Fagdras) gasim documentele Conciliilor Ecu-
menice, Concilia et costitutiones sic dicta apostolorum, Concilia particularia,
Responsa Patrum si izvoare auxiliare, Ius canonum Ecclesine Romanae,
Edicta imperatorum et leges civiles in materia ecclesiastica, precum si propria
traditie®. Incid de la nasterea sa, din anul 1700, Biserica romana a
identificat un nou izvor de drept alcatuit din legile speciale ale
Pontifilor Romani emanate cu diferite ocazii si din Scrisorile diferitelor
Congregatii romane, in special cele ale S. Officii, De Propaganda Fide e Pro
Ecclesia Orientali, documente care vor influenta la randul lor elaborarea
dreptului particular roman. Canonistul roman Ioan Balan, expunand pe

larg izvoarele dreptului canonic roman, prezintd urmatoarea schema: '°

a) Fontes iuris universalis.

- Romani Pontifices

- Sacrae Congregationis: 1) S.C.S. Officii; 2) S.C. Concistorialis;
3) S.C. Orientalis, e 4) S.C. de Propaganda Fide

b) Fontes iuris provincialis

- Concilia provincialia;

8 Costituzione Apostolica Sacri canones, EV 12/507.
9 Sacra Congregazione Orientale, Codificazione Canonica Orientale, Fonti, Fascicolo
X, Tipografia Poliglotta Vaticana, 1932, pp. 1-38.
10 Sacra Congregazione Orientale, Codificazione Canonica Orientale, Fonti, Fascicolo
VIII e X, Tipografia Poliglotta Vaticana, 1933.
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- Costitutiones Capituli metropolitani;
- Litterae circa sic dictum matrimonium civile;

- Consuetudines.

¢) Fontes iuris diocesani

- Fontes archidiocesis Alba-Iuliensis;

- Fontes diocesis Fagarasiensis;

- Fontes archidiocesis Alba-Iuliensis et Fagarasiensis;
- Fontes diocesis Magno Varadinensis (Oradea);

- Fontes diocesis Lugosiensis;

- Fontes diocesis Cluj-Gherla.

3. Cultul dumnezeiesc si disciplina sacramentala

in conciliile eparhiale romanesti

C onciliile eparhiale, care reprezinta un izvor bogat de drept parti-
cular, expun diferite probleme aparute in teritoriul fiecarei Eparhii.
In acest context, intelegem prin termenul Sinoade eparhiale toate acele
sinoade desfasurate in diferitele eparhii ale Bisericii greco-catolice roma-
ne: Inainte de constituirea eparhiei de Fagaras (15 iunie 1721), aceste
sinoade au fost tinute la Alba-Iulia. Dupa infiintarea celorlalte eparhii,
sinoadele s-au tinut in scaunele acestora. Numarul atat de mare al sinoa-
delor nu ne permite o expunere amanuntita a fiecarui sinod in parte. Ne
vom limita doar la enumerarea lor din punct de vedere cronologic si la a

sublinia acele aspecte care se Inscriu in tema studiului nostru.

Sinodul eparhial de la Alba-Iulia, 1700'". Cuprinde 28 de canoane.

(canoanele 2 si 4 fiind modificate ulterior). O importantd speciald pentru

11 Acte publicate in J. Moldoveanu, Acte Sinodali ale baserecei romane de Alb’a Julia si
Fagarasiu, tomul II, Blaj 1872, 115-123; C. De Clercq (cura et studio), Decreta
viginti Synodoum eparchialium Orientalium Catholicorum, Roma, 1971, 20-24;
Manisi, J. D., Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, Akademische Druck
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tema noastra au canoanele 13, 15, 17, 18, 20, 24, 26, 28 care vorbesc
despre zilele de sarbatoare, despre posturi si abstinentd, despre slujbele

din duminici si sarbatori, despre sacramente.

Sinoadele eparhiale de la Alba-Iulia, 1701. Este vorba de doua
sinoade cu caracter oragnizatoric. Primul sinod'?, din anul 1701, reunit
imediat dupad luarea in posesie a scaunului Episcopal de catre Atanasie,
trateazd in mod solemn confirmarea imperiald a Episcopului (19 martie
1701) si a punctelor cuprinse in diploma alaturata confirmarii. Amintim
cateva din normele disciplinare continute in diploma: nu vor mai fi
hirotoniti preoti mai multi decat e nevoie si nu vor fi admisi candidati
cu varsta de sub 25 de ani sau care se afld la a doua casatorie; cauzele
matrimoniale vor fi judecate dupd informarea prealabila a teologului'?
(7); cauzele impotriva preotilor vor fi judecate de cdtre Tribunalul
bisericesc si nu de cdtre cel civil (9); laicii pot primi sacramentele si In
timpul Postului Mare (deoarece multi preotii refuzau adesea spoveda-

— U. Verlagsanstalt, Graz-Austria, 1960-1961, Vol. 36 (1961) 857-868; in continuare
Mansi. Tot la Alba-lulia s-au desfdsurat inainte alte patru Sinoade pregatitoare
Unirii cu Roma (februarie 1697, 17 octombrie 1698, 20 mai 1699, si 26 septembrie
1699). Doar la Sinodul din 1700 este redactat actul Unirii (dealtfel identic cu cel
al Sinodului din 1698), act prin care oficial ia nastere Biserica Romana Unita cu
Roma, Greco-Catolica. (P. Carnatiu, "Unirea romanilor transilvaneni cu Biserica
Romei", AA.VV., Biserica Romdnd Unitd, doud sute cincizeci de ani de istorie, Viata
Crestind, Cluj-Napoca, 1998, 38-52). Vom lua deci in considerare doar Sinoadele
celebrate dupd 1700. Pentru un posibil studiu asupra Sinoadelor de la Alba-Iulia
din perioada 1697-1699, se paote consulta N. Nilles, Simbolae ad ilustrandam
historia Ecclesiae orientalis in terris coronae S. Stefanis, Volumen I, Oeniponte, 1885,
pp- 161-245.

12 Acte publicate In Mansi 36 ter (1961), coll. 871-872; Acta et Decreta sacrorum
Conciliorum Recentiorum Collectio Lacensis, tomus sextus, Friburgi, coll. 987-990. In
continuare Coll. Lacensis.

13 Teologul iezuit, ca urmare a propunerii Generalului lezuitilor, a fost flancat de
catre Imparat Episcopului roman pentru a-1 sprijini, cel putin in primii ani, in
rezolvarea chestiunilor dogmatice sau morale mai dificile care se puteau
prezenta. Pentru un studiu asupra acestei realitati vezi B. Barbat, L'institution de
l'office du “Théologien” dans 1'Eglise roumain unie, Roma, 1963.
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nia si impdrtdsania in aceasta perioada). Sunt stabilite apoi taxele pentru
cununii si iInmormantari, subliniindu-se faptul ca Botezul, impartasania
regulatd si cea dinainte de moarte sunt exceptate de la taxare!* (10). Al
doilea Sinod a fost celebrat pe data de 1 noiembrie'.

Sinodul eparhial de la Alba-iulia, 1702¢. — sunt reluate anumite
puncte privitoare la sinoadele desfasurate in anul precedent. Sinodul, ca
organism judiciar, condamnd preotii care au judecat cauze de divort,
aceasta autoritate fiind rezervata Episcopului sau protopopilor'’. Se hota-

raste si tiparirea unui numadr cat mai mare de carti liturgice si nu numai.

14 C. De Clercq, Histoire des Conciles, tome XI, Conciles des Orientaux Catholique,
premiere partie (1575-1849), Paris, 1949, pp. 126-128.

15 Texte sub forma de scrisoare in Nilles, op. cit., 125-126, 326-328.

16 Nilles, op. cit., 351-354; Mansi 36 ter (1961), col. 882.

17" Asupra facultatii protopopilor de a judeca cauze matrimoniale nu avem nici macar o
remarcd in momentul celebrarii la 1872 a Primului Conciliu Provincial. (in continuare
prescurtat AJ1, 1872). In titlul X, Caput 1II, este doar stabilit cd “Ad causas matrimo-
niales vinculum attinentes pertractandas Episcopi ex Presbyteris idoneis fora consti-
tuunt, quae praeter Praesidem ad minus quator Assessoribus qua Iudicibus atque
Notario coalescere debent”. Vezi Concilium Provinciale Primum Provinciae Ecclesiasticae
Graeco-Catholicae Alba-Iuliensis et Fogarasiensis, celebrato anno 1872, Blasiu, 1882. In ceea
ce priveste revizuirea documentelor, Congregatia de Propaganda Fide formuleaza o
serie de dubii asupra chestiunii: «Se debba togliersi da questo Capo quanto concerne i
fori de’ protopopi allo scopo di sopprimere questo abusivo tribunale di prima istanza
in tutta la provincia ecclesiastica di Fogaras e Alba Giulia. Se invece, conservando ove
esistono questi fori giudiziali, debbasi dichiararli incompetenti a sentenziare sulle
cause ecclesiastiche pitt gravi e segnatamente sulle matrimoniali»: Archivio della
Congregazione per le Chiese Orientali (in continuare ACCO), Ponenza 6/1874, Dubbio
196-197, 25 (235). In corespondentele Note d’Archivio, Congregatia se declard contrar
pastrarii unui astfel de controversat for judiciar, sau sa-l admita declarand
assolutamente incompetenti a giudicare le cause pit gravi, e segnatamente le matrimoniali.
Ibid., Note d’Archivio, §§ 313-347, 167-180 (521-534). Tema va fi mai apoi reluata in alte
dezbateri referitoare la corectura actelor AJ1 (1872): Ponenza 1/1877, p. 21 (25); Ponenza
6/1878, 37-38 (347-348), 20-21 (388-389), 27 (395), 43-47 (411-415); Ponenza 19/1884, 16-22
(860-866), 18-19 (890-891). In favoarea unei astfel de institutii se va pozitiona inca
incepand cu 1795 protopopul Petru Maior care in lucrarea sa Protopapadichia, critica
faptul ca cele patru puncte ale Unirii nu sunt respectate si cd, alaturi de acestea, mai
exista si alte lucruri care acum sunt impuse. Afirma intr-adevar ca “...fiindci clerul
romdnesc cu acea togmeald s-a unit si incd protestatie a ficut, ca afard de
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Sinodul eparhial de la Alba-Iulia, 1703. S-au discutat chestiuni cu-
prinse In 7 puncte extrase din doud scrisori'® trimise Episcopului Atana-
sie si adunarii Episcopale cu ocazia Sinodului de cdtre cardinalul
Kollonich Leopold, primatul Ungariei inca din 1697. Au fost dezbatute
urmatoarele probleme: intervalele de timp dintre hirotoniri conform
prescriptiilor disciplinei grecesti: intre subdiaconat si diaconat un an,
intre diaconat si preotie doi ani, cu posibilitate de dispensa din partea
cardinalului (1): varsta prescrisd pentru hirotoniri: 25 de ani pentru
diaconat, 30 pentru preotie, cu posibilitate de dispensa din partea
cardinalului (2); diaconul care 1nainte de hirotonire declara ca doreste sa
se casatoreasca dupd, cdsatoria va fi valida dar ilicita (3); cel care,
datoritd necunoasterii legilor si inainte de Unire, s-a casdtorit dupa ce a
primit diaconatul si preotia, poate sa le exercite, fiind insa de dorit a nu
o face (4); cine s-a casatorit de doua sau mai multe ori nu va fi admis la
treptele preotesti (5); sd li se impuna, pe cat posibil, divortatilor, fara
anularea legitima a casdtoriei, restabilirea conlocuirii cu prima sotie (6);
Episcopul poate sa hirotoneasca doar numadrul necesar de preoti in
conformitate cu nevoile eparhiei, iar atunci cand candidatul are un

stapan, este nevoie de consimtdmantul acestuia'®.

Sinodul eparhial de la Alba-Iulia, 1711 - nu dezbate tema

noastra?..

cele patru puncturi nemicd innoire si nu se facd in lege, nici la mai multe sd nu fie siliti. [...]
S-au mnevoit, zdsei, Episcopii a bdga la uniti obiceiul catolicilor in treaba despdrteniei
casdtoricesti. Ci era lipsd aci de o mdiestrie subtire, ca sd serveascd cugetul, ci a poruncit
protopopilor si sidboarelor ca si se lase de obiceiul cel grecesc, carele pururea l-au tinut, si sd
imbratigeze cel catolic, lucru desert era”. G. Maior, (editie Ingrijita si studiu introductiv de
I. Chindris) Protopapadichia, Clasium, Cluj-Napoca, 1997, §21.

18 In Nilles, op. cit., pp. 357-361.

19 Cf. C. De Clercq, Histoire des Conciles, tome 1, Conciles des Orientaux Catholique,
premiere partie (1575-1849), Paris, 1949, pp. 129-130.

2 Nilles, Simbolae..., op. cit., 386-387; Coll. Lacensis (VI) coll, 989-999.

2t Cf. C. De Clercq, Histoire des Conciles, tome 1, Conciles des Orientaux Catholique,
premiére partie (1575-1849), Paris, 1949, pp. 131-132.
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Sinodul electoral de la Alba-Iulia, 171322 — Sinod electoral, reunit
ca urmare a mortii Episcopului Atanasie. Nu dezbate subiectul nostru.

Sinodul electoral de la Alba-Iulia, 1714 — Nu dezbate subiectul
nostru. S-a reunit din cauza esuarii Sinodului precedent?.

Sinodul electoral de la Sibiu 1715. - Nu dezbate subiectul nostru?.

Sinodul eparhial de la Fagaras, 1725%° -14 canoane. Dezbate teme
privitoare la disciplina sacramentelor si in special Euharistia (canoanele
6-8), spovedania (canoanele 6, 11 si 14), perioadele de abstinenta. Fiind
un sinod cu un puternic caracter disciplinar, incearca sa intareasca disci-
plina bisericescd in materie de administratie sacramentald amenintand
cu pedepse foarte dure pe credinciosii care primesc tainele din mana
cdlugdrilor a caror provenienta sau validitate a hirotonirii intru preotie

nu este cunoscuta (canonul 3).

Adunarea electorala de la Kolos-Monostur (Cluj), 1728%. A fost
convocatda de catre teologul iezuit Adam Fitter datoritd neocuparii
scaunului de Fdgaras, situatie care dura de la moartea Episcopului
Atanasie. In ceea ce priveste sacramentele si administrarea lor, sunt
aduse In discutie cateva elemente noi in comparatie cu sinoadele prece-
dente. Este stabilitd datoria protopopilor de a vizita parohiile din propriul
protopopiat, ocazie cu care vor verifica ca nun formam et materiam sacra-

mentorum calleant, quamodoque et qualiter eadem administret (sessio prima,

2 Coll. Lacensis (VI) coll. 989-992. De Clercq, nel suo libro Histoire des Conciles,
atribuie Sinodului o data ulterioara, si anume 1714. Vezi C. De Clerque, Histoire
des Conciles, tome XI, Conciles des Orientaux Catholique, premiere partie (1575-
1849); deuxieéme partie (1850-1949) Paris, 1949, p. 1952.

2 7. Paclisanu, “Istoria Bisericii Romdne Unite”, Perspective, 1, Anul XVII, Nr. 65-68,
Miinchen, pp. 185-189.

24 Jbidem, pp. 189-190.

%5 Acte publicate in J. Moldovanu, Acte sinodali..., op. cit., tomul 1I, 108-114; C. De
Clercq, Decreta viginti..., op. cit., pp. 25-29; Mansi 37 (1961) coll. 253-264.

%6 Acte publicate in J. Moldovanu, Acte sinodali..., op. cit., tomul II, 101-107; Mansi
37 (1961) coll. 945-952.
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5) si vor lua masurile necesare pentru ca preotii Lyturgias singulis festis et
dominicis diebus celebrent...ne quisquam potui immoderato addictus negligat
munia parochialia et praecipue sacramentorum vel maxime necessariorum
administrationem, prout sunt baptismus, confessio, communio (sessio secunda,
9). Totodata li se solicita protopopilor sd-i indemne staruitor pe preoti la
celebrarea orelor canonice (era vorba bineinteles de utrenie) impreuna
cu Sfanta Liturghie, astfel incat sa fie favorizata participarea credinciosi-
lor care din motive lesne de inteles ajung cu intarziere (sessio septima, 21).

Sinodul eparhial de la Fagaras, 1732%. A fost celebrat imediat dupa
inscdaunarea proaspatului Episcop ales de Fagaras, Ioan Inocentiu Micu-
Klein (1730-1751). Canoanele adoptate sunt in numar de 20 dintre care 8
trateaza In mod particular chestiuni privind disciplina sacramentald. Se
pare ca Sinodul a dorit sa stabileascd norme mai clare asupra conservarii
Euharistiei pentru bolnavi (canonul 8); datoria de a celebra Sf. Liturghie
in fiecare duminicd (canoanele 11 si 12); respectarea marilor sarbatori
(canonul 13); pedepse pentru cine nu oficiaza Botezul si spovada pro
casibus urgentibus respectand prescriptiile rituale (canonul 14); a nu se
introduce sarbatori noi in calendar (canonul 15); vestirea de trei ori
consecutiv a casdtoriei Inainte de celebrare (can. 16); obligatia preotilor
de recurge la spovedanie omni mense (can. 17).

Sinodul eparhial de la Blaj, 1738% — nu dezbate subiectul nostru.
Avand un vadit caracter economic, Sinodul stabileste infiintarea unei

manastiri pentru calugarii bazilieni.

27 Acte publicate in J. Moldovanu, Acte sinodali..., op. cit., tomul II, pp. 96-100;
Mansi 37 (1961) coll. 961-966.

%8 Acte publicate in J. Moldovanu, Acte sinodali..., op. cit., tomul II, pp. 93-95; Mansi
38 (1961) coll. 455-456. Sinodul este important, deoarece In urma autorizarii
imperiale et Apostolicae Sedis gratiae, transfera sediul Episcopului greco-catolic de
la Fégaras la Blaj, dand astfel spatiu dezvoltarii unei noi si fructuoase pagini de
istorie bisericeascd romaneasca.
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Sinodul eparhial de la Blaj, 1739%. Sinodul ia in discutie pe
parcursul a doud sesiuni separate revendicarile clerului greco-catolic
fata de prezenta teologului, o urmare a Diplomei Leopoldine din 16
februarie 1699. Subiectul nostru este dezbatut in mod tangential: clerul
nu va fi obligat sa observe alte lucruri decat cele stabilite de catre actul
Unirii, deci posibilitatea si obligatia de a pdstra propria disciplina
interna (Sessio prima, Litera A, 5); colectia canonica romaneascd, Pravila,
va rdamane in vigoare, mai putin acele puncte care sunt potrivnice
Unirii. (Sessio prima, litera A, 6).

Sinodul eparhial de la Blaj, 1742%. Este vorba de singurul Sinod
ale cdrui acte au fost publicate la Blaj cu litere chirilice. S-au aprobat 15
hotarari. Ne intereseaza doar acta diei secundae, care dezbat urmatoarele
subiecte: datoria protopopilor de a controla modul in care preotii
oficiaza sacramentele (hotdrarea 2); protopopii trebuie sda inainteze
cauzele matrimoniale mai complexe scaunelor Episcopale competente
(hotdrarea 3); celebrarea Sf. Liturghii duminica si in sarbatori (hotararea
9); existenta registrului pentru Botezuri si pentru cununii. (hotdrarea
10); angajamentul Episcopului si al teologului ca nimeni sda nu
pdrdseasca ritul grec unit pentru ritul latin (hotararea 12).

Adunarea reunita la Blaj, 1744. — Este convocata de catre Episcopul
I. I. Micu-Klein datorita problemelor politico-sociale aparute in urma
unei noi diplome imperiale (9 septembrie 1743) privitoare la statutul
Bisericii Greco-Catolice. Dezbate doar chestiuni organizative?.

Sinodul eparhial de la Blaj, 1752.- Convocat de Episcopul Petru

Pavel Aron pentru ziua imediat urmadtoare inscaundrii sale la Blaj,

» Acte publicate in J. Moldovanu, Acte sinodali..., op. cit., tomul II, pp. 81-92; Mansi
38 (1961) coll. 465-477.

3 Acte publicate in J. Moldovanu, Acte sinodali..., op. cit., tomul I, pp. 146-157;
Mansi 38 (1961) coll. 491-500.

3t Cf. De Clercq, Histoire des Conciles, tome XI, Conciles des Orientaux catholique,
premiere partie, (1575-1849), Paris, 1949, pp. 207-208.
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Sinodul numeste membirii curiei. Nu dezbate subiectul nostru. Nu s-au
pastrat actele Sinodului®.

Sinoadele eparhiale de la Blaj, 1754-1759, 1763. — Tinute sub
presedintia Episcopului P. P. Aron (1752-1764), sinoadele dezbat in
mare parte aspecte politice si sociale ale vremii®**. Celebrarea lor are loc
anual, exceptie facand anul 1757, cand a fost imposibilda reunirea
Sinodului datorita ciumei. Avem in fata sase sinoade. Dintre toate, doar
Sinodul din 1754 trateazd un argument privitor la oficierea tainei
casatoriei. Ne gdsim in fata introducerii formei celebrarii casatoriei care,
pentru validitatea sacramentului, necesitd celebrarea in fata parohului si
a doi martori. Chiar daca nu se afirma in mod explicit, este vorba cu
siguranta de decretul tridentin Tametsi**. “Decretul matrimonial” nu are
efectele dorite. Intr-un schimb de scrisori cu Sfantul Scaun, succesorul
lui P.P. Aaron, Episcopul Astanasie Rednic, relateaza faptul ca in acel
decret nu este amintit Conciliul, deoarece este rau vazut de catre popor
si de catre cler, drept pentru care anularea casatoriilor clandestine se
facea in virtutea decretului insusi®, iar nu in cea a lui Tametsi. , Este cert
faptul ca Sf. Scaun nu a aprobat niciodata acel decret si cd, ori a fost
revocat, ori nu a avut nici un efect dupa moartea Episcopului Aaron”?;

in schimb, imediat dupa infiintarea Mitropoliei de Blaj (26 noviembrie

32 [bidem, p. 209.

3 Jbidem, pp. 209-210.

3 «Qui aliter, quam praesente parocho vel alio sacerdote, de ipsus parochi seu
ordinarii licentia, et duobus vel tribus testibus matrimonium contrahere
attentabunt: eos sancta synodus ad sic contrahendum omnino inhabiles reddit,
et huiusmodi contractus irritos et nullos esse decernit, prout eos praesenti
decreto irritos facit et anulat». Concilio di Trento, ses. XXIV, 11 nov. 1563,
Dottrina sul sacramento del matrimonio, decreto «Tametsi»: COD, 755-756.

% Arhiva Congregatiei de Propaganda Fide (in continuare ACPF), Fond SC, Misce-
lanea vol. II, 253-255.

% ACCO, Ponenza 6/1874, Nota d’Archivio 124, p. 71 (425); "E certo pero, che la S.
Sede non ha mai approvato quel decreto, e che o fu revocato, ovvero che non
ebbe alcun effetto almeno dopo la morte del Vescovo Aron”.
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1853%7), referitor la practica eparhiilor proprii, Episcopii greco-catolici
,informau asupra faptului ca, in Biserica Orientald, binecuvantarea
parohului este necesara pentru validitatea cdsatoriei”:*® ,Ut matrimo-
nium validum sit, debet a sacerdote concernante juxta ritum ab Ecclesia
praescriptum benedici; matrimonia autem a sacerdote non benedicta
pro nullis habentur”®.

Sinoadele eparhiale din Blaj 1765, 1766. — Desfasurate sub
conducerea Episcopului nou ales, Atanasie Rednic (1764-1772). Primul
sinod, celebrat imediat dupa inscaunare, numeste membrii curiei, in
timp ce despre cel de-al doilea nu avem nici o informatie, datoritd
faptului ca documentele nu s-au pastrat.

Sinodul electoral din Blaj, 17724 - Nu trateaza tema noastra.

Sinodul de la Vienna, 1773%2 - Convocat de insdsi impardteasa, la
lucrari participand toti Episcopii uniti din Ungaria, Croatia si Transilva-
nia. Nu este un Sinod propriu-zis al Bisericii Greco-Catolice romanesti,
dar importanta sa consista in faptul ca sunt discutate teme privind
cdrtile liturgice care vor fi tipdrite la Viena (sesiunea a treia) si cenzura

acestora; reducerea numarului sdrbatorilor pentru uniformizare si

% Mansi, 42 (1961) coll. 619-626.

% ACPF, Fond CP 161, Esame sopra i diversi punti di disciplina proposti dai Vescovi
della  Provincia ecclesiastica di Fogaratz ed Alba Giulia, 23 (14), 70-71 (38);
”...facevano conoscere che nella chiesa orientale la benedizione del parroco sia
necessaria alla validita del matrimonio”.

% ACPF, Fond CP 161, Lettera diretta all'E-mo Card. Viale Prela pro-Nunzio di
Vienna dall’Arcivescovo e Vescovi della provincia ecclessiastica di Fogaras ed
Alba Giulia li 15 Aprile 1856, V. De matrimoniis in genere, a), 45-46 (26).

4 C. De Clercq, Histoire des Conciles, tome I, Conciles des Orientaux Catholique,
premiere partie (1575-1849), Paris, 1949, p. 210.

4 Acte publicate in ]. Moldovanu, Acte sinodali..., op. cit., tomul II, pp. 75-80.

22 Acte nepublicate. Conciliabulum Epporum Rit. Gr. Catholicorum Vienna 1773 Anno
Celebratum, documenti manoscritti nel Archivio della Congregazione di Propa-
ganda Fide, Fond (SC) Greci di Croazia, Dalmazia, Schiavonia, Transilvania,
Ungheria, 1642-1845, Miscellanea vol. 1, pp. 44-78.
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impotriva abuzurilor (sesiunea a zecea si a unsprezecea); si, in sfarsit,
determinarea taxelor pe care credinciosii vor trebui sa le pldteasca pentru
administrarea sacramentelor si sacramentalilor (sesiunea 12 si 13), deci-
zii care vor fi aplicate si in Biserica Greco-Catolica din Transilvania.
Sinodul isi propune sa tipareascd un numar cat mai mare de carti
liturgice in diferite limbi. Cartile strict bisericesti care se intentioneaza a

fi tipdrite (sesiunea a treia) sunt:

«Horologius majius seu Breviarius, Euchologium seu Rituale, Lyturgicon,
Hyrmologion seu liber cantus, Libros Evangeliorum, Apostolos seu Libros
Apostolorum, Octoichon, Triphologion seu Antologium Liber officia
Festorum de Preacepto, Triodion — officium quadragesimale cui adjungi solet
et Penticostarion officium, Menea, Archieraticon, Diaconicon, (...)», aldturi
de acestea fiind luate in considerare si «alii libri, quorum non modo magna

utilites, sed necessitas quoque esset».

Instituirea unei functii de Cenzor pentru cdrti impune anumite
calitati dintre care interesante pentru tema noastra sunt: cartile vor trebui
tiparite «ad utilitatem Diocesium, respectand religia catolicd, dogma, ritul
greco-catolic, Tipicul sau rubricile ceremoniilor» (sesiunea a paispreze-
cea si a cincisprezecea).

In ceea ce priveste zilele de sarbatoare, avem sarbatorile care
«sedicem Festa di Praecepto in omnibus Diocesibus aequaliter esse statuentur,
hac qua sequentur (sessio decima et undecima):

In Septembri: 8 Nativitas B.M.V.; 14 Exaltatio S. Crucis cum jejunio.

In Novembri: 8 S. Michaelis Arch-Angeli.

In Decembri: 6 ** S. Nicolai Episcopi, 25 Nativitas Dni N. ]. Christi, 26
B. Virginis, et S. Josephi.

In Januario: 1™ Circumcisio Dni N.J.C. et S. Basilii, 6 ' Epiphania.

In Februaris: 24 Purificatio B.V.M.

In Martie: 25 Annunciatione B.V.M.

In Aprilis-Majo: Feria 2% Paschatis, Ascensio Dni N.].C., Feria 24
Pentecostes.
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In Junio: 29 SS. Apostoli Petri et Pauli.

In Augusto: 6" Trasfiguratio Dni N.J.C., 15 Assumptionis B.V.M.».

Alaturi de aceste sarbatori comune, Sinodul aminteste si sarbatorile
care sunt specifice fiecdrei eparhii: pentru eparhia de Fagaras, sunt sar-
batoarea Sfantului Dumitru si Ilie, Intrarea in Biserica a Maicii Domnului,
Sfantul Gheorghe si Nasterea Sfantului Ioan Botezatorul®.

Deciziile Sinodului aveau, deci, sa influenteze viitoarea adminis-
trare a sacramentelor si cu atat mai mult prezenta cartilor liturgice in
Biserica noastra.

Sinodul eparhial din Blaj, 1821%. — Deciziile in cinci capitole cu
diferite canoane. Capitolul II stabileste competentele Vicarilor si Proto-
popilor in ceea ce priveste vizitarea districtelor lor; in special asupra
statutului celor inregistrati in registrele parohiale (registrele botezatilor);
asupra pastrarii Euharistiei; asupra Indeplinirii ceremonialului
sacramentelor in vederea evitdrii greselilor care apar adesea. La cel de-al
IV-lea capitol este prevazutd abtinerea preotului de la a celebra
Euharistia in ziua de sdrbatoare nerecunoscuta de Bisericd, pentru a
impiedica crearea sau/si rdspandirea unor asemenea sarbatori neoficiale.

Sinodul eparhial din Blaj, 1833%. — Publicd 16 canoane si, in plus,
alte 4 canoane legate la decretul imperial din 26 iulie 1832, care au ca si
scop combaterea motivelor de separare matrimoniald. Canonul 2 vor-
beste despre vizita canonica a protopopilor in districtele incredintate
acestora, ocazie cu care vor investiga si asupra existentei si pdstrarii re-

gistrelor parohiale, can. 6; asupra celebrarii Sfintei Liturghii in duminici

# Trebuie retinut faptul ca Sinodul, la tabela 8 a apendicelui sau, prezintd
sdrbdtorile respectate In Eparhia de Fagaras: 29 sdarbitori observanda i 13 sdrbdtori
dispensanda.

# Acte publicate in J. Moldovanu, Acte sinodali..., op. cit., tomul II, 68-74; C. De
Clercq, Decreta..., op. cit., pp. 70-75.

4 Acte publicate in J. Moldovanu, Acte sinodali..., op. cit., tomul II, pp. 63-68; C. De
Clercq, Decreta..., op. cit., pp. 76-80.
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si sdrbatori; asupra celebrarii Vecerniei. Interesantd este prezenta unui
«Docent» in fiecare parohie care sa predea copiilor «Sacramentele folosi-
toare lor» (can. 8). Canonul 1 si 2, fadcand parte din cele 4 canoane legate
decretului imperial trateaza despre strigirile care trebuie facut inainte de
casatorie, cu scopul eliminarii pericolului celebrarilor clandestine.
Sinodul electoral din Blaj, 1850%. — Sinod electoral care constien-
tizeaza faptul cd, colectia Pravila din cauza schimbadrilor istorice provocate
de revolutia de la 1848 nu mai poate fi aplicatd in ceea ce priveste

alegerea Episcopului*”:

«Asia dara, acesta adunare compusa numai din preuti, finendu ca de
una parte nu vré a deveni frangutoria de juramentu, prein care pana si
estimatiunea morala a preutimei s’ar’ periclitd in a-antea poporului,
er’ de alta parte nu pote a nu impleni mai inaltele ordinatiuni, care
restringu si prescriu modalitatea alegeri de acumu a eppului, otaresce
a se roga prein deputatiune la maritii dd. comisari c. r. ca pentru
mantuinte’a cuscientei sale si pentru mulcumirea poporului diocesanu
se benevoleasca “pentru acum” a impoteri pre inteligentii mireni uniti,
cari se afla de facia aici in Blasiu, spre a votisa in numele poporului; —

care rogare deca nu ar’ fi implenita se se treaca la protocolu».

Conferinta Episcopilor Romani la Blaj, 1858%. — Dupa alegerea
Mitropolitului din Blaj (26 noiembrie 1853) Congregatia de Propaganda
Fide transmite Nuntiului din Viena o norma adresata Episcopilor
romani care sunt astfel invitati sa se uneasca intr-o singurd conferinta
pentru a stabili un raport asupra situatiei religioase si asupra disciplinei
bisericesti, privind in special exercitiul jurisdictiei din acea provincie si
disciplina care ar trebuie sa corespunda propriului rit. Scopul acestora

este de a cunoaste starea lucrurilor in Biserica greco-catolica

4 Acte publicate In J. Moldovanu, Acte sinodali..., op. cit., tomul I, pp. 61-103.

47 Ibidem, p. 80.

48 ACPF, Fond CP 161, Protocollo delle Conferenze tenute coi Vescovi della provin-
cia di Fogaras ed Alba-Iulia di rito orientale, pp. 20-51 (270-286).
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romaneasca. Dupa examinarea documentelor trimise de Episcopii
romani In 1856%, Congregatia ia in considerare in special anumite
puncte; se considerd cd in ceea ce priveste ordinele minore, cdsatoria
incheiatd de acestia dupa hirotonire — si in special a subdiaconului si a
doua casdtorie a preotilor — sunt o «adevarata depravare» si «adevarate
abuzuri». Propunerea relatorilor este de a acorda dispensa acelor sub-
diaconi care s-au cdsatorit dupa hirotonire, ramanand in mod ferm
obligatia Episcopului de a , elimina absolut o asemenea dezordine”. Este
luata in discutie si disciplina cdsatoriilor®, care in Biserica Greco-
Catolica romaneasca erau solubile per adulterium perfidam desertionem hae-
resim insidias procurationem et phrenesim, solubilitate pe care Congregatia
o considera gresitd si falsid® in ceea ce priveste doctrina catolica. In cele ce
urmeaza Congregatia adreseaza Episcopilor romani trei instructiuni
care se referd la chestiuni care trebuie revazute: prima® priveste cdsato-

ria clericilor minori dupa hirotonirea subdiaconala, practica respinsa si

4 ACPF, Fond CP 161, Lettera diretta all’E-mo Card. Viale Prela pro-Nunzio di
Vienna dall’Arcivescovo e Vescovi della provincia ecclesiastica di Fogaras ed
Alba Giulia il 15 aprile 1856, pp. 1-5 (45-47); Rapporto di Monsignor Vescovo
Greco-Unito di Gran-Varadino 14 febbraio 1857, pp. 182-195 (135-142); Copia
della lettera di Monsignor Arcivescovo Greco-Unito di Fogaras ed Alba Giulia a
Monsignor Nunzio Apostolico di Vienna 18 febbraio 1857, pp. 202-204 (145-146);
Copia della lettera di Monsignor Vescovo Greco-Unito di Lugos a Monsignor
Nunzio Apostolico di Vienna 14 febbraio 1857, pp. 205-208 (147-148); Copia della
lettera di Monsignor Vescovo Greco-Unito di Armenolpoli a Monsignor Nunzio
Apostolico di Vienna 25 febbraio 1857, pp. 208-210 (148-149).

5 n relatarile lor, Episcopii prezinti si o serie de impedimente dirimente. Asupra
acestora vor avea loc indelungate discutii.

51 ACPF, Fond CP 161, Voto del R-mo P. Giovanni Perrone della compagnia di
Gesti, 78-84 (83-86); Voto di Monsignor Filippo Vespasiani Vescovo di Fano, 84-
97 (86-93); Voto del R-mo P. Gavino Secchi-Murro ex-Procuratore generale
dell’Ordine dei servi di Maria, pp. 98-132 (93-110); Voto del R-mo P. Anton
Maria Panebianco dell’Ordine de Minori Conventuali, pp. 132-172 (110-130).

52 Publicata in actele AJ I (1872), De continentia clericorum, 281-300; Mansi 42 (1961)
coll. 698-708.
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interzisa pe viitor de catre Congregatie; cea de a doua® atrage atentia
asupra indisolubilitdtii casdtoriei in cazul adulterului sau a abandonului
consortiului matrimonial de catre unul dintre soti; iar cel de-al treilea®
priveste norme de aplicat in cazul celebrdrii casatoriilor mixte care sunt
dezaprobate, dar care nu vor fi niciodatd celebrate fara binecuvantare
liturgica.

Si pentru ca aceste norme sa-si poata atinge scopul, Congregatia de
Propaganda Fide trimite la sediul Mitropolitului din Blaj un Delegat
Apostolic, care in luna septembrie 1858 tine cu Episcopii romani noua
conferinte®. Rezultatul acestor conferinte este rezolvarea anumitor
puncte considerate dubioase de catre Congregatie. Aceste puncte
dubioase vor fi apoi discutate mai aprofundat in Conciuliul Provincial
conform dreptului canonic, pentru a stabili de comun acord norme care
sd fie apoi aplicate fiecarei Eparhii prin intermediul unor dispozitii
ulterioare ale Sinoadelor Eparhiale.

Sinodul electoral din Blaj, 1868%. — Sinodul electoral stabileste
noua norma pentru alegerea Episcopului. Nu trateazd argumente care
tin de disciplina sacramentelor sau a clerului; este reconfirmata validita-
tea Unirii In virtutea documentelor semnate in 1700, care stabilesc
necesitatea de a apdra si “a pdstra propria ierarhie, ritul, disciplina si
toate uzantele bisericilor din Orient”?. Scrisoarea circulara de convocare
da vestea tiparirii celei de-a patra editii a Euhologhiului, prima versiune

cu litere latine, corectata si revizuita.

53 Publicata in actele AJ I (1872), De indissolubilitate matrimonii in casu adulterii et
perfidea desertazionis, 197-222; Mansi 42 (1961) coll. 645-662.

54 Publicata in actele AJ I (1872), De matrimoniis Mixtiis, 223-264; Mansi 42 (1961)
coll. 661-688.

5 Protocoale ale conferintelor in ACPF, Fond CP 161, 20-51 (270-286); Relazioni, 3-112
(206-260).

5% Acte publicate in J. Moldovanu, Acte Sinodali..., op. cit., tomul I, 1-60.

57 Acte publicate in J. Moldovanu, Acte Sinodali..., op. cit., tomul I, 31-33.
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Sinodul eparhial din Blaj, 1869%. — Publica VI capitole cu 50 de
canoane. Se pare cd este vorba de unul dintre cele mai bogate sinoade in
materie de disciplind sacramentald. In afari de a trata despre teme
precum: predicarea cuvantului, moralitate a clerului si a poporului,
veniturile parohiale, reglementarea si grija spirituala a parohiei, Sinodul
ofera un spatiu destul de amplu sacramentelor: modalitatii lor de
administrare, cu atat mai mult regulilor de respectat inainte si dupa
celebrarea sacramentelor, vesmintelor liturgice, vaselor sacre, pastradrii
acestora cu demnitate, timpurilor liturgice si de absitentd, zilelor
sdrbatoare, pedepselor pentru cei care le incalca. Sinodul este unicul
care cere in mod explicit «exacta cunoastere a Tipicului...» (cf. Can. 1).
In afara canoanelor care trateazi temele mai sus amintite, Sinodul
publicd o «Lege electorald provizorie pentru Congresul provinciei
mitropolitane greco-catolice de Alba-Iulia», care se concluzioneaza cu
propunerea unuia dintre participanti de a constitui “une commission
chargée de codifier le droit ecclésiastique roumain, en apportant les
réformes nécessaires a la collection dite Pravila”>.

Sinodul eparhial din Blaj, 1882. — nu trateazd tema nostra®.

Sinodul eparhial din Oradea-Mare, 1882°'. — Publica XX decrete.
Sinod foarte amplu in ceea ce priveste referintele cu privire la disciplina
sacramentelor, aproba ca si «cod de legi ecleziastice pentru dieceza de
Oradea-Mare» si «Decretele Conciliului Provincial tinut la Blaj in anul

1872» (cf. decret I). Sinodul nu trateazda in mod organic disciplina

% Acte publicate in ]. Moldovanu, Acte sinodali..., op. cit, tomul 1I, 1-62; C. De
Clercq, Decreta..., op. cit., 81-97; Mansi 42 (1961), coll. 159-220.

% C. De Clercq, Conciles..., op. cit., tome I, 642.

60 O. Barlea, Biserica Romana Unita intre cele doua razboaie mondiale, in AA.VV,,
Biserica Romana Unitd, doua sute cincizeci de ani de istorie, Viata Crestina, Cluj-
Napoca, 1998,144. Sinod diferit de cel Provincial.

61 Acte publicate In Actele si decretele Sinodului diocesanu greco-catolicu de Oradea-
Mare tienutu la anulu 1882, Oradea Mare, tip. Hollosy, 1883; C. De Clercq,
Decreta..., op. cit., pp. 98-136; Mansi 45 (1961) pp. 819-820.
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sacramentelor, ci mai degraba face referinte sporadice, dar foarte precise,
la administrarea sacramentelor si la prescriptiile rituale, ca si reactie la
«decdderea credintei... si a slabirii disciplinei bisericesti» (cf. decretului
III). Importante pentru noi sunt: decretul III care trateaza despre
savarsirea functiunilor sacre, «potrivit prescriptiilor rituale» (cf. decret
III. 18); decretul VIII care vorbeste despre inzestrarea bisericilor «cu
toate cartile necesare celebrarii cultului divin si functiunilor sacre», dar
si «obiecte sacre, vesminte, antimise si alte ustensile sacre potrivite
sfinteniei cultului divin» (cf. § 1), cu atat mai mult despre functiunile
sacre, despre modul de a celebra Sfanta Liturghie in filiile parohiilor,
timpuri liturgice si de sarbatoare (cf. § 4), disciplina cdsatoriilor, chiar si
mixte (cf. § 6) cu ample referinte la casatoria militarilor (cf. § 14), registre
parohiale si matricole (cf. §§ 9 e 12). Cea de-a zecea decizie trateaza
despre stipendiile (taxele) liturgice.

Sinodul eparhial din Gherla, 1882¢%. — Cinci constitutii dintre care
primele doud trateaza despre cultul divin si despre grija pastorald a
propriilor credinciosi, grija pe care sa o desfdsoare cu reverenta: la neim-
partdsirea cu acatolicii®®, despre sacramente — tratate In mod individual —,
despre matricolele botezatilor si ale celor casatoriti, despre alte functiuni
divine «asa cum sunt prezente in Euhologhiu», «cum sunt prescrise» si
«potrivit ritului si disciplinei Bisericii noastre» (cf. const. I, I, 1-3).

Sinodul eparhial din Lugoj, 1882%. — Contine patru parti cu diverse

capitole si un total de 116 canoane enumerate cronologic. Sinodul este

62 Acte publicate In Costitutiunile Sinodului diecesanu de Gherl’a convocatu pre 12
novembre 1882, publicate in sedinti’a publica 2 tienuta la 14 noiembrie, Gherla,
1883; C. De Clercq, Decreta ..., op. cit., 137-148.

6 Din acest punct de vedere Sinodul insistd asupra conservarii puritatii credintei si
a prezervarii acesteia In fata doctrinelor gresite si «contrarii si ostile credintei si
principiilor intr-adevar catolice», (cf. cost. 11, III, 2).

6 Acte publicate in Statute diecezane pentru organizarea oficiilor eclesiastice,
Lugoj, 1883; C. De Clercq, Decreta..., 149-178.
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inainte de toate administrativ-organizativ, deoarece trateaza in mod
amplu oficiile si conducerea bisericeasca, facand ample referinte la
Primul Conciliu Provincial (1872). In tratarea competentelor oficiilor
individuale precum cel al Episcopului, protopopului, parohului, canto-
rului, se fac anumite trimiteri la disciplina sacramentala si la «respec-
tarea principalelor legislatii bisericesti» (cf. partea II, Cap. I, § 33), la
matricole, la «deplina cunoastere a Tipicului bisericesc» (cf. partea III,
Cap. IIL, § 78, a).

Sinodul eparhial din Lugoj, 1883. — Completeaza legislatia
Sinodului precedent, aducand o ampld documentatie, ce se referd la
fundatiile pioase si la administrarea acestora®.

Sinodul eparhial din Blaj, 1889. — Cu acest sinod se constituie de
catre Mitropolitul Ioan Vancea (1868-1892) un fond special - care va lua
apoi numele sau - in favoarea sustinerii clerului sdrac si in lipsuri. Este
creata de asemenea, o comisie eparhiala pentru combaterea casatoriilor
concubinare®.

Sinodul eparhial din Blaj, 1896. — Contine noud decrete care
trateazd teme legate de procedura sesiunilor sinodale si a diverselor
regulamente si statute. Decretul VII fixeaza procedura de urmat in
constituirea proceselor matrimoniale, iar decretul VIII publica o Instruc-
tiune pentru conducditorii matricolelor botezatilor, casatoritilor si a defunctilor in
Arhidieceza de Alba-Iulia si Fagdras, stabilind normele si modalitatile de
lucru. Cu alte cuvinte, sunt oferite preotilor — directi responsabili ai

completdrii acestor matricole — ca un valid instrument de lucru.

65 Cf. C. De Clercq, Histoire des Conciles, tome X1, Conciles des Orientaux Catholique,
deuxiéme partie (1850-1949), Paris, 1952, p. 850.
66 Jdem.

67 Acte publicate in C. De Clercq, Decreta..., op. cit., pp. 179-194.
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Sinodul eparhial din Blaj, 1899%. — Celebrat in vederea pregatirii
celui de-al III-lea Conciliu Provincial, deja proiectat pentru comemo-
rarea bicentenarului Unirii, contine opt decrete care nu se refera la
administrarea sacramentelor sau la disciplina sacramentala.

Sinodul eparhial din Blaj, 1904. — Nu face nici o referintd la
administrarea sacramentelor, dar trateaza anumite aspecte privitoare la
combaterea casatoriilor mixte si a concubinarilor®.

Sinodul eparhial din Blaj, 19067°. — Adoptd decizii in 14 decrete.
Reia tema Sinodului precedent din Blaj, cu privire la modul de tratare a
clerului greco-catolic fatda de cel al altor confesiuni. Decretul II trateaza
despre disciplina matrimoniald ca si reactie impotriva unei sldbiri a
moravurilor sociale si ia In considerare mai ales casatoriile concubi-
narilor sau ale celor ce s-au cununat doar civil. Dispozitiile Sinodului pri-
vesc excluderea de la administrarea sacramentelor, dar nu si de la sacra-
mentalii a acelora care traiesc ca si pacdtosi publici. Decretul III se refera
la casatoriile mixte cu dispensele necesare. In ceea ce priveste pregitirea
cantorilor se impune acestora cunoasterea Tipicului (decretul IX).

Sinodul eparhial din Blaj, 19097. — adopta unele decizii in 4 puncte
care nu fac nici o referinta la administrarea sacramentelor.

Sinodul electoral din Blaj, 1918. — nu trateaza tema noastra”.

Sinodul eparhial din Blaj, 191973 — adopta deciziile in 18 puncte;

nu face nici o referinta la tema noastra.

6 Acte publicate In C. De Clercq, Decreta..., op. cit., pp. 195-197.

6 Cf. C. De Clercq, Histoire des Conciles, tomes XI, Conciles des Orientaux
Catholique, deuxiéme partie (1850-1949), Paris, 1952, pp. 861-862.

7 Acte publicate impreund cu cele ale Sinodului de la Blaj — 1904, in diverse
fascicole in anul 1908; C. De Clercq, Decreta..., op. cit., pp. 198-208.

7t Acte publicate de Mitropolia de la Blaj sub nr. 8800/1909; C. De Clercq, Decreta...,
op. cit., 209-214.

72 O. Barlea, Biserica Romana Unita..., op. cit., 151.
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Sinodul eparhial din Gherla, 191974 — nu trateaza tema noastra;
face cateva referinte cu privire la sfintirea clerului si la Impartdsania
frecventa a credinciosilor crestini.

Sinodul eparhial din Oradea-Mare, 1920. — nu trateaza explicit
tema noastra. in pofida acestora, publicd decretele de la AJ II si AJ III7>.

Sinodul eparhial din Oradea-Mare, 1921. — nu trateazd tema
noastra’; face doar cateva referiri cu privire la reducerea numarului
zilelor de penitenta si a sarbatorilor de poruncd, la publicarea cartilor si
a periodicelor in limba romana si cu atat mai mult le retour du rite a une
plus grande pureté”.

Sinodul eparhial din Gherla, 192178, — Nu trateaza tema noastra.

Sinodul eparhial din Lugoj, 19217°. — Cu un total de VI decizii

Sinodul este enumerat ca si al patrulea sinod eparhial din Lugoj si, in

7% Acte publicate de Mitropolia de la Blaj sub nr. 4552/1919 in Deciziunile Sinodului
arhidiecezei gr. cat. Romane de Alba-Iulia si Fdgaras, tinut in resedinta
arhiepiscopald din Blaj la 11, 12 si 13 iunie, 1919, Tipografia Seminarului
Teologic greco-catolic, Blaj, 1919. Incepand cu 1919, vicarul capitular Vasile
Suciu va fi ales Mitropolit, fiind deci prezumabila si existenta unui Sinod
electoral, despre care nu am gasit din pdcate nici o referinta.

7+ Acte publicate In Organul oficial al Diecesei de Gherla «Curierul Crestinesc», An I
(1919) r. 2, pp. 1-12.

75 Ibidem, pp. 867-869.

76 Anul 1921 a fost rodnic in ceea ce priveste desfasurarea Sinoadelor eparhiale.
Desfdsurate contemporan la Oradea-Mare, Gherla si Lugoj, alaturi de temele
specifice tratate, acestea vor protesta si impotriva dezordinilor create In unele
anturaje ortodoxe sau politice, contrare proiectului de Concordat dintre Sfantul
Scaun si regatul Romaniei, Concordat care va fi publicat opt ani mai tarziu: Inter
Sanctam Sedem et Romaniae Regnum Solemnis Conventio, AAS (21) 1929, (441-451).
Sinodul de la Blaj din acelasi an, reunit o lund mai tarziu (iunie) va relua temele
tratate in cele trei sinoade precedente.

77 Cf. C. De Clercq, Histoire des Conciles, tome 11, Conciles des Orientaux Catholique,
(1850-1949), Paris, 1952, 869.

78 Acte publicate In Organul oficial al Diecesei de Gherla «Curierul Crestinesc», An III
(1921) nr. 10-12, 49-60.

7 Acte publicate in Foaie oficiald a Diecezei Lugojului «Sionul Romanesc», An VIII
(1921) nr. 12-15, 47-55.
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afara de a trata probleme legate de proiectul Concordatului — probleme
tratate si in celelalte sinoade din acelasi an —, stabileste in decizia III,
anumite principii cu referintd la probleme liturgice. Intre acestea, pro-
blema uniformizarii ritului si a crtilor liturgice ocupa locul intai. In
vederea urmatoarei celebrari a unui nou Conciliu Provincial se propune
instituirea unei comisii permanente care sd analizeze mai detaliat pro-
blema rituald: constata divergentele rituale la nivel intereparhial,
problema “noutdtilor” in materia liturgicd, dar si a omisiunilor care
trebuie ficute in ritualul duminical si de sirbatoare. In sfarsit se pro-
pune o noua redactare a cartilor liturgice: se solicita instituirea unei noi
comisii specializate pentru codificarea dreptului canonic romanesc.

A IV-a decizie face scurte referinte la activitatea pastorald indivi-
duald care se cere a fi intensivd, Implinita chiar si “in afara ocaziilor
oficiale” pentru a ajunge la un contact permanent intre pastor si
“singuratici”.

Sinodul eparhial din Blaj, 1921%. — 18 decizii sinodale. Nu trateaza
administrarea sacramentelor; face doar anumite referinte in ceea ce
priveste posibilitatea de a bina - celebrarea de cdtre acelasi preot a celei
de a doua Sf. Liturghii in aceeasi zi - Sfanta Liturghie, in favoarea acelor
comunitdti care nu au posibilitatea de a avea un paroh propriu (decizia 9).

Sinodul eparhial din Gherla, 1923%. — Nu trateaza tema noastra.

Sinodul eparhial din Oradea-Mare, 1926%. — Publica XIX decrete
tratand diferite teme. Capitol II trateazd despre functiunile sacre cu
referire particulard la facultatea de a bina Sfanta Liturghie (§ 2),
posibilitatea de a «celebra In duminici si sarbatori mai multe Sfinte
Liturghii succesive, in parohiile urbane unde sunt mai multi preoti» (§

4), obligativitatea preotilor de a implini serviciile liturgice — si pe cele

80 Acte publicate In C. De Clercq, Decreta...op. cit., pp. 229-233.

81 Acte publicate In Organul oficial al Diecesei de Gherla «Curierul Crestinesc», An V
(1923) nr. 9-10, 51-64.

8 Acte publicate in C. De Clercq, Decreta..., op. cit., pp. 234-262.
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speciale cand sunt prescrise — indiferent de prezenta sau nu a credin-
ciosilor la aceste servicii (§ 5); posibilitatea preotilor de a cere celui care
i-a hirotonit, inainte de Inceputul Postului, «facultatea de a celebra
Liturghia Sfantului Ioan Gura de Aur si in zilele aliturgice» (§ 7) si
obligativitatea de a celebra in timpul Saptamanii Mari toate serviciile
divine In conformitate cu prescrierile rituale (can 7). In ceea ce priveste
viata spirituald a clericilor, «Sinodul recomanda Clerului diecezan sa
celebreze asiduu, daca este posibil in fiecare zi, Sfanta Liturghie»
(decretul XVI, B. §17). O ampla si amanuntita tratare este acordata
matricolelor botezatilor, defunctilor, casatoritilor si convertiti in
decretele III si IV, in timp ce pentru tema stipendiilor liturgice se
stabilesc norme In conformitate cu posibilitdtile materiale ale regiunilor
mai bogate sau mai sarace (decretul XI). Tratand despre abuzurile
observate in societate, decretul V stabileste stricta urmare a «prescrie-
rilor rituale» (§ 6), refuzul celebrarii Sacramentelor si a Sacramentaliilor
pacatosilor publici (§ 5) si, mai ales, grija de a nu introduce noi sarbatori
fara aprobarea Superiorilor bisericesti (§ 3).

Sinodul eparhial din Blaj, 19273, — Publica VI titluri. Cel de-al IV-lea
titlu rezumand decizile stabilite in diferitele sinoade anterioare trateaza
despre inzestrarea si Infrumusesarea bisericilor si mai ales a sfintei
mese a altarului (sancta sanctorum), cu sanctiuni corespunzatoare pentru
cei care nu respecta deciziile stabilite de catre Sinod. Foarte interesanta
este norma stabilita de canonul 4 al celui de-al doilea titlu, care fara sa
aducd mari noutati sau sa explice aceastd noud practicd, propune un
proiect asupra modului de a administra copiilor prima impidirtisanie:
,Pentru a se putea executa dispozitia canonului 38 din 1869 si a da mai

multd importantd primei sfinte cuminecaturi, Comisia catehetica mitro-

8 Acte publicate In Deciziunile Sinodului arhidiecezei gr. cat. Romane de Alba-
Iulia si Fagdras, tinut in Blaj la 28 si 29 Aprilie 1927, Tipografia seminarului, Blaj,
1927.

105



Ius Ecclesiae — Bono Spirituali Hominum. Interferente canonice

politand va stabili materia necesara pregatirii pentru prima cuminecare,
va publica un manual special si va prezenta un proiect al sdrbatorii ce
este a se face cu acest prilej, care — aprobat de Preaveneratul Ordinariat
Arhiepiscopesc — va deveni obligatoriu pentru toatd arhidieceza”.

Sinodul electoral din Blaj, 1935. — Se concretizeaza cu alegerea pe
scaunul mitropolitan a candidatului Alexandru Nicolescu, deja Episcop
de Lugoj din anul 1922. Se pare cad nu trateaza tema noastra.

Sinodul electoral din Blaj, 1946. — Nu trateaza tema noastra®.

4. Nota concluziva

A supra numarului si continutului Sinoadelor eparhiale se pare ca
nu existd, pana In momentul de fatd, studii aprofundate. Docu-
mentele consultate, dintr-un numar considerabil de Sinoade, niciodata
nu au fost In masura doar ele insele sa ofere informatii exhaustive
asupra acestora. Aceasta stare de fapt se datoreaza probabil lipsei de

documente:86

8 O. Barlea, Biserica Romana Unita..., op. cit., pp. 143, 152.

8 Ibidem, 152; Administratorul Apostolic Valeriu Traian Frentiu publica prin
scrisoarea Nr. 6580/1945 Programul pentru Sinodul electoral, convocat la Blaj pe
ziua de 16 Martie 1946, precedat de exercitiile spirituale ale participantilor.
Document privat interceptat in Arhiva Bisericii Romane , Santissimo Salvatore”
din Roma, apartindtoare Canonicului Ludovic Tautu; alaturi de aceasta se
gaseste si Regulamentul de alegere si relativul Decret de aprobare publicat de
Congregatia pentru Bisericile Orientale cu prot. 605/31; Programul Sinodului
electoral, publicat cu nr. 6580/1945, si o Scrisoare circulara de convocare la
Sinod, publicata sub acelasi numdr. Aceste documente aduc putind lumind
asupra procedurii electorale, dar si asupra datei de desfasurare a Sinodului,
care in lucrarea mai sus citata pare sa fie gresitd, anume 1945.

86 ACPF, Fond CP 161, Relazione delle Conferenze tenute in Blasendorf nel
settembre del corrente anno 1858 con i Vescovi di rito orientale della Provincia
di Fagaras, Sesione IV, 16 settembre, 41-47 (227-228). «Intorno ai Sinodi Diocesani
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«Referitor la Sinoadele Diecezane conta mai ales sd se aibd documentele
(actele) originale, care prin asigurarea Monsig. Lemeny, convocat intr-un
protocol distinct, se pastrau in Arhiva Mitropolitului. Klein, in des citata
Dizertatie¥”, mentioneazd citeva canoane a trei Sinoade,%® iar Petru Maior
citeazd si el alte canoane; au apdrut deci intrebdrile, dar nici unul dintre
Episcopi nu ar sti sd spund numdrul Sinoadelor Diecezane celebrate dupi
Sfanta Unire, iar Arhiepiscopul, Teologul siau si altcineva, dupdi ce au
povestit despre putina grijid a antecesorilor in a pdstra actele originale (despre
care mdrturiseste cu durere sufleteascd Petru Maior in operele sale), ne-au
asigurat cd i putinul care s-a pdstrat in acea epocd in Arhivd, dupd epoca
nefastd a ultimei revolutii, a fost in intregime incendiat; de aceea din actele
multor Concilii nu ramdne decit ceea ce s-a gasit la autorii citati sau in

transcrieri — dar in copii — ale Can. Cipariu si ale unor alti scriitori.»

Este clar oricum ca in Arhivele Vaticanului, pana la desfasurarea

cunoscutelor conferinte din Blaj (1858), nu se gdseste nici o urma a

Pravilei In versiunea lating, nici a documentelor autentice ale Unirii, dar

87

88

importava innanzitutto avere gli atti originali, che per assicurazione di Monsig.
Lemeny, riunito in un protocollo distinto, si conservavano nell’Archivio del
Metropolita. Klein, nella spesso citata Dissertazione riferisce alcuni canoni di tre
Sinodi, Petru Maior cita del pari altri canoni; furon dunque iniziate le domande,
ma nessuno de’Vescovi seppe dire il numero de’ Sinodi Diocesani celebrati
dopo la S. Unione, e I’Arcivescovo, il suo Teologo e qualche altro, dopo aver
narrata la poca cura degli antichi nel conservare gli atti originali (di che anche
Petru Maior si duole nelle sue opere), assicurarono che quel poco che tuttavia
restava conservato nell’Archivio, all’epoca nefasta dell’'ultima rivoluzione,
venne interamente incendiato; onde degli atti di tanti Concili non rimane che
quanto trovasi presso i citati autori o trascritto, ma sopra copie, del Can. Cipariu
e da qualche altro scrittore».

Este vorba de Episcopul Ioan Inocentiu Micu Klein si de opera acestuia
Dissertatio canonica de matrimonio juxta disciplinam graecae orientalis ecclesiae ab
Samuele Klein de Gzad dioceseos Fogarasiensis in Transylvania Pesbitero, et in
Seminario generali Cesareo-Regio Graeco-catholicorum Vindobonensi ad S.
Barbaram studiorum perfecto descripta, operd la care se fac multe referinte in
conferintele de la Blaj.

Nota din text: «Celebrati negli anni 1700, vale a dire immediatamente dopo
I'unione, 1711, 1731... fa eziandio menzione di un altro celebrato nel 1763».
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nici a Sinoadelor care au fost celebrate in Transilvania pand in acea
epoca®.

Avem deci un numadr atat de mare de Sinoade eparhiale (incluse
tiind si sesiunile electorale), care — in marea lor majoritate — decid in
materie administrativa si diciplinara relativ la structurile interne si cu
atat mai mult In ceea ce priveste pdstrarea credintei si a bunelor mora-
vuri. Se observa cd de-a lungul timpului, aceste sinoade au inregistrat o
anumita dezvoltare, atat organizativd, cat si disciplinara, avand in
vedere problemele vremii si Incercand sa dea acestora un raspuns cat
mai adecvat, nu doar la nivel teoretic, dar mai ales practic. Dupa 1858
dezvoltarea sinoadelor va fi reglementatd de o instructiune a Congrega-
tiei De Propaganda Fide, in atentia careia vor fi supuse actele. Sunt
destul de dese si referintele la administrarea si disciplina sacramentelor,
la disciplina clerului, semn ca viata liturgica cu interogativele sale era o
tema care nu putea sa lipseascd din atentia Autoritdtii fiecarei eparhii.

Sinoadele eparhiale nu erau doar organul legislativ suprem al
fiecarei eparhii, desfasurand o activitate organizativa si disciplinara in
fiecare dintre acestea, ci cu crearea de noi eparhii, devin si un punct de
referinti in celebrarea de Sinoade Provinciale. In 1942 canonicul Aloisie

Tautu descrie astfel starea Bisericii Greco-Catolice:

«...Unitii reprezentau o fortd calitativ superioard celor dizidenti. Disciplina,
organizarea clard, activitatea pastorald si spirituald intensd, o adeviratd viatd
de credintd si de caritate, cum se cuvine sd fie intr-o societate cu scopuri
spirituale, supranaturale, cu minunatul lor centru cultural la Blaj, mica

Romi»90,

8 ACPF, Fond CP 161, 3 (262). Relazione su la Delegazione Apostolica per la
Provincia Eclesiastica di Alba-Giulia di rito orientale, eseguita da Mons. De-Luca
Arcivescovo di Tarso e Nunzio Apostolico presso S. M. L. e R. in Vienna.

% A. L., Tautu, I romeni, cenni storici, in L'Oriente cristiano e 'unita della chiesa, anno
V (n. 5) - VI (nn. 1-3), Tipografia Poliglotta Vaticana, 1942, p. 27.
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Apendice I

Lista cronologica a Sinoadelor

Bisericii Greco-Catolice Romane

1700 — Sinod eparhial de Alba-Iulia.
1701 — Sinod eparhial de Alba-Iulia.
1701 - Sinod eparhial de Alba-Iulia.
1702 — Sinod eparhial de Alba-Iulia.
1703 — Sinod eparhial de Alba-Iulia.
1711 - Sinod eparhial de Alba-Iulia.
1713 — Sinod electoral de Alba-Iulia.
1714 — Sinod electoral de Alba-Iulia
1725 — Sinod eparhial de Fagaras.
1728 — Adunare electorali de Kolos-Momnostur (Cluj).
1732 — Sinod eparhial de Fagaras.
1738 — Sinod eparhial de Blaj.

1739 - Sinod eparhial de Blaj.

1742 — Sinod eparhial de Blaj.

1744 — Adunare electorali de Blaj.
1752 - Sinod eparhial de Blaj.

1754 — Sinod eparhial de Blaj.

1756 — Sinod eparhial de Blaj.

1757 — Sinod eparhial de Blaj.

1758 — Sinod eparhial de Blaj.

1759 — Sinod eparhial de Blaj.

1763 — Sinod eparhial de Blaj.

1765 — Sinod eparhial de Blaj.

1766 — Sinod eparhial de Blaj.

1772 — Sinod electoral de Blaj.

1773 — Sinod inter-eparhial de Vienna.
1821 — Sinod eparhial de Blaj.

1833 — Sinod eparhial de Blaj.
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1850 — Sinod electoral de Blaj.

1858 — Conferinta Episcopilor Romdni la Blaj.
1868 — Sinod electoral de Blaj.

1869 — Sinod eparhial de Blaj.

1872 — Primul Sinod Provincial.

1882 — Al doilea Sinod Provincial.
1882 — Sinod eparhial de Blaj.

1882 — Sinod eparhial de Oradea-Mare.
1882 — Sinod eparhial de Gherla.

1882 — Sinod eparhial de Lugo;.

1883 — Sinod eparhial de Lugo;.

1889 — Sinod eparhial de Blaj.

1896 — Sinod eparhial de Blaj.

1899 - Sinod eparhial de Blaj.

1900 - Al treilea Sinod Provincial.
1904 — Sinod eparhial de Blaj.

1906 — Sinod eparhial de Blaj.

1909 - Sinod eparhial de Blaj.

1918 — Sinod electoral de Blaj.

1919 - Sinod eparhial de Blaj.

1919 - Sinod eparhial de Gherla.

1920 - Sinod eparhial de Oradea-Mare.
1921 - Sinod eparhial de Oradea-Mare.
1921 - Sinod eparhial de Gherla.

1921 - Sinod eparhial de Lugo;.

1921 - Sinod eparhial de Blaj.

1923 — Sinod eparhial de Gherla.

1926 — Sinod eparhial de Oradea-Mare.
1927 — Sinod eparhial de Blaj.

1935 — Sinod electoral de Blaj.

1946 — Sinod electoral de Blaj.
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Apendice I1

Conciliabulum Epporum Rit. Gr. Catholicorum
Vienna 1773 Anno Celebratum
Ne 8

Tabella Festorum respectu Diocesis Fogarasiensis®!

Dies mensis Festa observata Nro
1. 7bris S. Simeon Stylitu 1
8. 7bris Nativita B.V.M. 1
14. 7bris Exaltatio S. Crucis 1
26. 8bris S. Demetrius Martyr 1
8. Qris SS. Arch. Mich. et Gabrielis 1
27. Qris Presentatio B.V.M. 1
6. Xbris S. Nicolaus 1
25, Xbris Nathalis Christi 1
26. Xbris Synaxis B.V.M. 1
27, Xbris S. Stephani Protomar. 1
1. Jann. Circumcisio Dni. et S. Basily 1
6. Jann. Epiphania 1
30. Jann. SS. Basilius, Gregor et Cris. 1
2. Febr. Purificatio B.V.M. 1
9. Marti 40 Martyres 1
25. Marti Anuntiatio B.V.M. 1
Feria 242 et 32 Pascatis 2
23. Apr. S. Gregorius Maryr. 1
1. Maji S. Jeremias Proph. 1
Ascensio Domini 1
Feria 242 et 32 Penth. 2

91 SCPF, Fond SC, Greci di Croazia, Dalmazia, Schiavonia, Transilvania, Ungheria,
1642-1845, Miscellanea vol. I, p. 73.

111



Ius Ecclesiae — Bono Spirituali Hominum. Interferente canonice

24. Juny Nativitas S. Joannis Bap. 1
29. Juny SS. Petri et Pauli 1
20. July S. Elia Propheta 1
6. Aug. Transfiguratio Christi 1
15. Aug. Assumptio B.V.M. 1
29. Aug. Decollatio S. Joan Bap. 1
nro. 29
Festa oservanda, Eadem quid apud alias duas Dioceses
(Szvidnicensi et Muncacsiensis)
8. 7bris Nativita B.V.M. 1
14. 7bris Exaltatio S. Crucis 1
8. Qpris SS. Arch. Mich. et Gabrielis 1
6. Xbris S. Nicolaus 1
25, Xbris Nathalis Christi 1
Feria 22 Nativitas 1
1. Jann. Circumcisio Dni. et S. Basily 1
6. Jann, Epiphania 1
2. Febr. Purificatio B.V.M. 1
25. Marti Anuntiatio B.V.M. 1
Feria 242 Pascatis 2
Asccensio Domini 1
Feria 242 Penth. 2
29. Juny SS. Petri et Pauli 1
6. Aug. Transfiguratio Christi 1
15. Aug. Assumptio B.V.M. 1
nro. 16
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Festa dispensanda

1. 7bris S. Simeon Stylita 1
26. 8bris S. Demetrius Martyr. 1
21, Qbris Presentatio B.V.M 1
27, Xbris S. Stephani Protomar. 1
30. Jann. SS. Basilius, Gregor et Cris. 1

Feria 32 Pascatis 1
23. Apr. S. Gregorius Martyr. 1
1 Maji S. Jeremias Proph. 1

Feria 32 Pentecostes 1
24. Juny Nativitas S. Joannis Bap. 1
20. July S. Elia Propheta 1
29. Aug. Decollatio S. Joan Bap. 1

nro. 13
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Cateva consideratii referitoare

la dreptul canonic particular

stabilit sau de stabilit de catre Sinoadele Episcopilor Bisericilor
sui iuris sau cu interventia Sfantului Scaun
In particular:

Canoanele 29, 30 - inscrierea intr-o Biserica sui iuris;
Canonul 78 — puterea Patriarhului in afara propriului teritoriu;
Canoanele 102, 106, 107, 110, 111, 113, 122, 123, 124, 125 -
Sinodul Patriarhal;

Canoanele referitoare la sacramente si sacramentalii, cu trimiteri

specifice la Biserica Greco-Catolica din Romania

cest material, dupa cum o subliniaza si titlul, reprezintd doar
A ,cateva consideratii referitoare la dreptul particular...”. Publicat
de cdtre Papa Ioan Paul II, in nu prea indepartatul 1990, Codex Canonum
Ecclesiarum Orientalium intrd in vigoare la 1 noiembrie 1991. Incepand cu
acea datd, toate cele 21 de Biserici sui iuris (asa cum sunt ele definite de
can. 27) au la dispozitie un unic instrument juridic, cu ajutorul cdruia se
reglementeaza din punct de vedere canonic toate realitdtile acestor
comunitati. Este pentru prima data in istorie cand este promulgat un

astfel de text legislativ comun tuturor Bisericilor orientale catolice.
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Astfel, CCEO se aldtura celorlalte doua texte legislative, Codex Iuris
Canonici si constitutia apostolica Pastor Bonus, formand un unic corp de
legi pentru intreaga Biserica Catolica. Noul cod se refera in principial la
disciplina comund tuturor Bisericilor orientale catolice. Canonul 1 al
CCEOQO, prin folosirea expresiei omnes et solas Ecclesias orientales catholicas
respiciunt nu lasd nici un spatiu interpretarilor eronate. Dar, daca ar fi
fost numai atat, legislatorul suprem ar fi dat posibilitatea unui conflict
de lege: Conciliul Vatican II stabileste in Decretul despre Bisericile
Orientale (OE 5, 6) ca aceste Biserici, chemate fiind sa revina la vechile
traditii, au dreptul si datoria sd se conducd dupd propriile discipline particu-
lare. Ins3, prin prezenta can. 1493, ,noul Cod se limiteaza la codificarea
disciplinei comune tuturor Bisericilor orientale, lasand diverselor lor orga-
nisme facultatea de a reglementa printr-un drept particular toate celelalte
materii care nu sunt rezervate Sfantului Scaun” (EV 5/135).

Expresia drept particular (sau derivatele acesteia) poate fi intalnita
deseori in canoanele CCEO. Aproximativ de 180 de ori se face referinta
directs la aceastd expresie. In sine, o Biserica sui iuris este o Biserica de
drept propriu, adica o Bisericd autonoma, care pe langa respectarea CCEO
se mai conduce si dupa un cod de legi antic, stabilit de-a lungul secole-
lor si care caracterizeazd particularitatea rituald (patrimoniul liturgic,
teologic, spiritual si disciplinar) a acestei Biserici.

In cei peste 300 de ani de existents, Biserica Greco-Catolici din
Romania a celebrat peste 50 de sinoade (particulare, eparhiale, electo-
rale), dar a subliniat propria particularitate in corpul de legi stabilit de
cele trei Concilii Provinciale, la care facem dese trimiteri in acest studiu.
Nu am facut nici o trimitere la cel de-al Patrulea Conciliu Provincial,
desfasurat pe durata a 3 ani (ultima sesiune), deoarece, in virtutea can.
167 § 2, actele acestui Conciliu nu sunt inca publicate. Plecand de la
canoanele care fac referintd la dreptul particular, vom incerca sa punem
in evidentd propria particularitate, propunand justificat un text care ar

putea deveni, odata cu canonizarea acestuia, un corp de legi particulare.
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Autoritatea suprema a fiecdrei Biserici sui iuris este asadar invitata
sd ,,prevada cat mai repede la publicarea unor norme particulare, tinand
cont de traditiile propriului rit, precum si de dispozitiile Conciliului
Vatican II” (Promulgazione del CCEQO, EV. 12/518), iar prezentul studiu
—1In ciuda limitelor lui — doreste, in acest sens, sa fie un punct de plecare
in realizarea unui viitor Drept particular pentru Biserica Romdnd Unitd cu
Roma, Greco-Catolici. Propunerile facute tin cont de cele doud directii
subliniate deseori In documentele Magisteriale: progres organic si
stradania de a reveni la traditiile stramosesti. Cu un cuvant: continuitate
in noutate.

In ceea ce priveste insd organizarea si gradul ierarhic al diferitelor
Biserici sui iuris, tocmai In virtutea canonului 152, atunci cand un text se
referd la Bisericile Patriarhale, se subintelege ca acela este valabil si
aplicabil si Bisericilor Arhiepiscopale Majore, deci implicit Bisericii

Romane Unite cu Roma, Greco-Catolica.!

Premisa

copul acestui studiu este acela de lua spre analiza unele canoane
S ale CCEO care fac o trimitere explicitd si clard la dreptul particular
al diverselor Biserici sui iuris. Canonul 1493 defineste notiunea de drept
comun si de drept particular. Conform § 2. al acestui canon: ”Prin denu-
mirea de «drept particular» insd, se inteleg toate legile, obiceiurile legitime,
statutele si alte norme de drept care nu sunt comune nici Bisericii universale,

nici tuturor Bisericilor orientale” .

! Pontificium Consilium de Legum Textibus interpretandis, Codex Canonum
Ecclesiarum Orientalium, Auctoritate loannis Pauli PP. II promulgatus, Fontium
annotatione auctus, Libreria Editrice Vaticana, 1995, Can. 152 - Ceea ce se spune in
dreptul comun despre Bisericile Patriarhale sau despre Patriarh, se intelege ca se
va aplica si Bisericilor arhiepiscopale majore si Arhiepiscopilor majori, exceptand
cazul in care este prescris altfel iIn mod expres de cétre dreptul comun sau rezulta
din natura lucrurilor.
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Intentia legislatorului, conform principiilor promulgate de Conciliul
Vatican II pentru aceste Biserici Orientale catolice, urmareste sa "fi pas-
trate in integritatea lor si, in acelasi timp, vrea sd-si adapteze modul de
viata la diferitele necesitati de timp si de loc”.2 (OE 2). CCEO nu este
nici pe departe un apendice sau o completare a CIC, ci reprezinta un
Cod comun pentru toate cele doudzeci si una de Biserici Catolice Orien-
tale. Prin intrarea in vigoare a Codului “sunt abrogate toate legile dreptului
comun sau ale dreptului particular care sunt contrare canoanelor Codului sau
care privesc o materie ce este reglementatd integral in Cod” (can. 6. 1°), iar
Bisericile Orientale Catolice care au ca si scop ultim scopul insusi al
Bisericii, au deci facultatea de a crea, daca acest lucru va fi convenabil si
mereu in conformitate cu dreptul comun, un drept particular mai adap-
tat si mai eficient pentru binele fiecdrei Biserici (Orientale Catolice)”s.
De aceea, fiecare Biserica este invitata sa procedeze la codificarea pro-
priului drept particular care sa puna in evidentd cel mai specifice carac-
teristici proprie lor. In acelasi timp trebuie sa se procedeze si la adaptarea
si actualizarea propriei discipline dupa normativa Codului comun.

In CCEO expresia , drept particular” este intalniti de aproximativ
180 de ori*. Nu sunt luate in considerare trimiterile la normele liturgice.
Studiul nostru ia in considerare doar un numar limitat din aceste canoa-
ne. Ne vom referi in special la canoanele care fac trimitere la dreptul
particular in aceste cazuri:

a) titlul II, cap. I., Inscrierea intr-o Biserica sui iuris, can. 29 e 30;

b) titlul IV, cap. II., Drepturile si obligatiile Patriarhilor, can. 78;

c) titlul IV, cap. II., Sinodul Episcopilor Bisericii Patriarhale;

d) titlul XVI, Cultul divin si mai ales sacramentele.

2 Enchiridion Vaticanum 1/458 (EV).

3 Nuntia, 26, pp. 107-108.

+ G. Nedungatt, , Presentazione del CCEO” in EV. 12/890, si Ivan Zuzek, ,,Qualche
nota circa lo Jus particolare nel CCEO”, in Kuriakose Bharanikulangara (a cura
di), Il Diritto Canonico Orientale nell’ordinamento ecclesiale, Libreria Editrice Vaticana,
1995, pp. 45-48.
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Acest studiu, departe de a fi complet sau exhaustiv, este doar un
punct de plecare si reprezintd o incercare de a pune in evidentd unele
propuneri pentru o posibila viitoare realizare a unui drept particular al
Bisericii Romane Unite cu Roma, Greco-Catolica si, in general, pentru
celelalte Biserici Orientale Catolice. Evidentiem faptul cd, in conformi-
tate cu dispozitiile CCEQO, autoritatea competenta in stabilirea dreptului
particular al Bisericii noastre este Sinodul Episcopilor (can. 112).

Vom prezenta deci in cele ce urmeaza opinia noastrd referitoare la
unele canoane, care fac directa trimitere la dreptul particular. Asa cum
am amintit deja, propunerile urmadresc respectarea a doud principii: cel
al continuitatii cu propria legislatie stabilita de Sinoadele Provinciale si
cel al adaptarii (aggiornamento) la conditiile spatio/temporale ale Bisericii

noastre.

Can. 29 - § 1. (cf 112) Fiul, care incd nu a implinit varsta de
paisprezece ani, prin Botez este inscris in Biserica sui iuris in care
este Inscris tatal catolic; dacd Insa numai mama este catolica, sau
dacd ambii parinti o cer de comun acord, atunci este inscris in
Biserica sui iuris de care apartine mama, exceptand cazul in care
dreptul particular stabilit de Scaunul Apostolic prevede altfel.

§ 2. Daca insa fiul care incd nu a implinit varsta de paisprezece

ani este:

1° nascut dintr-o mama necasatoritd, este inscris 1n Biserica

sui iuris de care apartine mama;

2° din pdrinti necunoscuti, este inscris in Biserica sui iuris in
care sunt inscrisi cei in grija cdrora este incredintat in mod
legitim; daca Insa este vorba de tatd si mama adoptivi, atunci
sd se aplice § 1;

3° din parinti nebotezati, este inscris in Biserica sui iuris de
care apartine acela care si-a asumat educarea sa in credinta
catolica.
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Prin insasi dreptul comun canonul reglementeaza inscrierea copilu-
lui minor la Biserica sui iuris a tatalui. Alaturi de Intaietatea tatalui in
materie de Inscriere a copilului minor intr-o biserica, canonul contine si
doua exceptii care se aplica mamei ce poate sd apartina unei Biserici
diferite de cea a tatalui:

1) cand doar mama este catolica;

2) cand ambii parinti sunt de acord ca fiul sa fie inscris in Biserica

sui iuris a mamei.

Aceste doua exceptii sunt aplicabile doar ,exceptand cazul in care
dreptul particular stabilit de Scaunul Apostolic prevede altfel”. Rimane
asadar In competenta Scaunului Apostolic stabilirea unor norme mai
detaliate ad tempus et ad locum, atunci cand circumstante particulare o
impun. In acest caz unica autoritate in stabilirea unui drept particular

rdmane numai Scaunul Apostolic.
Can. 30 (=111 §2)

Orice nebotezat care a implinit varsta de paisprezece ani poate
alege in mod liber oricare Biserica sui iuris in care sa fie inscris,
primind in ea Botezul, exceptand cazul in care dreptul particular

stabilit de Scaunul Apostolic prevede altfel.

Prin dreptul comun nebotezatul care a implinit varsta de paispre-
zece ani poate sa aleaga liber Biserica in care sa fie botezat si, ca urmare,
sa fie Inscris. Aceasta libertate de alegere, doar pentru solide motive
poate fi limitatd de Scaunul Apostolic®, care are competenta de a stabile
norme mai detaliate pentru dreptul particular de aplicat in anumite

circumstante, ce tin in principial cont de situatia particulara a diferitelor

5 Termenul poate pdrea foarte restrictiv; dar este vorba aici de o anumita limitare
de inscriere a respectivului credincios valabild doar in cadrul Bisericii Catolice,
principiul in deplin respect al libertatii de constiinta — neputand fi, logic, aplicat
in alte situatii.

120



Cdteva consideratii referitoare la dreptul canonic particular

Biserici sui iuris. Trebuie luate in considerare mai ales acele cazuri unde
in unele Biserici se intalneste tendinta de abandonare a Bisericilor
Orientale si trecerea la Biserica Latina, cu evidente daune cauzate celor
dintai. Asadar, dreptul particular poate limita, tinand cont de acest
principiu, libertatea celui care urmeaza sa fie botezat in Biserica Catolica:
apartententa la Biserica sui iuris a tatdlui are ca scop principal salvgarda-
rea si pastrarea Bisericilor Orientale Catolice. Asemdanator principiului
stabilit de can. 29, si In acest caz, unica autoritate pentru stabilirea
dreptului particular ramane Scaunul Apostolic.

Un astfel de aspirant la primirea Botezului poate fi inteles ca si
catecumen, in aceasta perspectiva dreptul comun prevdzand o serie de
drepturi care se nasc din Insasi statutul acestora: deplina libertate de a
se Inscrie in oricare Biserica sui iuris conform normei can. 30 (can. 588);
dreptul de a fi apdrat de orice eventuald constrangere in imbratisarea
Bisericii (cann. 588, 586 e 1465); dreptul de a beneficia de funeralii in
cadrul Bisericii (can. 875); dreptul de a face apel la sistemul judiciar si de

a intenta proces (can. 1134).
Can. 78

§ 1. Puterea detinutd de Patriarh — dupd norma canoanelor si a
obiceiurilor legitime — peste Episcopi si peste toti ceilalti
credinciosi crestini ai Bisericii pe care o prezideaza, este
ordinara si proprie; este insd atat de personald incat nu poate
constitui un Vicar pentru intreaga Biserica patriarhala si nici

delega puterea sa altuia pentru totalitatea cazurilor.

§ 2. Puterea Patriarhului poate fi exercitatd in mod valid numai
in limitele teritoriului Bisericii patriarhale, cu exceptia cazului in
care rezultd altfel din natura lucrurilor ori din dreptul comun

sau particular aprobat de Pontiful Roman.
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Patriarhul, ca si ”parinte si cap” al Bisericii pe care o prezideaza, are
putere ordinara, proprie, putere ce nu poate fi delegatd integral.
Principiul teritorialitdtii este explicit si vizibil conform normelor istorice
stabile anterior fie de catre canoane, fie de catre obiceiurile considerate
legitime.

Paragraful 2 stabileste ca puterea Patriarhului (a Arhiepiscopului
Major in cazul Bisericii Greco-Catolice din Romania) poate fi exercitatd in
mod valid numai in limitele teritoriului Bisericii patriarhale, cu exceptia
acelor cazuri in care, prin Insdsi natura lucrurilor sau prin dreptul
particular stabilit de Pontiful Roman, nu este stabilit in mod diferit. In
comparatie cu Schema Codului din 1986, can. 77, avem in prezentul
canon o formulare diferita: Amintitul canon stabilea cd “aceasta putere
se exercitd deplin in interiorul limitelor Bisericii patriarhale ...”¢, ceea ce
lasa sa se inteleaga faptul ca puterea Patriarhului asa cum era ea
subintelesa de acest canon se putea manifesta chiar si in afara limitelor
teritoriale ale Bisericii patriarhale, dar nu deplin.

Canonul 78 al CCEO limiteazd, asadar, puterea Patriarhilor doar in
interiorul limitelor teritoriale ale Bisericii pe care o prezideaza. Dupa
pdrerea unor canonisti aceasta ar fi o limitare a autoritdtii doar pentru
Patriarhii orientali, atata timp cat CIC nu are o restrictie asemanatoare
pentru Patriarhii latini care au sedii in Orient.

Pentru binele sufletesc al credinciosilor proprii din diaspora, § 2
prevede o posibild largire a puterii Patriarhilor si dincolo de limitele
teritoriale ale propriei Biserici. Propuneri pentru o posibild stabilire de
normd de drept particular poate veni din partea acelor organisme
competente in materie si care, la final, trebuiesc validate prin aprobare
din partea Pontifului Roman. Fiecare Biserica Patriarhald, tinand cont de
propriile particularitati, poate face propuneri cat mai adaptate pentru

propria realitate.

6 Nuntia 24-25 (1987), p. 14.
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Can. 102

§1. La Sinodul Episcopilor Bisericii patriarhale trebuie convocati
toti si numai Episcopii hirotoniti ai aceleiasi Biserici, oriunde ar fi
constituiti, exclusi fiind cei la care se refera can. 953, § 1, sau cei ce

sunt pedepsiti cu pedepse canonice conform cann. 1433 si 1434.

§2. In ceea ce-i priveste pe Episcopii eparhiali, constituiti in afara
limitelor Bisericii patriarhale, precum si pe Episcopii titulari,
dreptul particular poate restrange votul lor deliberativ, ramanand
insd in vigoare canoanele referitoare la alegerea Patriarhului, a
Episcopilor si a candidatilor la functii, despre care se trateaza in
can. 149.

§3. Patriarhul, pentru rezolvarea unor anumite treburi, poate
invita, conform dreptului particular sau cu consimtdmantul
Sinodului permanent, alte persoane, mai ales experti si lerarhi
care nu sunt Episcopi si care isi vor manifesta opiniile Episco-

pilor reuniti in Sinod, rdmanand neschimbat can. 66, § 2.

Fac parte din Sinodul Episcopilor Bisericii Patriarhale toti Episcopii
hirotoniti care apartin respectivei Biserici si, ca atare, doar ei trebuiesc
convocati la lucrarile Sinodului. Acestia trebuie invitati canonic sa ia
parte la lucrari si au obligatia grava de a rdspunde pozitiv oricdrei con-
vocdri. Sunt exclusi de la lucrdrile Sinodului, deci implicit de la convo-
care, Episcopii ce cad in pedepse canonice, care sunt exclusi sau exco-
municati conf. can. 1433 e 1434. Paragraful 2 limiteaza dreptul de vot
deliberativ pentru Episcopii eparhiali care sunt constituiti in afara limi-
telor teritoriului Bisericii patriarhale, chiar dacd acestia detin canonic
dreptul si obligatia de a participa la lucrdrile Sinodului. Prezenta norma

nu este justificata de traditie’”, ba mai mult, pare a fi contrara insasi

7 Cf. Pontificium Consilium de Legum Textibus interpretandis, Codex Canonum
Ecclesiarum Orientalium, Auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus, Fontium
annotatione auctus, Libreria Editrice Vaticana, 1995, p. 40.
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teologiei promovate de Conciliul Vatican II®. Dreptul particular nu
poate Insa restrange manifestarea dreptului de vot, atunci cand este
vorba de alegerea Patriarhului (can. 66 § 1).

Cel de al treilea paragraf lasa un spatiu relativ amplu in ceea ce
priveste participarea altor persoane experte la lucrdrile Sinodului.
Conform normei dreptului particular, Patriarhul poate invita la Sinod ca
si consilieri — si ”“alte persoane, mai ales experti si lerarhi care nu sunt
Episcopi” — care in mod evident sunt lipsite de drept de vot. Acesti
experti pot fi invitati si cu consensul Sinodului permanent.

Propunere: Ori de cate ori se considera oportun, pentru buna
desfdsurare a lucrdrilor Sinodului Episcopilor Bisericii Patriarhale,
Patriarhul, cu consensul Sinodului permanent, poate invita la lucrdrile

Sinodului ca si consilieri si alte persoane, indeosebi experti.
Can. 106

§ 1. Sinodul Episcopilor Bisericii patriarhale trebuie convocat ori

de cate ori:

1° sunt de rezolvat treburi care apartin exclusiv competentei
Sinodului Episcopilor Bisericii patriarhale sau pentru rezolvarea

carora se cere consimtamantul aceluiasi Sinod;

2° Patriarhul, cu consimtamantul Sinodului permanent, considera

ca acesta este necesar;

3° dacd cel putin o treime din membri o cere pentru o problema
data, totdeauna ramanand neschimbate drepturile Patriarhului,

ale Episcopilor si ale celorlalte persoane stabilite de dreptul comun;

§ 2. In afari de aceasta, Sinodul Episcopilor Bisericii patriarhale
trebuie convocat, daca dreptul particular o prevede, la intervale

stabilite, chiar anual.

8 OE 9c.
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Dreptul comun precizeaza acele circumstante in care Sinodul Epis-
copilor Bisericii Patriarhale trebuie convocat. Al doilea paragraf, lasa
spatiu ca Sinodul sa poata fi convocat si in acele circumstante, altele
decat cazurile precizate de dreptul comun. Aceastd norma vine sa
confirme atat canoanele Bisericii nedespartite a primului mileniu’, cat si
actuala teologie a Conciliului Vatican II, conform caruia ”Bisericile din
Orient ca si cele din Occident au dreptul si datoria de a se conduce dupa
propriile discipline particulare...”?® (OE 5). De aceea, fiecare Biserica
Patriarhald trebuie sd prevada la stabilirea timpurilor concrete pentru
convocarea si desfdsurarea lucrarilor Sinodului Episcopilor, deoarece nu
este de dorit ca aceste convocari sa fie dictate de circumstante fortuite
sau de cazurile de necesitate. In acest fel se poate proceda la luari de
masurd preventive care ar putea rezolva eventuale probleme Inainte ca
acestea sa poata deveni grave. Perioada de convocare a Sinodului,
dincolo de o oarecare ciclicitate si continuitate, trebuie sa tina cont si ca
un numar cat mai mare de Episcopi sd nu fie impiedicati de a participa
la Sinod.

Referitor la propria Biserica sui iuris, Statutul Sinodului Episcopilor
BRU™" stabileste ca norma de drept particular prin art. 16 si 17,

urmatoarele:

9 Can. 5 Niceea (I ecum.), 19 Calcedonia (IV ecum). Pentru consultarea acestor
canoane istorice vezi P.P. Ioannou (a cura di), Fonti, Discipline générale antique,
Fascicolo IX, vol. 1-3, Tipografia Italo Orientale ,San Nilo”, Grottafferrata, 1962;
in romaneste 1. Floca, Canoanele Bisericii Ortodoxe, Editura Polisib, Sibiu, 1992.

0 EV 1/461.

11 Sinodul Episcopilor a fost constituit la 20 iunie 2006 prin decretul 1025/06.
Anterior acestei date s-a elaborat un proiect de Statut, care a fost discutat si
asumat tot cu acea ocazie, fiind aplicat ad experimentum. Ultimele modificari
substantiale au fost aduse Statului Sinodului Episcopilor in sesiunea sinodala
ordinara din data de 13-14 mai 2008, fiind ulterior publicat prin decretul SE Nr.
22/15.06.2008.
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Art. 16. Sinodul Episcopilor este convocat cu regularitate: in
prima sdaptamand plind a lunii iunie si in ultima saptdmana
plind a lunii octombrie.

Art. 17. Dreptul de a convoca Sinodul electoral?, cand Scaunul
Arhiepiscopal Major devine vacant, ii revine Administratorului

Bisericii Arhiepiscopale Majore. [...].

Anterior ridicarii Bisericii Greco-Catolice la demnitatea de Arhi-
episcopie Majord, dreptul particular al Bisericii Mitropolitane acorda
Mitropolitului drepturi depline de a convoca Sinodul Provincial:
synodorum provincialum convocatio est exclusivum Metropolitani jus, qui
iisdem et praeest'. Conciliul aminteste printre izvoarele de inspiratie si
can. 9 di Antiochia, can. 40 di Laodiceea cann. 9 si 16 din Antiochia. in
ceea ce priveste insa locum ac tempus celebrationi Synodi provincialis, quam
singulis trieniis celebrari optandum esset Metropolita defigit.’* Ca izvoare
inspiratoare, Conciliul aminteste cann. 19 din Calcedonia (IV ecum.) si 8

din Constantinopoli III - Trullano ( VI ecum.).
Can. 107

§ 1. Daca dreptul particular nu cere o prezentd mai mare,
ramanand neschimbate cann. 69, 149 si 183, § 1, fiecare sesiune a
Sinodului Episcopilor Bisericii patriarhale este canonica si este
valid un singur scrutin, daca majoritatea Episcopilor care

trebuie sa participe la Sinod este prezenta.

12 Tn ceea ce priveste chestiunea electorald, Statutul Sinodului Episcopilor Bisericii
Romane Unite cu Roma-Greco-Catolicd, stabileste in art. 173-231 intreaga proce-
dura electorald intr-o forma clara si concisa.

13 Concilium Provinciale Primum Provinciae Ecclesiasticae Graeco-Catholicae Alba-
Iuliensis et Fogarasiensis, celebrato anno 1872, Blasiu, 1882, Titulus III, caput III,
(in continuare AJ I).

14 [bidem.
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§ 2. Ramanand neschimbate cann. 72, 149 si 183, §§ 3 si 4,
Sinodul Episcopilor Bisericii patriarhale are dreptul integru de a
stabili, cu norme proprii, cate voturi si cate scrutine se cer
pentru ca deciziile sinodale sa aiba putere juridicd; altfel trebuie

respectat can. 924.

Dreptul comun stabileste quorum-ul pentru ca Sinodul Episcopilor
reunit pentru alegerea Patriarhului, sa poata fi declarat canonic si valid:
daca doua treimi (2/3) din numarul membrilor care au fost convocati
sunt prezenti la Sinod — exclusi fiind cei care erau retinuti de un
impediment valid (can. 69) — Sinodul poate proceda la alegere. Acelasi
principiu se aplica si pentru alegerea Episcopilor Bisericii Patriarhale,
pentru acele provincii care se gasesc in afara limitelor teritoriale ale
Bisericii Patriarhale (cann. 149 e 183 § 1). Prin expresia majoritatea Episco-
pilor care trebuie si participe la Sinod se intelege cd, pentru validitatea
sesiunii sinodale, numarul participantilor la Sinod trebuie sa fie
jumdtate plus unu dintre cei care trebuie sa fie prezenti. Rdmanand
stabild normativa canoanelor mai sus amintite, dreptul particular poate
stabili un numar mai mare de participanti la Sinod, pentru ca acesta sa
poatd fi valid instituit. In aceasti perspectivd, tinand cont de propriile
necesitati sau avantaje, fiecare Biserica Patriarhald poate stabili un
numdr de participanti mai mare decat cel deja stabilit (de 50%+1), de
cdtre canoanele dreptului comun cann. 69, 149 e 183 § 1.

Statutul Sinodului Episcopilor Bisericii RRU stabileste:

Art. 10 Orice sesiune legitim convocatd este validd si orice
procedeu de votare valid, dacd sunt prezenti la Sinod 2/3 din

membrii Sinodului, cu respectarea cann. 104-105.

O astfel de norma contine in sine ceea ce stabileste, de fapt, si dreptul
comun si, in plus, asigura o mai mare participare efectiva a Episcopilor la

colegialitatea Sinodului si, In consecintd, o mai profunda implicare.
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Sinodul Episcopilor Bisericii Patriarhale in termen de cincisprezece
zile de la deschiderea Sinodului electoral pentru alegerea Patriarhului,
trebuie sa il aleaga pe acesta (can. 72 § 2). Alegerea are loc dacd
candidatul Insumeaza doua treimi din voturi, rdmanand la latitudinea
dreptului particular sa considere valida alegerea - dupa desfasurarea
unui numdr convenabil de scrutine, cel putin trei - cu majoritatea de
voturi (can. 72 § 1). Conform normativei acestui canon, dreptul
particular poate deci stabili ca fiind valida alegerea Patriarhului nu in
mod absolut cu doua treimi dintre voturi exprimate de cei prezenti la
alegeri, ci cu majoritate absoluta de voturi, adica cu 50%+1 din voturi si
dupd un numar de trei scrutine minim.

Pentru alegerea Patriarhului si a Episcopilor Bisericii Patriarhale
raman stabilite normele canoanelor 149 si 183 § 3 si § 4, atat in ceea ce
priveste numarul voturilor cat si cel al scrutinelor. Asadar, dacad dreptul
particular nu stabileste altfel, rdimane in vigoare norma fixata de dreptul
comun, respectiv can. 924. La paragraful secund, canonul nostru face
referintd la acele acte sinodale care nu se referd la alegerea Patriarhului
sau a Episcopilor. In acest caz, pentru validitatea actelor sinodale
colegiale, dreptul particular poate stabili numarul de voturi si numarul
de scrutine pentru decizii valide. La fel ca si in cazul primului paragraf,
dreptul particular poate stabili o norma diferitd, in plind concordanta cu
necesitatile particulare ale respectivei Biserici Patriarhale, tinand cont
desigur si de obiceiurile legitime.

Articolele 33-42 ale Statutului Sinodului Episcopilor BRU, relative
la alte alegeri decat cele ale Patriarhului sau ale Episcopilor, nu prezinta
nici o normd particulara: in acest caz se aplica disciplina stabilita de
dreptul comun, respectiv de can. 924.

Anterior ridicdrii la rangul de Biserica Arhiepiscopald Majord,
Biserica Greco-Catolica din Romania, Biserica sui iuris mitropolitana,

aplicd normativa canonica inspiratd si din Primul Conciliu Provincial
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care declara referitor la aceasta tema ca ...decisiones absoluta suffragiorum
maioritate feruntur'®..., amintind ca si izvoare de inspiratie can. 6 de la

Niceea (I ecum.) si can. 19 din Antiochia.
Can. 110

§ 1. Este de competenta exclusiva a Sinodului Episcopilor Bise-
ricii patriarhale sa emita legi pentru toata Biserica patriarhala,

care intrd In vigoare conform can. 150, §§ 2 si 3.

§ 2. Sinodul Episcopilor Bisericii patriarhale este tribunal, con-

form can. 1062.

§ 3. Sinodul Episcopilor Bisericii patriarhale savarseste alegerea
Patriarhului, a Episcopilor si a candidatilor la functiile amintite

in can. 149.

§ 4. Actele administrative nu sunt de competenta Sinodului Epis-
copilor Bisericii patriarhale, daca pentru anumite acte Patriarhul
nu a stabilit altfel sau daca prin dreptul comun unele acte nu
sunt rezervate aceluiasi Sinod, ramanand neschimbate canoane-
le care cer consimtamantul Sinodului Episcopilor Bisericii patri-

arhale.

Conform celor stabilite de documentul Orientalium Ecclesiarum 9,
autoritatea supremad a Bisericii Patriarhale este Patriarhul cu Sinodul
Episcopilor Bisericii Patriarhale; legile pentru aceasta Bisericd sunt
emanate de cdtre Sinod si sunt promulgate de cdtre Patriarh: aceste legi,
daca sunt liturgice, trebuie aplicate oriunde; dacd sunt in schimb legi
disciplinare, ce se refera la alte decizii ale aceluiasi Sinod, au aplica-
bilitate doar in interiorul limitelor teritoriale ale respectivei Biserici
Patriarhale (can 150 § 2). Aceasta normativa tinde la salvgardarea

patrimoniului specific al acelor Bisericii fiice ale Bisericii Patriarhale care

15 Ibidem.

129



Ius Ecclesiae — Bono Spirituali Hominum. Interferente canonice

se gasesc in afara teritoriului patriarhal si care deseori se confrunta cu
realitati sau problematici diferite de cele Intalnite in teritoriul Bisericii
Patriarhale. Toate celelalte legi sinodale care nu sunt liturgice, nu obliga
deci la observarea lor, insd Episcopii Eparhiali sau lerarhii constituiti in
afara teritoriului patriarhal sunt rugati sa atribuie valoare juridica
normelor disciplinare sau celorlalte decizii sinodale care nu depdsesc
propria lor competentd (can 150 § 3). O astfel de realitate, odata
verificata, ar aduce cu sine o mai mare coeziune de actiune in materie
disciplinard in interiorul Bisericii Patriarhale. Patriarhul, in calitate de
cap si parinte al Bisericii pe care o prezideaza, poate urmari necesitatile
spirituale ale propriilor credinciosi din diaspora prin intermediul unui
Vizitator, care are obligatia de a raporta Patriarhului asupra starii
lucrurilor din teritoriile vizitate. Patriarhul, dupa analizarea acestui
raport Impreuna cu ceilalti membri ai Sinodului poate propune
Sfantului Scaun luarea unor masuri — chiar infiintarea unor Exarhate sau
Eparhii — care sa duca la promovarea boni spiritualis christifidelium
Ecclesiae (can. 148). Legile si deciziile aprobate de Scaunul Apostolic in
acest sens au aplicabilitate si valoare juridicd In intreaga Biserica
Patriarhald, inclusiv in provinciile constituite in afara limitelor
teritoriale ale acesteia.

Sinodul Episcopilor Bisericii Patriarhale reprezintda Tribunalul
suprem al propriei Biserici. Aceluiasi Sinod 1ii revine si dreptul de a
alege Patriarhul si Episcopii din interiorul limitelor Bisericii Patriarhale.
Actele administrative la care se refera canoanele 1510-1539 nu revin
competentei Sinodului Episcopilor, ci cad in atributiile acelor autoritati
administrative competente, care isi exercita autoritatea doar conform
normelor de drept: rectorii seminarilor de formare preoteasca in inte-
riorul seminariilor, superiorii Ordinelor religioase in Ordinele proprii;
parohii in propriile parohii; Episcopii eparhiali in eparhiile incredintate

spre pastorire etc. Patriarhul insa poate stabili in mod diferit, astfel incat
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sa atribuie Sinodului Episcopilor, prin intermediul unor determinate
acte, competentd asupra acelor acte administrative care nu sunt rezer-
vate ipso iure Sinodului, sau care nu au nevoie de consensul aceluiasi
Sinod. In acest fel, acele acte administrative care nu sunt rezervate
Sinodului Episcopilor, pot fi incredintate acestuia prin insdsi decizia
Patriarhului, care evaluand avantajele unei astfel de actiuni, decide asa
pentru o justa cauza. Pentru o propunere care sd stabileasca o norma de
drept particular ar trebui sa se tind cont de realitdtile si de particula-

ritatile specifice fiecarei Biserici Patriarhale.
Can. 111

§ 1. Sinodul Episcopilor Bisericii patriarhale stabileste modul si

timpul promulgarii legilor si publicarii deciziilor.

§ 2. De asemenea, Sinodul Episcopilor Bisericii patriarhale este
cel care decide asupra pastrarii secretului in legdtura cu actele si
treburile tratate, ramanand neschimbata obligatia de a pastra

secretul In cazurile prevazute de dreptul comun.

§ 3. Actele legilor si deciziile vor fi trimise cat mai repede Ponti-
fului Roman; anumite acte, sau chiar toate, vor fi comunicate
celorlalti Patriarhi ai Bisericilor orientale, conform judecatii

aceluiasi Sinod.

Canonul lasda Sinodului Episcopilor spatiul necesar referitor la
stabilirea modalitdtilor si timpurilor de promulgare a legilor sau de
publicare a deciziilor. De asemenea, canonul face referinta si la observa-
rea secretului fata de actele sau chestiunile discutate in Sinod. Rdman
desigur aplicabile canoanele care, prin insdsi dreptul comun, stabilesc
norme de aplicare In cazul secretului care trebuie observat. Legile si
deciziile Sinodului trebuiesc comunicate cat mai repede posibil Pontifu-

lui Roman, in calitatea pe care acesta o are de garant al apostolicitatii,
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unitatii si catolicitatii Bisericii. Aceste acte nu sunt trimise la Roma
pentru a fi aprobate sau recunoscute de cdtre autoritatea pontificald, ci
pentru a sublinia o data in plus stransele legaturi care anima raporturile
dintre diferitele Biserici sui iuris. Dupa judecata aceluiasi Sinod al Epis-
copilor, anumite acte pot fi trimise si Patriarhilor altor Biserici Patriar-
hale. Este de dorit ca acest lucru sa se verifice cat mai des posibil, astfel
incat relatiile sau contactele dintre diversele Biserici Patriarhale sa fie
spre avantajul reciproc al acestora.

Referitor la secretul de observat in cadrul Sinodului Episcopilor
Bisericii Greco-Catolice din Romania, prima sesiune ordinara a Sinodu-
lui a tratat — conform informatiilor prezente in comunicatul de presa dat
publicitatii — si despre "Depunerea jurdamantului de pastrare a secretu-
lui, de catre participantii la lucrérile Sinodului”. In acelasi ordine de

idei, art. 10 al Statului Sinodului precizeaza ca si norma generala:

Art. 10. Toti cei care participa la Sinod sunt obligati canonic la
pastrarea secretului asupra oricdrei teme tratate, cu exceptia

temelor asupra cdrora se decide altfel (cf. can 72§ 2).

Se subintelege faptul ca obligatia de pdstrare a secretului asupra
temelor tratate inceteaza odatd cu publicarea relativelor documente de
cdtre Patriarh.

Cat despre modalitatea de promulgare a legilor sau de publicare a
deciziilor, acelasi Statut al Sinodului Episcopilor prezinta la art. 143
doar o formulare generica referitoare la acest aspect, lasand sa se inte-
leaga faptul ca decizia asupra acestei realitati reprezinta un act colegial,

marcat de dimensiune sinodalitatii:

Art. 143. Sinodul Episcopilor stabileste modul si timpul de pro-

mulgare al legilor si de publicare a deciziilor sinodale (can. 111,

§1).
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In ceea ce priveste secretul de respectat pe durata desfisurarii celor
trei Concilii Provinciale ale Bisericii noastre, primele trei Concilii nu
amintesc nimic. Se vorbeste in schimb, in fiecare dintre aceste Concilii,
de professione fidei, care trebuie prezentata la inceputul fiecdrui Sinod.
Pentru prima sesiune a Conciliului Provincial IV (1997-2000) in schimb,

este cerutd observarea secretului sub juramant.
Can. 113

Sinodul Episcopilor Bisericii patriarhale isi va alcatui propriile
statute, care vor prevedea despre secretariatul Sinodului, despre
comisiile pregdtitoare, despre ordinea lucrarilor si de asemenea,

despre alte mijloace care contribuie eficient la atingerea scopului.

Canonul se refera la Sinodul Episcopilor Bisericii Patriarhale, iar
norma similard pentru Bisericile Mitropolitane sui iuris, referindu-se la
Consiliul Ierarhilor acestor Biserici, stabileste prin can. 171 acelasi prin-
cipiu. Ambele statute sunt redactate de catre aceste instante: diferenta
fundamentald intre aceste doud organisme constd in faptul ca pentru
Consiliul Ierarhilor Bisericilor Mitropolitane, Statutul acestuia trebuie
comunicat Sfantului Scaun. Prin dreptul comun deci, fiecare Biserica
Patriarhald, Arhiepiscopala Majora sau Mitropolitand, trebuie sa-si
redacteze propriile statute pentru organismele superioare de conducere,
Sinodul Episcopilor sau Consiliul al Ierarhilor, in care sa se stabileasca
norme clare referitoare la ”secretariatul Sinodului, comisiile pregati-

toare, ordinea lucrdrilor si, de asemenea, la alte mijloace care contribuie

16 AJ 1, Acta et decreta, V11, E, Decretum de profesione fidei, p. XL; Concilium Provinciale
Secundum Provinciae Ecclesiasticae Graeco-Catholicae Alba-Iuliensis et Fogarasiensis,
celebrato anno 1882., Acta et decreta, VII, E, Decretum de profesione fidei, p. 45; (In
continuare AJ II); Concilium Provinciale Tertium Provinciae Ecclesiasticae Graeco-
Catholicae  Alba-Iuliensis et Fogarasiensis, celebrato anno 1900, Tipografia
Seminarului Arhidiecezan, Blaj 1906, Acta et decreta, F, Decretum de profesione fidei,
p. 42-54 (in continuare A]J III).
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eficient la atingerea scopului”. Actionand in acest spatiu amplu oferit de
dreptul comun, Sinodul Episcopilor poate stabili ceea ce este prevazut
de can. 113, in cel mai simplu mod posibil si tinand cont situatiile
concrete si specifice ale propriei Biserici.

Biserica Greco-Catolicd din Romania, imediat dupa luarea in posesie
a Scaunului Arhiepiscopal Major de catre Preafericirea Sa Lucian, a
procedat la constituirea Sinodului Episcopilor Bisericii si la redactarea
Statului acestuia. In termeni simpli si concisi, Comunicatul de presa al

Sinodului Permanent, comunica la data de 21 iunie 2006:

”S-a elaborat decretul de constituire a Sinodului Episcopilor. S-a dis-

cutat si s-a aprobat statutul de functionare al Sinodului Episcopilor.”

Acest Statut, odata asumat si publicat prin decret de catre Arhiepis-
copul Major, conform normelor de drept, reprezintd deci parte a

dreptului particular al acestei Biserici's.
Can. 122

§ 1. Pentru administrarea bunurilor Bisericii patriarhale, Patriar-
hul, cu consimtdmantul Sinodului permanent va numi economul
patriarhal, distinct de economul eparhiei Patriarhului, care sa fie
un credincios crestin expert in treburile economice si care sa se
distinga prin onestitate, exclus fiind — pentru validitate — cel care
este Inrudit cu Patriarhul prin consangvinitate sau afinitate pana

la gradul patru inclusiv.

17 Comunicat de presd al Sinodului Permanent, Blaj, 21 iunie 2006.

18 Statutul Sinodului a fost elaborat in cadrul Comisiei Sinodale de Drept Parti-
cular, formatd In principal din canonisti si a fost mereu si constant imbunatatit. O
prima variantd a fost deja prezentata Sinodului Episcopilor la prima sesiune
sinodala, desfdsuratd la Blaj in perioada 20-21 iunie 2006. Actualmente este In
vigoare Statutul aprobat de Sinod si publicat prin decretul SE Nr. 22/15.06.2008.
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§ 2. Economul patriarhal este numit pe o perioada determinata
de dreptul particular; pe durata sarcinii, Patriarhul nu il poate
inldtura decat cu consimtdmantul Sinodului Episcopilor Bisericii
patriarhale sau, daca prezinta pericol pentru moravuri, cu al

Sinodului permanent.

§ 3. Economul patriarhal trebuie sa dea anual, in scris, socoteald
Sinodului permanent despre administrarea anului care a trecut,
precum si despre previziunile intrarilor si a iesirilor pentru anul
ce a inceput; va da dea seama despre administratie si ori de cate

ori o cere Sinodul permanent.

§ 4. Sinodul Episcopilor Bisericii patriarhale poate cere socoteala
economului patriarhal despre administratie precum si despre
previziunile intrarilor si iesirilor, si sa le supund examinarii

proprii.

Prin dreptul comun Patriarhul poate numi, cu consensul Sinodului
permanent, Economul Bisericii Patriarhale care trebuie sa fie distinct de
economul Eparhiei Patriarhului. Acelasi Patriarh, pentru motive grave
si numai in limitele prevadzute canoane, poate sa indeparteze din functie
acest Econom: pentru realizarea acestui demers, care este o mdsura
grava si de importanta majora pentru Bisericd, Patriarhul are nevoie de
consensul exprimat al Sinodului Episcopilor sau, in caz de pericol grav,
in asteptarea acestui consens, cu consensul Sinodului Permanent.

Calitatile pe care trebuie sa le aibda un candidat la aceastd functie
sunt prezentate de norma comuna: “expert in treburile economice si
care sa se distinga prin onestitate, exclus fiind, pentru validitate, cel care
este inrudit cu Patriarhul prin consangvinitate sau afinitate pana la
gradul patru inclusiv”. La fel ca in cazul altor numiri in functii eclezi-

astice, absenta acestor calitati face persoana inabila in asumarea anumi-
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tor functii. Alaturi de calitatile cerute, canonul impune si periodicitatea
cu care Economul trebuie sa prezinte Sinodului Episcopilor rapoartele
financiare sau ale activitatilor sale.

Dreptul particular ofera Patriarhului libertatea de a stabili durata
oficiului Economului, duratd care dupa pdrerea noastra nu ar trebui sa
fie prea scurta pentru a nu crea fragmentari daunatoare in continuitatea
administrativd. Oricum, rdmane la atitudinea Sinodului Episcopilor
dreptul de a solicita, ori de cate ori considerd oportun, un raport al
activitatii Economului.

Prin decretul 34/24.10.2006, conform deciziei Sinodului Episcopilor
luate In Sesiunea ordinara din 23-24.10.2006, Arhiepiscopul Major

Lucian a numit Economul Bisericii pe o durata de 5 ani®.
Can. 124

Comisia liturgica pe care fiecare Biserica patriarhala trebuie sa o
aiba si toate celelalte comisii prescrise pentru Bisericile sui iuris,
sunt infiintate de cdtre Patriarh si sunt constituite din persoane
numite de catre Patriarh; acestea sunt reglementate de norme

stabilite de el, daca dreptul nu dispune altfel.

Canonul nu foloseste in mod explicit formula drept particular, dar o
subintelege atunci cand face referintda la normele pe care Patriarhul
trebuie sa le stabileasca pentru buna desfdsurare a activitatilor acestei

comisii. Canonul face referinta doar la comisia liturgica; o seama de alte

19 Can. 940 clarificd sensul unei norme inabilitante atunci cand precizeaza: § 1. (cf.

149 § 1) Pentru ca cineva sa fie promovat intr-o functie, trebuie sa fie apt, adica sa
fie Inzestrat cu acele calitati pe care dreptul le cere.
§ 2. Ori de cate ori cel cdruia i s-a prevazut [o functie], este lipsit de calitatile
cerute, numirea este nuld numai daca este prevazut astfel in drept; altfel, este
valida, insd poate fi anulata prin decretul autoritatii competente, respectand
echitatea.

2 Functia este ocupata de Pr. Dr. Ioan Mitrofan, absolvent al Facultdtii de Stiinte
Economice Bucuresti.
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canoane, insa, fac referinta la alte comisii care pot activa in cadrul
Bisericilor Patriarhale: can. 113 — comisiile pregatitoare ale Sinodului
Episcopilor; can. 114 §1 — comisiile Curiei Patriarhale; can. 144 § 2 —
comisiile Adunarii Patriarhale. Toate aceste comisii sunt infiintate de
cdtre Patriarh si sunt reglementate, pe langd dreptul comun, de acele
norme pe care Patriarhul Insusi le stabileste.

In situatia concreti a Bisericii Greco-Catolice din Romania, la
nivelul Sinodului Episcopilor existd un numar de opt comisii sinodale, a
caror infiintare, decisa in cadrul lucrarilor Sinodului Episcopilor din 20-
21 iunie 2006%, din 23-24 oct. 20062, respectiv din 13-15 mai 2008%, a
fost publicata prin decrete ale Arhiepiscopului Major.

Comisia liturgica, al carei presedinte este PS Mihai Fratila, Episcop
Auxiliar de Alba Iulia si Fagaras?** (SE 2/2010), a fost infiintata prin
decretul SE 45/24.10.2006. Aceasta comisie, la fel ca si celelalte comisii

existente la nivelul Sinodului Episcopilor, are un Statut propriu?,

2 Comunicatul de presa precizeaza cd: “S-a constituit comisia pentru elaborarea
dreptului particular, respectiv comisia juridicd (patrimoniu)”.

2 Comunicatul de presa precizeaza ca: ”Au fost propuse spre constituire o seama
de comisii, care sa reprezinte un punct de sprijin valid In pregatirea
documentatiei si a temelor ce urmeaza sa fie propuse spre aprobare Sinodului.
Astfel, alaturi de deja existentele comisii de redactare a dreptului particular si de
cea pe probleme de patrimoniu, s-au mai propus infiintarea urmatoarelor comisii
sinodale, comisii formate din specialisti: comisia liturgici, de educatie catolicd,
teologicd, misionar-ecumenicd si cea pastorald.

2 Comunicatul de presa precizeaza ca: ,Sinodul a analizat oportunitatea Infiintarii
unei noi comisii sinodale: alaturi de comisiile deja existente, s-a aprobat
infiintarea Comisiei Sinodale social-caritative a carei presedintie o va asigura
Episcopul Curiei Arhiepiscopale Majore, PS Vasile”.

2 Numit prin decretul SE 2/30.01.2010. Anterior acestei numiri, functia fusese
ocupatd Incd de la infiintarea Comisiei de catre PS Florentin Crihalmeanu,
Episcop Eparhial de Cluj-Gherla.

% Statutul Curiei Arhiepiscopale Majore, care inglobeaza si Statutele tuturor
Comisii Sinodale a fost publicat prin decretul AM 49/17.05.2007, iar prin decretul
AM 117/8.11.2008 a fost publicat si regulamentul de functionare al Curiei.
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publicat prin decret de catre Arhiepiscopul Major, statut care, in cazul

de fatd, este parte a dreptului particular.

Can. 125

Cheltuielile curiei patriarhale vor fi achitate din bunurile pe care
Patriarhul le poate folosi pentru acest scop; daca acestea nu sunt
suficiente, fiecare eparhie In parte va contribui la achitarea
cheltuielilor, In mdsura fixatd de Sinodul Episcopilor Bisericii

Patriarhale.

Nici in acest caz dreptul comun nu face referinta explicita la dreptul
particular, dar il subintelege: revine competentei Sinodului Episcopilor
sa decida modalitatile de sustinere a activitatilor si cheltuielilor Curiei
patriarhale de cdtre eparhiile sufragane Patriarhului, atunci cand
bunurile destinate de catre Patriarh acestei sustineri ar fi insuficiente. O
norma care sa acopere aceastd realitate ar manifesta deplin caracterul
unitar si comunitar ce se poate stabili intre diferitele Eparhii ale aceleiasi
Biserici Patriarhale: si in acest caz, sensul sinodalitatii este vizibil. O
norma generica pentru toate cazurile ar fi imposibil de stabilit, tinand
cont de realitdtile si capacitdtile economice specifice fiecdrui caz in
parte.

Pentru a veni in intampinarea acestei problematici, in sesiunea
extraordinara din 30 noiembrie 2006, Sinodul Episcopilor BRU a decis
constituirea Consiliului Economic al Bisericii Romine Unite cu Roma, Greco-
Catolicd, care are ca principal scop analizarea, expertizarea si supervi-

zarea problemelor economice ale BRU.

2% Decret sinodal de constituire nr. 52/30.11.2006. Consiliul se ghideaza dupd norme
clare, stabilite si continute in Statutul Curiei Arhiepiscopale Majore art. 46-59 si
are In componenta reprezentanti ai tuturor Eparhiilor Bisericii noastre.
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Canoane despre cultul divin si, mai ales,

despre sacramente

Can. 670

§ 1. Credinciosii crestini catolici pot asista, pentru motive juste,
la cultul divin al altor crestini si pot lua parte la acesta,
respectand cele stabilite de Episcopul eparhial sau de autoritatea
superioard, tinand seama de gradul de comuniune cu Biserica

catolica.

§ 2. (cf. 933) Daca crestinilor necatolici le lipsesc lacasurile in
care sa celebreze In mod demn cultul divin, Episcopul eparhial
poate permite folosirea unui edificiu catolic sau a unui cimitir
sau a unei biserici, conform normei dreptului particular al
propriei Biserici sui iuris.

Canonul are un profund caracter ecumenic. Data fiind teologia
propusa de Conciliul Vatican II*” canonul permite credinciosilor catolici
sd participe, pentru o cauza justd, la cultul public al altor crestini,
obsevand Insd ceea ce este stabilit in materie de Episcopul eparhial sau
de o alta autoritate superioara. Ceea ce ar putea fi stabilit In aceasta
materie, trebuie cu siguranta sa tina cont si de gradul de comuniune
existent fata de respectivele comunitati crestine ne-catolice?.

Dreptul particular amintit In canon ofera posibilitatea unui mai
mare contact cu Bisericile sau Comunitdtile necatolice si ofera Episcopu-
lui eparhial sau autoritatii superioare posibilitatea stabilirii unor norme

mai detaliate in ceea ce priveste unele aspecte practice legate de posibili-

27 UR, indeosebi 14-23.
28 Conciliul face o distinctie neta intre Bisericile Orientale (UR 14-18) si Bisericile si
Comunitatile occidentale separate de Scaunul Apostolic (UR 19-23).
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tatea participdrii la un cult public care nu este propriu. Aceste autoritati
pot, in cazul luat in considerare de cdtre canon, sa ofere credinciosilor
unei comunitati acatolice posibilitatea de a-si desfasura cultul intr-un
edificiu catolic, sau chiar cimitir?®. De aceea, nu se poate exclude o
aplicabilitate practica a acestui canon, indeosebi ca marturie concreta a
dragostei fratesti.

Propunere: acolo unde crestinii necatolici nu dispun de un edificiu
adaptat cultului public, dacd o cer, Episcopul eparhial cu consultarea
Consiliului prezbiteral poate sa le acorde un edificiu care sa serveasca
acestui scop.

Am facut aceasta propunere nu pentru a limita competenta Episco-
pului in a dispune o astfel de mdsura, ci pentru a da si mai mare spatiu
acelor organisme care se gdsesc la dispozitia sa in ceea ce priveste luarea
deciziilor si, implicit, pentru o mai buna cunoastere a acestor realitati in
intreaga provincie eparhiala. De aceea, considerdm ca o informare care
sd vind din partea unui consiliu, nu poate decat sa fie binevenitd, chiar

dacd In ultima instanta decizia apartine Episcopului.
Can. 671

§ 1. (cf 844 § 1a) Slujitorii catolici administreaza in mod licit sa-
cramentele numai credinciosilor crestini catolici, care de aseme-

nea le primesc in mod licit numai de la slujitorii catolici.

§ 2. (844 § 2) Daca, insa, necesitatea o cere sau o adevarata
utilitate spirituald o recomanda - si cu conditia sa se evite
pericolul erorii si al indiferentismului — este licit credinciosilor

crestini catolici, cdrora le este imposibil din punct de vedere fizic

» Daca in Europa occidentald exista multe cazuri in care biserici sau edificii catolice
sunt puse la dispozitia comunitatilor ortodoxe pentru celebrdri liturgice, in
Romania, datorita situatiei tensionate legate de refuzul restituirii de catre
Biserica Ortodoxd Romana a bunurilor proprietate a Bisericii Catolice, acest
canon nu poate cu siguranta gasi o aplicare practica din partea ortodoxa.
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sau moral sa ajunga la slujitorul catolic, sa primeasca sacramen-
tele penitentei, Euharistiei si ungerii bolnavilor de la slujitorii
necatolici, In a caror Bisericd sunt valide sacramentele enume-

rate mai sus.

§ 3. (= 844 § 3) De asemenea, slujitorii catolici administreaza in
mod licit sacramentele Penitentei, Euharistiei si Ungerii bolnavi-
lor credinciosilor crestini ai Bisericilor orientale care nu sunt in
comuniune deplina cu Biserica catolica, dacd cer acest lucru in
mod spontan si au cuvenita dispozitie; acestea sunt valabile si
pentru credinciosii crestini ai altor Biserici care, dupa judecata
Scaunului Apostolic se gdsesc, in ce priveste sacramentele, in

conditii similare cu mai sus amintitele Biserici orientale.

§ 4. (= 844 § 4) Daca, ins3, se iveste pericolul mortii sau urgen-
teazd o alta necesitate grava, dupa judecata Episcopului eparhial
sau a Sinodului Episcopilor Bisericii patriarhale sau a Consiliu-
lui Ierarhilor, slujitorii catolici administreaza in mod licit aceleasi
sacramente si celorlalti crestini care nu sunt in deplina comuni-
une cu Biserica catolicd, care nu pot sa ajunga la slujitorul
propriei Comunitdti bisericesti si care cer In mod spontan acest
lucru, cu conditia sa manifeste o credinta conforma cu credinta
catolicd, in ceea ce priveste aceleasi sacramente si sa aiba

cuvenita dispozitie.

§ 5. Pentru cazurile despre care este vorba in §§ 2, 3 si 4 sd nu se
dea norme de drept particular, decat dupd o consultare cu auto-
ritatea competentd, cel putin locala, a Bisericii sau a Comunitatii

bisericesti necatolice interesate.

Si acest canon are un profund caracter ecumenic ce tinde la salvgar-
darea binelui spiritual al credinciosilor care din diferite motive — de

natura fizica sau morala — se gasesc in imposibilitate de a avea acces la
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propriul ministru de cult pentru primirea Sacramentelor Penitentei,
Sfintei Euharistii si Ungerii bolnavilor. De asemenea, canonul subliniaza
conditiile deosebite de administrare a sacramentelor acelora care nu fac
parte din Biserica a cdror slujitori sau ministri sacri le administreaza si
tinde sd evite ceea ce ar putea fi eronat interpretat ca si , prozelitism”,
luand in considerare aspectul prezentat de acea situatie care 1i vede
protagonisti atat pe credinciosii catolici, cat si pe cei acatolici: in concret
acele cazuri cand celebrantul catolic administreaza aceste sacramente
acatolicilor, si credinciosii catolici le primesc prin administrarea
celebrantilor acatolici.

Acest canon atinge realitatea teologicd a ,,communicatio in sacris”
in sens ambivalent. Se vorbeste nu de validitatea, ci de liceitatea
administrarii acestor sacramente si se face o neta distinctie intre
Bisericile orientale care nu se gasesc in comuniune cu Biserica Catolica
(ortodoxe) si Comunitatile ecleziastice acatolice, date fiind diferitele
conceptii teologice si sensul diferit pe care acestea il acorda sacramen-
telor amintite.

Canonul prezintda asadar diferitele situatii care se pot verifica in
practicd. Ministrul sacru catolic trebuie sa aplice fara cusur normativa
canonica in vigoare si trebuie sd se conformeze pentru aceste situatii si
la prescrierile Directoriului Ecumenic® sau la ceea ce in materie stabi-
leste Sfantul Scaun, care mereu are in vedere “bonus animarum”. In
orice caz, date fiind conditiile stricte impuse de catre canon, trebuie
mereu evitatd banalizarea acestor sacramente, crearea unor erori de
interpretare sau indiferentism. Solicitantul trebuie sd-si manifeste

spontan dorinta de a primi sacramentul, si sd impartaseasca aceeasi

3% Consiliul Pontifical pentru promovarea unitatii crestinuilor, Direttorio per 'appli-
cazione dei principi e delle norme sull’ecumenismo, 25 marzo 1993, nr. 122-142. In
ceea ce priveste administrarea Sacramentului Penitentei vezi si K. Demmer,
Medicina salutis, Editrice Pontificia Universita Gregoriana, Roma 1996, pp. 40-43.
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credinta cu Biserica Catolicd in ceea ce priveste semnificatia teologica a
sacramentului respectiv, alaturi de exprimarea din partea unui celebrant
catolic a unei bune dispozitii necesare pentru primirea sacramentului.

Dreptul comun prezintd cateva restrictii fundamentale si naturale
in ceea ce priveste dreptul particular care trebuie sa reglementeze
aceastd realitate. Nu este vorba de o interdictie, ci se doreste nepubli-
carea unor norme de drept particular in materie, decit dupd o consultare
cu autoritatea competentd, cel putin locald, a Bisericii sau a Comunititii
bisericesti necatolice interesate. Asa cum am mai afirmat, finalitatea unei
astfel de norme de drept particular este binele spiritual al credinciosilor
si nu prozelitismul.

Propunere: in ceea ce priveste “comunione in sacris” cu credinciosii
acatolici — Intelegandu-se aici cazurile prevazute de cann. 671 §§ 2, 3 si 4
al CCEO -, Episcopul Eparhial poate emana norme speciale doar dupa
ce a consultat autoritatea competenta, cel putin locala, a Bisericii sau a
Comunitatii ecleziale acatolice interesate si cu consensul consiliului pas-

toral, ramanand in vigoare cele stabilite de catre Directoriul Ecumenic.
Can. 677

§ 1. In mod obisnuit, Botezul este administrat de preot; insa,
administrarea sa este de competenta parohului propriu al celui
ce urmeaza sa fie botezat, sau a unui alt preot, ramanand
neschimbat dreptul particular, cu permisiunea aceluiasi paroh
sau a lerarhului locului, [permisiune] care, pentru motiv grav,

se presupune in mod legitim.

§ 2. In caz de necesitate, insi, Botezul poate fi administrat in
mod licit de catre diacon sau, cand acesta este absent sau
impiedicat, de un alt cleric, ori de catre un membru al unui
institut de viata consacrata sau oricare alt credincios crestin;
tatal sau mama, in schimb, dacd nu este disponibil altcineva care

sa cunoasca modul de a boteza.
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Dreptul comun stabileste cine este administratorul Sacramentului
Botezului in cazurile ordinare: acesta este numai preotul (§ 1) si,
evident, Episcopul; cu alte cuvinte acei ministri sacri marcati de carac-
terul preotiei ministeriale. In cazurile extraordinare, in absenta acestora
poate celebra sacramentul in mod licit si diaconul sau un alt cleric
apartinand treptelor inferioare, un membru al unui institut de viata
consacratd, sau orice alt credincios, chiar tatal sau mama celui ce
urmeaza a fi botezat’! (§ 2). De altfel, “chiar si un ne-botezat sau un
pdgan poate boteza — In cazurile de necesitate — cu conditia sd aiba
intentia de a Indeplini ceea ce indeplineste Biserica”32.

Prin drept particular se poate publica 0 norma care sa reglementeze
mai detaliat celebrarea sacramentului, si care sa rezerve parohului
parintilor celui ce urmeaza sa fie botezat, dreptul de a celebra acest
sacrament, desigur cu posibilitatea delegarii acestei calitati conform
normelor mai detaliate stabilite de norma comuna.

Primul Conciliu Provincial nu stabileste nimic in acest sens, dar
subintelege administrarea Sacramentului Botezului de cdtre paroh®. In
extra urgentis necessitatis casum, quo ipse pater vel quivis homo, vel mulier,
servantis servandis, baptismum conferre potest, cu obligatia parohilor de a
suplini ulterior ceea ce ar putea lipsi pentru o celebrare valida a
Botezului®t. Al doilea si al Treilea Conciliu Provincial nu trateaza tema

Botezului.

31 Canonisti sunt Iimpartiti in ceea ce priveste interpretarea acestui canon; referitor
la posibilitatea ca o altd persoana (quilibet), in cazul absentei celor deja mentionati
- deci chiar si un necrestin care cunoaste ritualul si indeplineste conditiile de
celebrare impuse de bisericd - sa poate administra acest sacrament sau nu.

32 D. Salachas, L'iniziazione cristiana nei Codici orientale e latino, Edizioni Dehoniane
Bologna, 1991, p. 97.

3 AJ I, Titolo V, Cap. I, 1.: Ut Parochi patres familia moneant, infantes suos absque
mora ad Ecclesiam baptizandos deffere, si citeaza urmatoarele izvoare cann. 31 si
59 Trullano (V-VI ecum.), can. 24 Ioan Ieiunator, si can 121 Conc. Cartagine.

3 Jbidem, Titolo V, Cap. 11, 2.
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Propunere: Sacramentul Botezului se administreaza de catre parohul
viitorului botezat, sau de un alt preot delegat de catre acesta sau de

lerarhul locului.
Can. 685

§ 1. (cf 874) Pentru ca cineva sa indeplineascd in mod valid

sarcina de nas se cere:

1° sa fi fost initiat in cele trei sacramente: al Botezului, al Ungerii

cu sfantul mir si al Euharistiei;
2° sa apartina Bisericii catolice, ramanand neschimbat § 3;
3° sa aibd intentia sa indeplineascd aceasta sarcing;

4° sa fi fost desemnat de Insusi cel care se boteaza sau de parintii

sdi sau de tutori ori, daca lipsesc, de slujitor;
5° sa nu fie tatal sau mama, sau sotul celui care se boteaza;

6° sd nu fie pedepsit cu pedeapsa excomunicdrii (nici chiar
minore), a suspendarii, depunerii sau privarii de dreptul de a

indeplini sarcina de nas.

§ 2. Pentru a indeplini cineva In mod licit functia de nas se cere,
in plus, sa aiba varsta ceruta de dreptul particular si sa duca o

viatad corespunzatoare credintei si functiei pe care si-o asuma.

§ 3. (cf 874 § 2) Este licit sa fie admis din motive intemeiate un
credincios crestin al unei Biserici orientale necatolice pentru

sarcina de nas, insa totdeauna impreuna cu un nas catolic.

Canonul evidentiazd, enumerand in maniera afirmativa sau nega-
tiva, calitatile pe care ar trebui sa le posede persoana care doreste sa
asume misiunea de nas. Prin drept comun, acesta trebuie sa fi implinit

deja varsta de 14 ani. Acest lucru se subintelege din insdsi logica
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canonului, dacd se ia In considerare § 1, 69, referitor la pedepsele
canonice, si can. 1413 § 1, care stabileste ca nu poate fi pasibil de
pedepse canonice cel care nu a Implinit inca 14 ani. Nasul de Botez
prezintd candidatul pentru primirea sacramentului si are rol de insotitor
in initierea sa crestind, coopereazd cu pdrintii acestuia la educatia
umana si spirituald conform exigentelor Evangheliei. De aceea este
penibil, sau chiar ilogic, sa se observe prezenta unui nas de Botez care sa
aibd o varstd frageda, chiar daca teoretic vorbind existd toate sansele ca
acesta sd-si poatd, cel putin teoretic, indeplini obligatiile asumate.
Primul Conciliu Provincial stabileste ca nasii ,sda nu fie mai mult de un
barbat si o femeie, dintre credinciosii religiei noastre catolice, nepatati si
cu bun renume, care sa cunoascd elementele credintei, poruncile lui
Dumnezeu si ale Bisericii, astfel incat sa fie in masura sa-i invete pe fii
lor sufletesti”®. Acelasi Conciliu, alaturi de monahi, necredinciosi,
eretici, schismatici, nebotezati, criminali sau nebuni, ii exclude si pe ”cei
ce Incd nu au ajuns la anii pubertatii”3¢. Nasii de Botez deci, conform
celor stabilite de Conciliu, trebuie sa fie adulti integri, cu bun renume,
cu o viata sociald exemplard si capabili sa-si indeplineasca ldudabil
misiunea asumata, ceea ce dupa parerea noastrd ar exclude un copil sau
un adolescent. Prin expresia adult, intelegem aici persoana care a
implinit deja 18 ani, deci este legal majora.

Propunere: Pentru ca cineva sa poata indeplini licit misiunea de nas
de Botez, trebuie sd fie major si capabil sa-si asume conditiile cerute de

dreptul comun.

% AJ I, Titolo V, Cap. II, 4: “In patrinos ne assumantur nisi unus vir unaque mulier
ex religione catholicae addictis, vitae interematae ac bonae existimationis, qui
fidei elementa, Dei Ecclesiae praecepta caleant, atque idonei sint, qui filios
spirituales casu necessitatis instruant”.

% Jbidem, “qui pubertatis annos nondum attingetur”.
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Can. 687

§ 1. Exceptand cazul de necesitate, Botezul se va celebra in bise-

rica parohiald, rdmanand neschimbate obiceiurile legitime.

§ 2. In casele particulare insd, Botezul poate fi administrat con-
form normei dreptului particular sau cu permisiunea lerarhului

locului.

Referindu-se la obiceiurile legitime care pot constitui izvor de drept
(can. 1506 § 1) paragraful 1 nu numeste, dar subintelege dreptul parti-
cular. Paragraful 2 vine in completare si ofera un spatiu interpretativ
relativ amplu in ceea ce priveste locul celebrarii Sacramentului Botezu-
lui: alaturi de biserica parohiald, ca si loc privilegiat de celebrare a
cultului public, pot exista si alte locuri, permise de Episcopul eparhial,
in care sd fie administrat Sacramentul Botezului.

Administrarea Botezului este mereu o sarbatoare a comunitatii
crestine care primeste In sanul ei un nou membru. De aceea este de dorit
ca la eveniment sa participe un numdr cat mai mare de credinciosi,
moment propice de altfel pentru a sublinia, prin omilie, si celor prezenti
obligatiile ce deriva prin asumarea statului de crestin. Biserica, fiind
locul de celebrare al sacramentelor este si, prin excelenta, locul cel mai
potrivit pentru o astfel de sarbdtoare; o casa privata ar reduce mult din
amploarea participarii comunitare, reducand numarul participantilor si
dand evenimentului doar un caracter strict familiar. Consideram cd o
celebrare a sacramentului in bisericd este mai avantajoasa, pentru ca ar
implica mai mult comunitatea. Primul Conciliu Provincial nu stabileste
nimic in aceastd directie dar subliniaza ca ,parohii sa-i dojeneascd pe
parinti, ca fara intarziere sa-si aduca nou-nascutii la bisericd pentru a fi

botezati”?’.

37 Ibidem, Titolo V, Cap. II, 1: “Parochi patres familia moneant, infantes suos absque
mora ad Ecclesiam baptizando deferre.”
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Propunere: Botezul trebuie celebrat in biserica parohiald. Ierarhul
locului, pentru juste motive, poate permite celebrarea acestuia in case

private sau in alte locuri decente.
Can. 689

§ 1. Parohul locului unde este celebrat Botezul trebuie sa inregis-
treze cu toatd grija si fara intarziere in registrul botezatilor
numele celor botezati, mentionand slujitorul, parintii si nasii,
locul si ziua Botezului si indicand totodata locul nasterii, Bise-
rica sui iuris In care sunt Inscrisi botezatii, precum si martorii,

daca sunt.

§ 2. Daca este vorba de fiu nascut din mama necasatorita,
trebuie inclus numele mamei, daca rezulta in mod public mater-
nitatea sa sau daca mama o cere in mod spontan, in scris sau in
prezenta a doi martori; trebuie inclus de asemenea numele
tatalui daca paternitatea sa este doveditd cu vreun document
public sau prin declaratia sa facutd in prezenta parohului si a
doi martori; in celelalte cazuri se va inscrie numele botezatului
fdra sa se dea vreun indiciu cu privire la numele tatalui sau al

parintilor.

§ 3. Daca este vorba de fiu adoptiv, se va inscrie numele celor ce
adopta si, dacd asa se face In actul civil al regiunii, si al
parintilor naturali, conform normei §§ 1 si 2, dat fiind dreptul

particular.

Rubricatura registrului botezatilor, la fel ca si a celorlalte registre ce
trebuie s existe in fiecare parohie, are scopul de a pdstra in timp si de a
tine o evidenta clard asupra datelor celor mai importante referitoare la
slujitorul, parintii si nasii, locul si ziua Botezului si indicand totodata

locul nasterii, Biserica sui iuris In care sunt inscrisi botezatii, precum si
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martorii, daca sunt. De aceea, obligatia impusa de paragraful 1 parohu-
lui este fara echivoc: parohul trebuie sa completeze aceste rubrici,
conform datelor reale. Paragraful 2 face in schimb referinta la elementele
de paternitate ale parintilor, atunci cand acestea nu se cunosc sau nu
sunt certe. Dreptul particular, poate stabili In acest caz norme suplimen-
tare In ceea ce priveste diversitatea rubricilor de completat sau chiar
norme particulare pentru completarea acestora atunci cand este vorba
de inscrierea informatiilor referitoare la copiii adoptivi.

Propunere: Parohul, odata celebrat Botezul, are obligatia de a comple-
ta cat mai urgent informatiile prevazute de rubricatura registrului bote-
zatilor, conform celor stabilite de dreptul comun. Daca este vorba de un
fiu adoptiv, aldturi de numele parintilor adoptivi, se vor trece si cele ale

parintilor naturali, daca acest lucru este posibil.
Can. 693

Sfantul Mir, care este compus din ulei de masline sau din alte
plante si din arome, este confectionat numai de Episcop,
ramanand integru dreptul particular, conform caruia aceastd

putere este rezervata Patriarhului.

Canonul aminteste ingredientele de baza care intra In compozitia
Sfantului Mir, ca si ulei pentru celebrarea sacramentului: acesta este
confectionat doar de catre Episcop. Canonul face referintd la dreptul
particular care poate fi stabilit in Bisericile Patriarhale sau Arhiepisco-
piale Majore: prin dreptul comun, aceasta prerogativa este rezervata
doar Patriarhului sau Arhiepiscopului Major. Prin aceasta prerogativa
rezervatd lui, Patriarhul vazut ca si ,caput et pater”, exemplifica si mai
mult, nu atat supunerea sau o anumita dependenta juridicd a celorlalti
Episcopi fata de sine, ci subliniaza sensul apostolicitatii si al unitatii
dintre Episcopii aceleiasi Bisericii Patriarhale. In aceastd optici, norma

pe care dreptul particular ar stabili-o, rezervand autoritatii Patriarhului
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consacrarea materiei Sfantului Mir, nu ar diminua deloc autoritatea sau
demnitatea pe care Episcopii eparhiali o au in propriile eparhii incre-
dintate spre guvernare, ci dimpotriva ar sublinia si mai mult caracterul
comunitar si de fraternitate a lerarhiei.

Primul Conciliu Provincial precizeaza ca Materia Confirmationis est
chrisma ab Episcopo in Coena Domini consecratum®. Conciliul nu face
asadar nici o distinctie intre diferitele forme de exercitare a ministerului
Episcopal (Mitropolit, Episcop eparhial, auxiliar etc.), iar aceasta inter-
pretare canonica se situeaza In limitele stabilite de norma dreptului
comun: uleiul Sfantului mir este pregatit de catre Episcop. Conciliul nu
precizeazd despre care Episcop este vorba.

Considerand rolul particular si de coeziune pe care il are Patriarhul
in propria Biserica, credem cd articolul 69 al dreptului particular
maronit este o norma bine conceputd®, care ar putea constitui un model
pentru o eventuala redactare a dreptului particular pentru alte Biserici

Patriarhale sau Arhiepiscopale majore.
Can. 696

§ 1. Toti preotii Bisericilor orientale pot administra in mod valid
ungerea cu Sfantul Mir, fie unita cu Botezul, fie separat, tuturor
credinciosilor crestini ai oricarei Biserici sui iuris, chiar si ai
Bisericii latine.

§ 2. Credinciosii crestini ai Bisericilor orientale pot primi in mod

valid ungerea cu Sfantul Mir chiar si de la preotii Bisericii latine,

conform facultatilor cu care acestia sunt inzestrati.

3 Jbidem, Titolo V. Cap. IIL

% Il revient au patriarche de consacrer le saintes l'huile du batéme, de la
confirmation et de I'onctione des malades. Il peur déléguer ce droit a un évéque
éparchiale”, cf. Kuriakose Bharanikulangara, Particular Law of the Eastern Catholic
Churches, Saint Maron Publications, 1996, Art. 69, p. 203.
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§ 3. Orice preot administreaza in mod licit ungerea cu Sfantul
Mir numai credinciosilor crestini ai propriei Biserici sui iuris;
insa, In privinta credinciosilor crestini ai altor Biserici sui iuris,
aceasta este licita daca este vorba de propriii supusi, de cei pe
care 1i boteaza cu alt titlu legitim sau de cei care se gdsesc in
pericol de moarte, ramanand neschimbate totdeauna conventiile

stipulate Intre Bisericile sui iuris, In aceasta materie.

Practica orientala in materie de administrare a Sfantului Mir se
diferentiazi de cea latind. iIn CCEO ministrul ordinar al sacramentului
este preotul (can. 694), in timp ce pentru CIC este cel echivalat juridic cu
Episcopul diecezan din propriul teritoriu canonic sau cel care a primeste
un mandat In acest sens din partea acelorasi (can. 883 §§ 1 e 2); in caz de
moarte, administreaza valid si licit Sacramentul Sfantului Mir quilibet
presbyter (can. 883 § 3).

Canonul in analiza este un canon care se referd la situatiile pasto-
rale inter-rituale si se inspira mult din decretul Orientalium Ecclesiarum
14.40 Prin dreptul comun, toti preotii Biseircilor Orientale Catolice
administreaza Sacramentul Sfantului Mir tuturor crestinilor, nefiind
exclusi — In circumstante deosebite — credinciosii latini. Pentru liceitatea
administrarii sacramentului trebuie sd se observe dreptul comun in
vigoare (CCEO cann. 695, 696 § 3), dar si dispozitiile prevazute de
dreptul particular, norme care pot fi stabilite de comun acord cu

Autoritatile competente ale Bisericilior sui iuris interesate.
Can. 697

Initierea sacramentald la misterul mantuirii se completeaza cu
primirea Divinei Euharistii; de aceea Divina Euharistie va fi
administrata credinciosului crestin cat mai repede, dupa Botez si
ungerea cu Sfantul Mir, potrivit normelor dreptului particular al

propriei Biserici sui iuris.

40 OE 14: EV 1/475.
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Botezul, Mirul si Euharistia sunt acele sacramente care in mod
comun sunt indicate prin expresia sacramente de initiere cresting,
sacramente care printr-o lunga traditie sunt administrate Impreuna.
Intructiunea pentru aplicarea normelor liturgice*!, vorbeste indelung
(nr. 42) despre legdtura dintre sacramentele de initiere crestind, si
subliniind faptul ca ,aceasta practica a fost schimbata in ultimele secole
in diferitele Biserici orientale sub presiuni externe”, cere restaurarea
acestei discipline.

Prin dreptul comun, , Divina Euharistie va fi administrata credin-
ciosului crestin cat mai repede, dupa Botez si ungerea cu Sfantul Mir”;
dreptul particular poate detalia aceasta norma stabilind in mod concret
cand si cum poate fi administrata Sf. Euharistie nou-nascutului. Uzanta
de a administra aceste sacramente intr-o unica celebrare a fost practicata
de catre toate Bisericile in primele secole, dar pare cd aceasta traditie nu
s-a pastrat in prescrierile ale cartilor liturgice ale Bisericii noastre®2. In
practica In uz Insa se observa o revenire la aceasta traditie.

Dupa pdrerea noastra, o norma a dreptului particular care sa preva-
da recuperarea vechilor traditii In materie de administrare a
sacramentelor de initiere crestind, ar trebui sa tina cont de o serie de
principii evidente: vechea traditie a Bisericilor primelor secole, prescrip-

tiile dreptului comun, practica Bisericii noastre si a celei Ortodoxe.

4 Congregazione per le Chiese Orientali, Istruzione per le applicazione delle
prescrizioni liturgiche del codice dei canoni delle Chiese Orientali, Libreria
Editrice Vaticana, 1996; si Catechismo della Chiesa Cattolica, Libreria Editrice
Vaticana, Citta del Vaticano 19992, nr. 1233.

42 Cf. Euhologhion sau Molitvenic, Tipografia Seminarului Arhidiecezan, Blaj, 1940.
Pentru o mai clara exemplificare prezentam indicele sacramentelor Botezului si
al Mirului: Randuiala Sf. Botez, pp. 1-17; Randuiala Sf. Mir, pp. 18-21. Nu gasim
in schimb nici o prescriptie liturgicd referitoare la administrarea Sfintei
Euharistii, chiar daca unele rugdaciuni fac referire explicita la aceasta: ”... insuti
Stapane, Impdrate a toate, preamilostive, daruieste-i lui pecetea darului
sfantului, intru tot puternicului si vrednicului de inchinare Spiritului tau si
cuminecarea sfaintului Trup si a scumpului Sange al Cristosului tiu”; cf. Randuiala
Sfantului Mir, Ibidem, p. 18.
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Propunere: Initierea in misterul mantuirii se completeaza cu primirea
Sfintei Euharistii, care se administreaza credinciosului imediat dupa

primirea Botezului si a ungerii cu Sfantul Mir.
Can. 699

§ 1. (cf 900) Puterea de a celebra Divina Liturghie o au numai

Episcopii si preotii.

§ 2. Diaconii, prin ministerul propriu, participa mai strans cu
Episcopii si preotii la celebrarea Divinei Liturghii, conform

prescrierilor cartilor liturgice.

§ 3. (-) Ceilalti credinciosi crestini, in virtutea Botezului si a
ungerii cu Sfantul mir, concurand la celebrarea Divinei Liturghii
in felul determinat de cartile liturgice sau de dreptul particular,
participa in mod activ la Sacrificiul lui Cristos si chiar mai
deplin, daca primesc de la acelasi Sacrificiu Trupul si Sangele

Domnului.

Comparativ cu Biserica Latina, Bisericile Orientale catolice au con-
servat cu o mai mare fidelitate patrimoniul liturgic in ceea ce priveste
celebrarea Sfintei Liturghii. Canonul 327 referindu-se la clarici minori
stabileste ca acestia , sunt admisi sau instituiti in serviciul poporului lui
Dumnezeu sau pentru a exercita functiuni ale sacrei liturghii, acestia
sunt condusi numai de dreptul particular al propriei Biserici sui iuris”.
In ceea ce-i priveste pe credinciosii crestini laici, conform can. 610 § 4 si
709 § 2, acestia sunt chemati, in conditii si circumstante extraordinare sa
distribuie Sfanta Euharisite, daca Sinodul Episcopilor Bisericii Patriar-
hale sau Consiliul lerarhilor stabileste astfel. De obicei in Bisericile
Orientale — si este la fel de firesc si pentru Biserica Greco-Catolica din
Romania — diferitele functiuni desfasurate pe durata celebrarilor Sfintei

Euharistii — si In general a sacramentelor — sunt atribuite unor persoane
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stabile de sex masculin, a caror interventie in cadrul actului de cult sunt
bine circumscrise®. Inaintea numirii si a asumdrii unor astfel de sarcini,
aceste persoane trebuie sa faca dovada competentelor si a pregatirii
pentru o astfel de slujire*.

In virtutea respectdrii traditiei si pentru a evita introducerea unor
noutdti inconsecvente in celebrarea liturgica, este de dorit ca actuala dis-
ciplina sa fie mentinutd, eventual mai profund explicata si prezentata.

Propunere: Episcopul eparhial sa nu introducd noutdti in ceea ce
priveste participarea credinciosilor crestini la celebrarea Sfintei Liturghii,
decat pentru motive Intemeiate, care au ca scop binele spiritual al comu-
nitatii crestine si numai cu un prealabil consens al autoritatii superioare.

Aceasta norma, chiar daca este restrictiva, ar oferi credinciosilor o
mai mare dozd de coerenta in celebrarea Euharistica: restrangerea
libertdtii Episcopului de a emana norme ce nu sunt in sintonie cu
disciplina in vigoare in restul Bisericii de care apartine, evidentiaza si

mai mult unitatea de celebrare la nivelul intregii Biserici.
Can. 707

Cu privire la pregdtirea painii euharistice, la rugdciunile care se
rostesc de sacerdoti inainte de celebrarea Divinei Liturghii, la
respectarea ajunului euharistic, la vesmintele liturgice, la timpul
si locul celebrarii si la altele asemenea, dreptul particular al

fiecdrei Biserici sui iuris trebuie sa stabileasca cu grija norme.

4 AJ 1, Titolo VI, Cap. 4; ,Quamobrem Ecclesia gravitatis ac conveniente sacrorum
Canticorum gratia providit, ut in Ecclesia solummodo personis ad id destinatis
psallere liceat”. si citeaza ca si izvoare can. 15 Laodicea si can. 14 Niceea II (Conc.
Ecum. VII).

# [bidem, Cap V. si AJ III vorbeste despre oficiul cantorilor si aminteste locul precis
unde acestia 1si exercitd oficiul: ,In utroque latere presbyterii collocentur stalla
cantorum. Titolo III, Cap. IL, 2.

154



Cdteva consideratii referitoare la dreptul canonic particular

§ 2. (cf 929) Este permis, dupd ce a fost indepartata stupoarea
credinciosilor crestini, sa se foloseascd vesmintele liturgice si
painea unei alte Biserici sui iuris, daca nu sunt disponibile

vesmintele liturgice si painea propriei Biserici sui iuris.

Canonul face ample trimiteri la disciplina sacramentald a fiecareia
dintre Bisericile sui iuris®s. In ciuda faptului ci teologia Conciliului
Vatican II tinde la salvgardarea patrimoniului liturgic si a disciplinei
sacramentale a Bisericilor Orientale catolice, se pare cd practica in
vigoare in unele zone ale Bisericii noastre este deseori contrara princi-
piului general. Modificdrile in rituri si in disciplina liturgica nu se fac
decat datorita unui progres organic, mereu in limitele propriei traditii si
numai de catre autoritatea competenta*. Toate cele trei Concilii
Provinciale stabilesc norme fara echivoc in ceea ce priveste pregatirea
painii euharistice’’, a rugdciunilor care trebuie recitate Inaintea cele-
brarii Euharistice, a observantei ajunului euharistic, a vesmintelor
liturgice, a timpurilor si locurilor proprii celebrarii. In ciuda claritatii
acestor norme, existd si cazuri in care acestea nu sunt Intocmai
respectate, deseori ignorandu-se chiar si rubricatura cartilor liturgice, in
detrimentul unei arbitrarietati deseori nesanctionate.

Propunere: In ceea ce priveste pregitirea painii euharistice, a
rugdciunilor care trebuie recitate Tnaintea celebrarii Sfintei Euharistii, a
ajunului euharistic, a ornatelor liturgice, a timpurilor si locurilor proprii
celebrarilor liturgice, fiecare preot sd respecte fidel normele continute in

cele Trei Concilii Provinciale, in prescrierile cartilor de cult si in tipicul

4 OE 5-6: EV 1/461; LG 23: EV 1/341; UR 16: EV 1/552.

4 Cf. Istruzione per 1'applicazione delle prescrizioni liturgiche, op. cit., nr. 12.

4 Pentru pregatirea painii si a vinului euharistic se poate vedea si Canoanele
Sinodului santei baserece archidiecesane gr. Chiesa rom de Alb’a Julia-Fagarasiu,
carele s’a tienutu la Blasiu in 20-22 Octobre anulu Domnului 1869, Sectiunea 1,
can. 4, in M. Moldovanu, op.cit., 1872, Tomul II, pp. 39-40.
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propriu. Episcopul eparhial, cu consensul consilierilor eparhiali, poate
sd ia masuri corective impotriva acelora care nu respecta aceste norme.
O astfel de norma ar duce la o uniformizare a celebrarilor liturgice
si a vietii de cult, mai Intai la nivel eparhial, iar mai apoi la nivelul
intregii Biserici sui iuris. Trebuie amintit totusi faptul ca Sinodul Epis-
copilor Bisericii Greco-Catolice a luat in considerare unele aspecte ale
vietii liturgice prin recenta publicare a unor decrete sau circulare cu

referinta la viata liturgica“.
Can. 708

Ierarhii locului si parohii se vor ingriji cu toatd sarguinta, astfel
incat credinciosii crestini sd fie instruiti asupra obligatiei de a
primi Divina Euharistie In pericolul mortii (cf 920) si la timpul
stabilit de o foarte laudabild traditie sau de dreptul particular al
propriei Biserici sui iuris, mai ales in timpul Pascal, in care

Cristos Domnul ne-a incredintat misterele euharistice.

Prin dreptul comun lerarhii locului si parohii sunt rugati sa
instruiasca poporul crestin referitor la participarea la Sfanta Jertfa si la
impartdasirea cu Sfanta Euharistie. Ca si alter Christus, orice preot trebuie
sa se implice cu grija in educarea crestinilor — nu doar a propriilor paro-
hieni, ci a tuturor crestinilor — referitor la primirea Sfintei Euharistii in
pericol de moarte sau in alte circumstante deosebite. Dreptul particular
al fiecarei Biserici sui iuris In ceea ce priveste anumite perioade de timp

indicate pentru primirea acestui sacrament, poate determina norme mai

8 Este vorba In concret de: Decretul 20/21.05.2009 referitor la Postul si ajunul in
Biserica Romana Unitd cu Roma, Greco-Catolica: http://www.bru.ro/documente/
decret-postul-si-ajunul-in-bru/ Decretul 21/21.05.2009 referitor la Vesmintele
liturgice In Biserica Romand Unitd cu Roma, Greco-Catolica: http://www.bru.ro/
documente/decret-vesmintele-liturgice-in-bru/; si Scrisoarea Circularda nr. 68/
21.11.2009 referitoare la cartile Liturgice care au aprobare ecleziastica pentru
celebrarea Sfintei Euharistii http://www.bru.ro/blaj/circulara-liturgica-a-preaferi
citului-lucian/.
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detaliate si mai explicite. Termenul ,obligatia de a primi...” ar fi dupa
pdrerea noastrd de evitat, data fiind puternica secularizare si pierderea
valorilor religioase care incepe sa se manifeste in societatea moderna.
Chiar dacd in Orient acest fenomen nu este atat de evident — Orientul
fiind la randul sdu marcat de dificilele raporturi cu lumea musulmana -
preotii sunt chemati sa se implice cu hotarare in educarea credinciosilor
cu privire la necesitatea spirituald de a primi Euharistia, izvor de viata si
har. Perceptia conform cdreia este vorba de o obligatie poate dduna in
cazul unor credinciosi insuficient informati si formati.

Primul Conciliu Provincial 1i roagd pe credinciosi sa primeasca
Sfanta Euharistie la fiecare celebrare al Liturghiei, dar odata cu scaderea
religiozitatii credinciosilor, acelasi Conciliu sugereaza ca cel putin odata
pe an, In perioada pascald, credinciosii sa primeasca sacramentul conform
traditiei Bisericii noastre. Readucand in actualitate acest precept, Sinodul
obligd pe parohi sa isi educe proprii credinciosi la primirea cat mai
deasa a Sfintei Tmpértéganii, dar mai ales cu ocazia sarbatorilor sau a
pericolului de moarte.*

Propunere: lerarhii locului si parohii sd se ingrijeascd cu maxima
grija ca toti credinciosii sa fie instruiti asupra beneficiilor spirituale
castigate prin primirea Sfintei Euharistii nu doar in pericol de moarte si
in duminici, ziua Invierii, ci si in zilele de sirbitoare si indeosebi in

perioada pascald.
Can. 709

§ 1. Divina Euharistie o distribuie preotul sau, daca asa stabiles-

te dreptul particular al propriei Biserici sui iuris, chiar si diaconul.

§ 2. Sinodul Episcopilor Bisericii patriarhale sau Consiliul Ierar-
hilor are dreptul integral de a stabili norme potrivite, conform
carora chiar si alti credinciosi crestini pot distribui Divina

Euharistie.

® AJ I, TitulusV, Cap. IV.
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Ministrul si adminsitratorul Sfintei Euharistii est Episcopus et
Presbyter ordinatus®. Primul Conciliu Provincial exclude asadar de la
administrarea acestui sacrament atat diaconul, cat si oricare alta
persoand care nu este investitd cu Sacramentul sfintei hirotoniri. O nor-
ma a dreptului particular trebuie sa fie asadar in sintonie cu propune-
rea fdcutd la can. 699, justificdrile fiind prezentate acolo. Acceptarea
diaconului la administrarea Sfintei Euharistii nu ar aduce cu sine
inovatii liturgice nejustificate, ci mai degraba ar duce la restabilirea
oficiului acestuia In manierd permanenta, oficiu care nu trebuie sa
reprezinte doar o etapa intermediara si de scurtd durata in vederea
primirii Sacramentului preotiei.

Propunere: Preotul e cel care distribuie Sfanta Euharistie preotul.
Pentru o cauza justa si rationala, o poate distribui si diaconul, dupa ce a
primit permisiunea din partea preotului.

In cazuri speciale, daci se considera necesar si oportun, Episcopul
eparhial poate permite si credinciosilor crestini distribuirea Sfintei

Euharistii.
Can 713

§ 1. (cf 918) Divina Euharistie va fi distribuita in timpul cele-
brarii Divinei Liturghii, daca nu cumva un motiv just sugereaza
altfel.

§ 2. (cf 919) Referitor la pregatirea pentru participarea la Divina
Euharistie prin ajun, prin rugdciuni si alte opere, credinciosii
crestini vor respecta cu fidelitate normele Bisericii sui iuris in
care sunt inscrisi, nu numai in limitele teritoriului aceleiasi

Biserici ci si, pe cat posibil, oriunde pe pamant.

50 [bidem.
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Canonul reglementeaza disciplina in materie de impartasanie euha-
risticd. Sfanta Euharistie In mod normal este distribuitd doar in cadrul
celebrarii Sfintei Liturghii, dar In anumite cazuri — determinate de
existenta unor prescrieri clare in rubricatura cartilor liturgice, cum ar fi
Sacramentul Casdtoriei sau administrarea Viaticului — aceasta se poate
distribui si in afara Liturghiei. Primul Conciliu Provincial contine in sine
aceasta dispozitie: “Locus quo S. Eucaristia administrari debet, est Ecclesia,
excipintur aegroti, quibus Parochi S. Communionem omne cum pietate domum
deferre tenentur”, amintind si care sunt elementele disciplinare referi-
toare la impartasirea credinciosilor. Desigur cd respectarea disciplinei
propriei Biserici sui iuris in ceea ce priveste participarea la Sfanta
Liturghie ar pune mai bine in relief apartenenta credinciosilor crestini la
o Biserica orientala determinata si ar duce, implicit, la o cunoastere
reciprocd mai aprofundatd, cu relativul respect fata de alte traditii, poate
mai putin sau insuficient cunoscute. De aceea, existenta unei norme care
sd oblige credinciosii crestini la respectarea disciplinei proprii in materie
de participare la Sfanta Liturghie, ar fi nu numai o norma instructiva
pentru credinciosii altor Biserici, ci si 0 norma care salvgardeaza propriul
patrimoniu oriental in fata procesului de asa numitd ,latinizare”.

Propunere: Stanta Euharistie sd se distribuie in cadrul celebrarii
Sfintei Liturghii, mai putin cazul in care o cauza justd nu se sugereaza
altcumva. In ceea ce priveste pregitirea pentru participarea la Sfanta
Euharistie, credinciosii crestini, atat in interiorul limitelor teritoriale ale
Bisericii cat si in afara acestora, sa respecte cu fidelitate normele propriei

Biserici.>?

51 Ibidem.
52 ]deea este repetatd i In ceea ce priveste propunerea facuta pentru can. 883.
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Can 715

§ 1. (945 § 1) Preotilor le este permis sd primeasca ofertele pe
care credinciosii crestini le ofera acelorasi preoti, conform uzului
aprobat al Bisericii pentru celebrarea Divinei Liturghii la

intentiile proprii.

§ 2. (-) Este permis, de asemenea, daca un obicei legitim o per-
mite, si primeascd oferte pentru Liturghia Inaintesfintitelor si

pentru pomenirile la Divina Liturghie.

Prin dreptul comun, preotilor le este permis sa primeasca din
partea credinciosilor ofertele libere pe care acestia le fac pentru celebra-
rea Sfintei Euharistii pentru propriile necesitati spirituale. Referitor la
aceasta temd Primul Conciliu Provincial stabileste “Synodus desiderat,
ut eadem consuetudo servetur, atque Presbyteri, qui has pias oblationes
accipiunt, obligationi assumptae omni cum religione satisfaciant”.>
Acelasi Sinod aminteste la titlul VI. Cap. II despre cele trei Liturghii care
se celebreaza in Biserica noastrd, dar nu aminteste nimic in materie de
oferte liturgice; nici Conciliul II Provincial nu aminteste nimic. Cel de-al
Treilea Conciliu Provincial stabileste in schimb disciplina conform
cdreia preotii sunt obligati sa celebreze personal Sfanta Liturghie pentru
proprii credinciosi in fiecare duminica sau zi de sarbatoare. In aceste
zile este e interzisa celebrarea pentru alte intentii, altele decat cele
pentru proprii credinciosi “nec fas est pro illis liturgiis stipendium
missale accipere”®. In celelalte zile, cu exceptia zilelor din Paresimi,
perioada postului Mare, cand celebreaza Liturghia Darurilor mai inainte
sfintite, preotii pot accepta pentru celebrarea Sfintelor Taine oferte din
partea oricarui credincios. Se poate observa deci cd nu exista

impamantenit obiceiul de a primi oferte pentru celebrarea Liturghiei

58 [bidem.
5 AJIIL, Titulus IIL. Cap. I, nr. 12.
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Darurilor mai inainte sfintite, aceasta fiind considerata “non liturgia
absoluta”s. In ceea ce priveste insd alte pomeniri ficute pe durata
celebrarilor Sfintei Euharistii, preotilor le este permisa primirea altor
oferte care sunt diferite decat cea pentru Liturghia insdsi®. Oricum, este
clar ca in Bisericile Orientale , ofertele liturgice” reprezinta o realitate
care nu-si gaseste fundamentul in traditia acestor Biserici, ci reprezinta
mai ales o disciplina proprie Bisericii Latine.

In ceea ce priveste Liturghia Darurilor mai inainte sfintite, se pare
cd in unele zone, din variate motive — nu intotdeauna justificabile —
aceasta a cdzut in desuetudine. Tocmai de aceea o propunere pentru
dreptul particular ar trebui sa tina cont de aceste realitati, cu scopul unei
revenirii la traditia autentica proprie.

Propunere: Pentru primirea ofertelor liturgice acordate de catre
credinciosii crestini cu ocazia celebrdrii Sfintei Liturghii, preoti vor
respecta intru totul disciplina fixata de primele Trei Concilii Provinciale,
precum si normele pe care Episcopul Eparhial le poate stabili tinand

cont de aceasta disciplina si de unele situatii particulare in materie.
Can. 727

In unele cazuri, din grija pentru mantuirea sufletelor, poate fi
oportuna limitarea facultatii de a dezlega de pacate si rezervarea
ei unei autoritati determinate; aceasta, insd, nu se poate face
decat cu consimtamantul Sinodului Episcopilor Bisericii patriar-

hale sau al Consiliului Ierarhilor sau al Scaunului Apostolic.

Norma stabilitd de dreptul comun vrea sa limiteze repetarea acelor
pacate frecvente, care intr-o determinata societate sau areal au o
frecventd alarmanta sau sunt in mod public dezaprobate (traficul de

persoane, abuzuri sexuale asupra minorilor, camadta, distribuirea drogu-

5 Jbidem, Titulus III, Cap. I, nr. 5.
5 AJ III vorbeste indelung si despre modalitatea de primire a ofertelor facute de
credinciosi cu ocazia celebrdrii actelor de cult: nr. 9-13, Titulus III, Cap. L.
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rilor, pedofilia etc.). Norma are un profund caracter spiritual, scopul
acesteia fiind tocmai promovarea moralitatii sociale si a mantuirii
sufletelor. Pe langa pacatele rezervate de can. 728 §§ 1 si 2, o anumita
autoritate ecleziastica, cu consensul prealabil al unei autoritati superioa-
re — Sinodul Episcopilor pentru Bisericile Patriarhale, Consiliul Ierarhilor
pentru cele mitropolitane, sau Sfantul Scaun — poate limita si rezerva
propriei autorititi facultatea de dezlegare a anumitor pacate. In mod
direct este vorba despre Episcopul eparhial care, in calitatea pe care o
are de responsabil si pastor al unei determinate ,portio populorum
Dei”, trebuie sa pastoreasca si sa fie vigilent asupra sanatatii spirituale a
poporului incredintat spre pastorire, prevenind pe cat posibil, orice
situatie de disconfort.

Conform unei norme stabilite de Primul Conciliu Provincial
“Minister Sacramenti Poenitentiae est Sacerdos, cui Sacramento S.
Ordinis potestas omnia peccata remitendi coelitus confertur”. Aceasta
normd iInsa, nu mai poate fi consideratd validd atata timp cat se
contravine normelor de drept comun (can 6, 1°si 728 §§ 1, 2). Rdmanand
de aceea in limitele stabilite de dreptul comun, facem urmatoarea

Propunere: In vederea promovarii binelui spiritual al propriilor
credinciosi, Episcopul eparhial poate sa rezerve propriei autoritati
dezlegarea anumitor pdcate, altele decat cele stabilite de dreptul comun;
aceastd rezerva se poate realiza doar cu consensul Sinodului Episcopilor

sau al Scaunului Apostolic si poate fi delegata.
Can 736

§ 1. Locul specific pentru celebrarea Sacramentului Penitentei

este biserica, ramanand neschimbat dreptul particular.

§ 2. Din cauza de boala sau dintr-o alta cauza justa, acest sacra-

ment poate fi celebrat chiar si in afara locului specific.

5 AJ I, Titulus V, Cap V, si citeaza ca si izvoare: Can. Apost. 39; Synod Carthag.
Can 43; Euchologhion.
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Canonul stabileste care este locul specific destinat celebrarii Sacra-
mentului Penitentei, dar ofera in acelasi timp si un larg spatiu dreptului
particular in ceea ce priveste stabilirea unor alte locuri potrivite pentru
celebrarea acestui sacrament. Aceste locuri ar trebui sa tind cont in
primul rand de starea celor carora li se administreaza, dar si de conditiile
concrete In care acestia se gasesc atunci cand doresc sa le fie administrata
penitenta: este vorba in primul rand de bolnavi, de pelerinaje sau alte
cazuri similare, cand sacramentul nu poate fi In mod obiectiv celebrat in
bisericd. Primul Conciliu Provincial afirmad ca locul special destinat
marturisirii pacatelor in cadrul sacramentului este biserica, unde preotii 1i
si pot pregati adecvat pe penitenti, pentru primirea cu demnitate a
spovezii. Sunt exclusi de la aceasta regula bolnavii, care trebuie vizitati in
locul in care se afld, spital sau domiciliu.>® Intr-o societate care se
indeparteaza tot mai mult de celebrarea acestui sacrament, Biserica trebui
sa gdseasca noi metode pentru a veni in intimpinarea nevoilor spirituale
ale oamenilor si sa gaseascd alternative viabile pentru a invita poporul la
convertire, fard a banaliza Insa sacramentul prin celebrari in locuri
improprii. Paragraful al doilea, prin expresia ,justd cauza” subliniaza
tocmai aceasta realitate. De aceea, ramane la latitudinea obiectiva a
confesorilor acceptarea sau nu a celebrdrii acestui sacrament, salvgardand
mereu seriozitatea si sfintenia Spovezii.

Propunere: Locul propriu pentru celebrarea Sacramentului
Penitentei este biserica: pentru o cauzd justd si obiectiva, confesorul

poate celebra sacramentul si in alte locuri adecvate.
Can. 741

Uleiul folosit in Sacramentul Ungerii bolnavilor trebuie, desigur,
sa fie binecuvantat de insusi sacerdotul care administreaza
sacramentul, exceptand cazul in care dreptul particular al

propriei Biserici sui iuris dispune altfel.

58 Ibidem.
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Dreptul comun stabileste cine poate binecuvanta uleiul pentru
Ungerea bolnavilor. Se lasa totusi spatiu pentru ca dreptul particular al
diferitor Biserici sui iuris sa rezerve aceasta binecuvantare unei autoritati
superioare, respectiv Episcopilor eparhiali. Primul Conciliu Provincial
stabileste ca uleiul pentru Ungerea infirmilor este “iuxta Ecclesiae Grecae
consuetudinem a Presbyteris benedictum”.>

Propunere: Uleiul folosit la administrarea Ungerii bolnavilor trebuie
sa fie binecuvantat de catre preot, care administreaza sacramentul

conform prescriptiilor cartilor liturgice.
Can. 749

Episcopului 1i este interzis sa celebreze sacra hirotonire in alta
eparhie, fdrd permisiunea Episcopului eparhial, exceptand cazul
in care dreptul particular al Bisericii patriarhale, referitor la
Patriarh, stabileste altfel.

Dreptul comun interzice Episcopului sa administreze Sacramentul
Ordinului sacru in afara teritoriului canonic asupra caruia are compe-
tentd; in schimb, poate sd o faca dacd este inzestrat cu licenta acordata
din partea Episcopului eparhial al teritoriului in care se realizeaza hiro-
tonirea. Dreptul particular, ofera organismelor competente posibilitatea
ca 1n Bisericile Patriarhale, sa iasa din limitele restrictive ale acestui
canon si sa stabileascd, prin dreptul particular, o norma care sa ofere
Episcopului care detine si functia de Patriarh posibilitatea sa poata
celebra sacrele hirotoniri in orice eparhie din interiorul teritoriului
canonic al propriei Biserici, chiar si fara o prealabild permisiune al
Episcopului locului in care se celebreaza. O norma care sa reglementeze

aceasta realitate in sensul exceptiei de la regula generala, ar oferi

% [bidem, Cap. VI. Uleiul pentru administrarea Sacramentului Mirului este sfintit in
schimb de cdtre Episcopul eparhial conform normei stabilite de Primul Conciliu
Provincial Titulus V, Caput IIL
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Patriarhului o mai mare importantd canonica, creand in acelasi timp si
premisele unei foarte bune colaborari intre Episcopii interesati, in sensul
excluderii oricaror arbitrarietati sau abuzuri in materie de administrare
a sfintelor hirotoniri.

Propunere: Patriarhul, cu prealabila informare a Episcopului eparhial
interesat, poate celebra administra sacrele hirotoniri in oricare dintre

Eparhiile Bisericii Patriarhale.
Can.758; 358
§ 1. Pentru ca un oarecare sa poata fi hirotonit in mod licit se cer:
1° sa fi primit ungerea cu Sfantul mir;

2° conduita morald si calitati fizice si psihice corespunzatoare

hirotonirii sacre ce urmeaza a fi primita;
3° varsta prescrisa de drept;
4° stiinta necesara;

5° sd fi primit hirotonirile inferioare, conform normei dreptului

particular al propriei Biserici sui iuris;
6° respectarea intervalelor de timp prescrise de dreptul particular.

§ 2. Candidatului, pe langa acestea, i se mai cere sd nu fie

impiedicat conform normei can. 762.

§ 3. In ceea ce priveste admiterea la hirotonirile sacre a celor
casatoriti, se va respecta dreptul particular al propriei Biserici

sui iuris sau normele speciale stabilite de Scaunul Apostolic.

Dreptul comun precizeaza care sunt calitatile si atributele pe care
un candidat la taina Preotiei trebuie sa le detind pentru a putea fi
hirotonit. Referitor la acest subiect trebuie sa facem o referinta

punctuala si la canonul 346, referitor la formarea clericilor. Primul
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Conciliu Provincial al Bisericii noastre, in Titlul VII, Cap. VII, prezintd o
lista relativ densa cu calitatile pe care trebuie sa le detind aspirantii la
primirea ordinelor sacre si, in special, cei care solicitd hirotonirea intru
preotie. Conciliul Provincial mentioneaza la numerele 1 si 2, circa 18
calitati, prezentand in acelasi timp la subsolul paginii un numar relativ
mare de trimiteri la izvoarele juridice care stau la baza redactarii acestui
text. In ceea ce priveste varsta pentru admiterea la primirea ordinelor
sacre, aceasta nu este prezentatd. Conform Conciliului Ordinele
inferioare chemate “gradus” sunt: “Lectoratus et Subdiaconatus in se
continens Ostiariatum et Acolythatum, qui extra altare conferuntur,
tuum Diaconatus”®; si este stabilit faptul cd, pentru acordarea acestora,
este de dorit sd fie observata perioada interstitiald precizata de can. 80 al
Apostolilor si can 10 Sardica®’. Sunt exclusi de la primirea Ordinelor
sacre cei care se gdsesc sub incidenta canonului 762.

Fiecare Biserica sui iuris trebuie sa stabileascd, prin intermediul
dreptului particular, norme mai detaliate referitoare la admiterea
candidatilor cdsatoriti la primirea Ordinelor sacre. Aceste norme sunt
stabilite de catre Primul Conciliu Provincial®?> si pot fi eventual
reevaluate, tinand cont de disciplina canonica interpretata si in lumina
timpurilor In care trdim; si Scaunul Apostolic poate, prin autoritatea de
care se bucurd, sa stabileascd norme particulare referitoare la acest
argument.

Propunere: Pentru admiterea candidatilor casatoriti la Ordinele sacre
se vor respecta normele stabilite de catre propriul drept particular, sau

de catre Sfantul Scaun.

60 Ibidem, Cap. VIIL.
61 Cf. P.P. Ioannou (a cura di), Fonti, Discipline générale antique, op. cit.
6 AJ 1, Cap. VIL
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Can. 759

§ 1. Varsta prescrisa pentru diaconat este de douazeci si trei de
ani impliniti, pentru preotie este de douazeci si patru de ani
impliniti, rdmanand neschimbat dreptul particular care ar

pretinde o varsta mai Inaintata.

§ 2. (1031 § 4) Dispensa de la varsta cerutd de dreptul comun, care
depaseste un an, este rezervata Patriarhului, daca este vorba de
un candidat care are domiciliul sau cvasi-domiciliul in limitele

teritoriului Bisericii patriarhale, altfel Scaunului Apostolic.

Canonul stabileste care este varsta canonicd ceruta pentru ca un
candidat sa poatd fi admis la primirea diaconatului sau a preotiei.
Trebuie observata diferenta de minim un an, ca perioada interstitiara,
intre primirea acestor ordine sacre, iar aceasta diferenta poate fi
consideratd ca model pentru stabilirea unui spatiu de timp ce cel putin
un an intre cele doud hirotoniri. Dreptul comun ofera asadar un larg
spatiu dreptului particular care poate stabili o varsta mai mare decat cea
stabilita de dreptul comun. Patriarhul, prin autoritatea pe care o are,
poate acorda o dispensd de maxim un an de la aceastd varsta candida-
tului care 1si are domiciliul sau cvasi-domiciliul in interiorul limitelor
teritoriale ale respectivei Biserici patriarhale. In toate celelalte cazuri,
dispensa o acordd numai Scaunul Apostolic.

Primele trei Concilii Provinciale nu stabilesc nimic referitor la varsta
canonicd pentru admiterea candidatilor la primirea Ordinelor sacre; in
acest caz referinta trebuie facutd la dreptul comun si la normele pe care
acesta le stabileste. Daca in trecut, odata cu iesirea Bisericii noastre din
perioada grea a comunismului, penuria de preoti impunea o oarecare
aplicare exceptionala a acestei reguli, stabilirea unei norme care sa
prevada o crestere a varstei canonice pentru primirea Ordinelor sacre

nu pdrea o solutie foarte avantajoasa: dimpotrivd, in perioada 1990-1997
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au existat multe cazuri de candidati care au fost hirotoniti dupa
completarea studiilor teologice, cu acordarea unei dispense de la varsta
canonica ceruta de dreptul comun. Cu siguranta era vorba de o situatie
particulard, care cerea aplicarea unor norme particulare. In fata acestei
realitdti cel mai prudent ar fi analizarea obiectiva a realitdtii pastorale si
a calitatii candidatiilor in eventualitatea propunerii unei norme de drept
particular care sa justifice stabilirea unei norme conform careia varsta
canonica pentru admiterea la primirea Ordinelor sacre sa fie mai mare
decat cea stabilita de dreptul comun.

De aceea considerdm prudentd pdstrarea normei dreptului comun
ca lege aplicabila si in dreptul particular.

Propunere: Varsta prescrisa pentru diaconat este de doudzeci si trei de

ani impliniti, pentru preotie este de doudzeci si patru de ani impliniti.
Can. 760

§ 1. Hirotonirea unui diacon este licita numai dupa ce a fost
trecut cu bine al patrulea an al curriculumului de studii filoso-
fico-teologice, exceptand cazul in care Sinodul Episcopilor Bise-

ricii patriarhale sau Consiliul lerarhilor au stabilit altfel.

§ 2. Tnsé, daca este vorba despre un candidat care nu este
destinat sacerdotiului, este permis sa fie hirotonit diacon dupa
ce a fost trecut cu bine al treilea an de studii despre care este
vorba In can. 354; insd, daca ulterior s-ar intampla sa fie admis la
preotie, acesta trebuie mai Intdi sa-si completeze studiile

teologice in mod adecvat.

Canonul stabileste perioadele de studiu care trebuie trecute cu bine
pentru ca un candidat la diaconat sau la preotie sa poata fi admis la
primirea ordinului sacru: dreptul comun stabileste ca fiind necesari
patru ani de studii filosofice si teologice pentru ca respectiva hirotonire

sa fie considerata licita. Canonul se foloseste de expresia post feliciter
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expletum, care dupd parerea noastrd exclude de la hirotonire pe cel care,
chiar gasindu-se intr-un an de studii superior celui de-al patrulea, se
afld in situatia de a repeta unele examene sau de a le sustine pe cele
restante. Insd dreptul particular, stabilit de Sinodul Episcopilor ca si for
decizional, poate, dupa o justa evaluare a tuturor circumstantelor, sa
stabileascd o norma diferita. Aceasta norma diferitd poate fi inteleasa nu
neapadrat ca o diminuare a perioadei de prega-tire — desi nici aceasta nu
ar fi exclusa in perioade istorice deosebite, cand pregdtirea se face chiar
clandestin — ci poate fi mai degraba interpretata ca o perioadd mai lunga
de timp, asa cum de altfel stabileste si can. 348, referitor la hirotonirea
preoteascd. Ramane totusi fixa norma canonului 345, care precizeaza ca
,formarea seminaristilor va fi perfectionatd in seminarul major,
completand in fiecare caz ceea ce a lipsit la formarea in seminarul
minor, integrand formarea spirituald, intelectuala si pastorala”.

Canonul se refera asadar la hirotonirea diaconald a acelor candidati
care opteazd pentru pastrarea acestui statut de viata clericala si se
dedica permanent acestei slujiri.

Propunere: Hirotonirea unui diacon este licita numai dupa ce a fost
trecut cu bine al patrulea an al curriculumului de studii filosofico-teolo-
gice; In ceea ce priveste candidatii destinati diaconatului permanent,
acestia trebuie sa treaca cu bine de cel de al treilea an de studii si sa

completeze studiile necesare in cazul admiterii ulterioare la preotie.
Can. 764.

Prin dreptul particular nu pot fi stabilite impedimente la primi-
rea sau exercitarea hirotonirilor sacre; obiceiul care introduce,
insd, un nou impediment sau care este contrar unui impediment

stabilit prin dreptul comun, este respins.

Obiceiul (can. 1506 § 1) poate obtine fortd de drept in cazul

verificarii unor realitati concrete; canonul nostru exclude insa aceasta
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posibilitate. Impedimentele pentru primirea sau exercitarea Ordinelor
sacre sunt cele prevazute de continutul canoanelor 762 si 763. Aldturi de
aceasta listd, considerata de altfel completd, nu pot fi adaugate alte
impedimente pentru primirea sau exercitarea hirotonirilor sacre prin
dreptul particular. Canonul interzice asadar in mod explicit introduce-
rea unor alte impedimente, caz in care dreptul particular nu poate decat
sd repete, chiar si In forma declarativd, ceea ce stabileste norma comuna.

Propunere: Impedimentele la primirea sau exercitarea Ordinelor

sacre sunt cele stabilite de dreptul comun.
Can. 771

§ 1. Numele candidatilor care urmeaza sa fie promovati la hiro-
tonirile sacre, vor fi anuntate in mod public in biserica parohiala

a fiecarui candidat, conform normei dreptului particular.

§ 2. Toti credinciosii crestini au obligatia de a dezvalui impedi-
mentele, dacd au cunostinta de vreunul, Episcopului eparhial

sau parohului, inainte de sacra hirotonire.

§ 3. Episcopul eparhial va incredinta parohului care face publi-
cdrile [anunturile publice] si chiar si unui alt preot, daca astfel
vede potrivit, sarcina de a se informa cu atentie de la persoane
demne de incredere cu privire la viata si moravurile candida-
tilor, si de a trimite la curia eparhiala scrisorile de marturie care

se referd la acea investigatie si la publicare [anunturile publice].

§ 4. Episcopul eparhial nu va omite sd faca alte investigatii, chiar

private, daca acest lucru este oportun.

Canonul are un profund caracter disciplinar. Se ofera un larg spatiu
dreptului particular, care poate stabili concret modalitatea practica de
publicizare a numelor candidatilor care trebuie promovati la primirea
Ordinelor sacre. Prin aceastd publicizare — termenul mai este cunoscut si

ca ,vestiri”, dupa modelul administrarii Sacramentului Casatoriei —

170



Cdteva consideratii referitoare la dreptul canonic particular

numele candidatului este fadcut cunoscut membrilor parohiei din care el
provine: astfel, In spiritul transparentei fata de vocatia candidatului,
fiecare membru al parohiei poate considera aceasta realitate in perspec-
tiva promovdrii vocatiilor sau a dezvaluirii unor impedimente, chiar si
oculte, care ar putea constitui elemente pentru o posibila celebrare
ilicita, sau chiar invalida: credinciosilor le revine asadar obligatia morala
de a divulga autoritatii competente eventualele impedimente despre
care au cunostintd. Paragrafele 3 si 4 stabilesc modalitatile prin care
Episcopul eparhial poate culege informatii referitoare la viata si mora-
vurile candidatului. Majoritatea candidatilor care sunt promovati la
primirea Ordinelor sacre provin din Seminariile de formare ale Bisericii,
motiv pentru care se poate presupune ca sunt cunoscuti In propria
parohie. Pentru a veni insd in intampinarea acelor situatii In care se
regasesc candidati cu vocatie tardiva, care nu au beneficiat de o formare
in interiorul Seminarului sau a acelor seminaristi care, chiar definiti-
vand studiile in seminar, amana solicitarea primirii hirotonirii pentru o
perioadd mai indelungata de timp (can. 671), dreptul particular poate
prevedea la stabilirea unei reguli conform careia numele candidatilor sa
fie facut cunoscute pentru a evita scandalul cauzat de o posibila hiro-
tonire nedemna.

Disciplina administrarii sacrelor hirotoniri, chiar daca este clar
reglementatd canonic, rdmane totusi supusd necesitatilor pastorale si
deciziei Episcopului eparhial: din acest punct de vedere nu se poate
vorbi despre o reguld precisa in ceea ce priveste comunicarea numelor
candidatilor la hirotonire, chiar daca inainte de orice hirotonire numele
candidatilor sunt notificate comunitatii parohiale. Pentru reglementarea
acestei realitati este de dorit existenta unei norme simple, mai mult sau
mai putin asemdndtoare celei referitoare la publicizarea numelor

logodnicilor.®

6 AJ I, Titulus V, Caput VIII, 1I, 3; Caput IX. AJ I, Titulus 1V, Sectio I, Caput 111, §§
27-30, 34; Caput 1V, § 42.

171



Ius Ecclesiae — Bono Spirituali Hominum. Interferente canonice

Propunere: Inainte de administrarea sfintelor hirotoniri, numele
candidatilor vor fi fadcute publice atat in Biserica parohiei de provenienta
a candidatului, cat si in Biserica In care urmeaza sa primeasca hiroto-
nirea. Inainte de sacra hirotonire, toti credinciosii crestini au obligatia de
a dezvalui Episcopului eparhial sau parohului acele impedimente pe

care le cunosc.
Can. 772

Oricare candidat care urmeaza sa fie promovat la sacra hiroto-
nire, se va dedica exercitiilor spirituale in modul determinat de

dreptul particular.

Dreptul particular trebuie sd stabileasca modalitatea concreta prin
care candidatul la primirea Ordinelor sacre poate participa la exercitiile
spirituale care trebuie facute nainte de primirea hirotonirii. Forma de
pregatire spirituald particulara, acestor exercitii spirituale trebuie sa li se
stabileasca si durata de desfasurare: in mod obisnuit acestea se desfa-
soard pe durata a trei zile si au ca teme de reflexie subiecte adiacente
chemarii si slujirii preotesti. In trecutul nu prea indepdrtat aceste
exercitii spirituale, la care participau si sotiile celor care urmau sa fie
hirotoniti, erau propuse de cdtre rectorul Seminarului. O particularitate
practica a acestora este si faptul ca ele erau organizate si in functie de
starea viitorului cleric: separate pentru clerici celibatari sau uxorati.

Propunere: candidatii care trebuie promovati la Ordinele sacre, ina-
inte de primirea acestora, sunt tinuti sa participe la exercitiile spirituale

pregatitoare; daca candidatii sunt casatoriti vor participa si sotiile acestora.
Can. 782

§ 1. Logodna, care dupd o foarte veche traditie a Bisericilor
orientale precede cdsatoria in mod laudabil, este reglementata

de dreptul particular al propriei Biserici sui iuris.
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§ 2. Din promisiunea de cdsatorie nu se poate intenta actiune
pentru a cere celebrarea casatoriei; se poate intenta in schimb
pentru repararea daunelor, dacd se datoreaza acest lucru in

vreun fel.

Primul paragraf al canonului, salvgardand specificul disciplinar al
fiecarei Biserici sui iuris face referinta la modalitatile practice de
pregatire a logodnicilor pentru primirea Sacramentului Casatoriei, care
trebuie detaliat reglementat de dreptul particular. Ritualul logodnei —
numit si al inelelor — este distinct de cel al cdsatoriei propriu-zise si are
un loc bine determinat in interiorul cartilor de cult ale diferitelor Biserici
sui iuris. Oricum, nu ne gdsim in fata pregatirii unui sacrament. Al
doilea paragraf subliniazd o chestiune fundamentald a dreptului Insusi:
fata de promisiunea de casatorie nu se poate intenta actiune pentru a
cere celebrarea casdtoriei, dar se poate actiona eventual pentru
recuperarea unor posibile daune cauzate de respectiva promisiune.

Casatoria ca si sacrament, dar si ca ,totius vitae consortium”, este
consideratd in dubla sa dimensiune divind si umand, motiv pentru care
este tocmai Biserica este cea care trebuie sd prevada, prin mijloace
suficiente, ca logodnicii sa-si asume toate responsabilitatile care rezulta
din statutul lor. De aceea, cade in obligatia fiecarui pdstor de suflete sa
actioneze in asa fel incat, in momentul celebrarii, ambii logodnici sa
demonstreze ca posedd acea maturitate ceruta de catre Biserica si
necesard pentru asumarea elementelor esentiale care stau la baza
casatoriei. Aceste elemente sunt clar stabilite in canoanele referitoare la
casatorie, care printre altele stabilesc ca ,pastorii sufletelor au obligatia
de a se ingriji astfel Incat credinciosii crestini sd fie pregatiti pentru
starea casatoriei....” (can. 783). Referitor la aceasta obligatie, Primul
Conciliu Provincial interzice celebrarea Sacramentului Casatoriei daca
nu sunt indeplinite anumite conditii sau formalitati, printre care o gdsim

si pe aceasta: ,ut nupturienses cognitione veritatum religionem tam
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saluti animae, quam cristianae prolium educationi necessariarum
imbuti sint”.64

Propunere: Pastorii sufletelor au obligatia grava de a-i pregati pe
viitori miri la primirea Sacramentului Cdsatoriei prin cursuri special
create, prin conferinte sau instruiri, cu cel putin sase luni inaintea

celebrarii sacramentului®s.
Can. 784

Prin dreptul particular al fiecdrei Biserici sui iuris, confruntandu-si
parerile cu Episcopii eparhiali ai celorlalte Biserici sui iuris care
isi exercitd puterea in acelasi teritoriu, sa se stabileasca norme
privind examinarea viitorilor miri si celelalte mijloace de inves-
tigatie, mai ales cu privire la Botez si starea libera, care trebuie
facute complet inainte de casatorie, pe care respectandu-le cu

constiinciozitate se poate purcede la celebrarea casdtoriei.

In ceea ce priveste armonia normelor ce trebuie aplicate inaintea
celebrarii Sacramentului Casatoriei, dreptul comun pune accentul pe
uniformizarea acestora, subliniind faptul ca autoritatea competentd in
stabilirea acestora, o poate face tinand cont si de sugestiile autoritatii
similare din alte Biserici sui iuris ale caror teritorii canonice coincid.
Canonul tinde asadar la realizarea unei uniformitati disciplinare, care
nu actioneaza in detrimentul traditiei sau al disciplinei sacramentale ale
diferitelor Biserici sui iuris, ci mai degraba urmareste crearea unei norme
coerente si ordonate in ceea ce priveste modalititile de pregatire a

candidatilor la Casatorie. Canonul ia in considerare mai ales acele

¢ AJ 1, Titulus V, Caput VIII, II 2.

6 Desigur ca ar fi de dorit ca aceste cursuri sa poata fi desfasurate dupa o schema
propusa din parte Biroului pastoral al Eparhiei: existenta unui astfel de curs la
nivel parohial, ar crea premisele unei actiuni unitare si comune pentru toate
parohiile, dar ar aduce in acelasi timp si posibile completdri din partea acelora
care efectiv celebreaza sacramentul.
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informatii pe care pastorii sufletelor, deci implicit ministri sacri ce
urmeaza sa administreze sacramentul, trebuie sa le obtina pentru a avea
certitudinea unei celebrdri valide si licite: in primul rand asupra statu-
tului civil sau juridic al candidatilor — existenta Botezului, si a statutului
liber — si nu numai. Am amintit despre faptul ca, Tnaintea celebrarii
sacramentului, logodnicii trebuie sa dea madrturia unei maturitati
psiho-biologice si a cunoasterii elementelor esentiale ale casatoriei,
elemente strans legate de implicarea efectiva a pregatirii sacramentului
din partea pdstorilor de suflete.

Propunere: Pastorii sufletelor, respectand normele comune stabilite
impreuna cu ceilalti Episcopi eparhiali ai altor Biserici sui iuris care isi
exercitd autoritatea in acelasi teritoriu,% vor acorda o grija deosebita
pregétirii candidatilor la cisatorie. Inaintea celebrarii cisitoriei, cele-
brantul se va asigura de starea libera si de faptul ca logodnicii sunt
botezati, precum si de faptul ca poseda necesarele cunostinte referitoare
la drepturile si obligatiile reciproce in cadrul cdsdtoriei; aceste cunos-
tinte vor fi verificate printr-un examen prealabil.

Ar fi inutil sd repetdm prin dreptul particular ceea ce deja este
cuprins In norma comund, anume ceea ce de fapt trebuie propus viito-
rilor miri ca si invataturd prealabild casatoriei: proprietdtile esentiale ale
casatoriei (unitate, indisolubilitate, consens irevocabil, procreere), carac-
terul divino-uman al sacramentului, obligatiile si drepturile sotilor in
ceea ce priveste educatia religioasa a fiilor, capacitatile cerute pentru
primirea sacramentului, forma de celebrare, existenta viciilor de consens
si a impedimentelor si eventuala lor indepartare etc. Conciliile provin-
ciale romane nu stabilesc nimic referitor la aceasta tema: Conciliul al
Doilea Provincial, subintelegand aceasta pregdtire a logodnicilor,
stabileste “qui preces necnon fidei veritates ad salutem absolute

necessaris ignorant, ad nuptias non sunt admittendi”.®”

6 Acest lucru implica existenta respectivilor norme.
67 AJ 11, Titulus IV, Caput IlI, § 35. si nota 39.
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Can. 792

Prin dreptul particular al unei Biserici sui iuris nu se vor stabili
impedimente dirimante decat pentru o cauzd foarte grava,
confruntandu-si pdrerile cu Episcopii eparhiali ai altor Biserici
sui iuris interesate, si dupa consultarea Scaunului Apostolic; nici
o autoritate inferioard, Insa, nu poate stabili noi impedimente

dirimante.

Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium enumera 13 impedimente
dirimante. Canonul interzice generic addugarea unui alt impediment pe
langa cele deja stabilite de catre Cod, dar admite in cazuri extreme
introducerea unui nou impediment de catre dreptul particular: de aceea,
dreptul particular nu poate decat sa tina cont de exceptia deosebit de
grava ce permite introducerea unui nou impediment ,pentru o cauza
foarte grava, confruntandu-si parerile cu Episcopii eparhiali ai altor
Biserici sui iuris interesate dupa consultarea Scaunului Apostolic; nici o
autoritate inferioard, Insd, nu poate stabili noi impedimente dirimante”.
Ne gdsim asadar in fata acelei realitati care cere explicit o fuziune a
vointei diferitelor autoritati, in cazul de fata a Episcopilor Eparhiali care
isi exercita legitim autoritatea in respectivul teritoriu: aceasta fuziune este
absolut necesard pentru ca respectiva norma, in cazul adoptarii ei, sa
poata avea valabilitate. Canonul aminteste si de necesara consultare a
Scaunului Romei, dar nu precizeaza nimic referitor la faptul daca aceasta
consultare este pentru validitate sau pentru liceitate. Cooperarea mai
multor factori in elaborarea unei decizii referitoare la introducerea unui
nou impediment matrimonial presupune o stransa colaborare la nivelul
diferitilor Episcopi, care nu ar stabili o norma contrara judecdtii Scaunu-
lui Roman. De aceea e dificila acceptarea ideii cd Episcopii eparhiali ar
stabili 0 normd de drept particular contrard Scaunului Apostolic, chiar

dacd, in ultima instantd, acest lucru ar fi pe de alta parte realizabil.
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Propunere: Pe langa impedimentele matrimoniale dirimante stabilite
de cétre dreptul comun, Episcopii eparhiali ai diferitelor Biserici sui iuris
pot stabili prin dreptul comun si alte impedimente, dupa ce au consultat
si de comun acord cu Scaunul Apostolic.

Primul Conciliu Provincial anticipa si prezinta toate impedimentele
care sunt continute in Codul actual, evidentiind insa unele elemente par-
ticulare datorate respectivei perioade istorice: “afinitas classis primae ...

classis secundae ...dirimit matrimonium usque ad gradum septimum”.%
Can. 800

§ 1. Bdrbatul inainte de Implinirea varstei de saisprezece ani,
femeia nainte de implinirea varstei de patrusprezece ani nu pot

celebra valid casatoria.

§ 2. Dreptul particular al Bisericii sui iuris are libertatea integrald

de a stabili varsta superioard pentru celebrarea licita a casatoriei.

Canonul stabileste varsta minimad ceruta pentru ca celebrarea casa-
toriei sa fie validd. Dreptul particular poate stabili in schimb o alta
varsta care trebuie sa fie intotdeauna mai mare, tinandu-se cont si de
circumstantele specifice teritoriului respectiv. Scopul acestei norme e
acela de a avea siguranta ca persoanele care vor sa celebreze acest
sacrament sunt mature din punct de vedere psihologic. Prin aceasta
norma se indeparteaza asadar pericolul unei celebrdri unde cei in cauza
nu sunt capabili sd-si asume drepturile si obligatiile inerente casatoriei.
In Bisericile Orientale necatolice varsta minima cerutd pentru a celebra
cdsatoria coincide cu acea din dreptul civil.®® Acelasi lucru este si in
Bisericile Orientale Catolice unde sunt in vigoare anumite statute

personale. Regula incearca sa lase un mare spatiu dreptului particular:

68 AJ I, Titulus V, Caput VIII, L. m. o e B.
 J. Prader, La legislazione matrimoniale latina e orientale, Edizione Dehoniane Roma,
1993, p. 61. AJ 111, Titulus III, Caput II.
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conformandu-se legii civile care cere o varsta de obicei mai mare decat
cea stabilita de legea bisericeascd, poate sd stabileascd o varstd mai
mare. Aceastd norma este foarte utila in acele tari unde celebrarea
cdsatoriei are un caracter civil obligatoriu si unde casatoriile au un efect
juridic doar daca sunt celebrate in forma ceruta de stat. Se subintelege
cd o casatorie religioasa este celebrati ulterior celei civile. In aceste state
legea civila este cea care stabileste varsta minima ceruta pentru validi-
tatea casdtoriei civile, iar legislatorul bisericesc — pentru o mai buna
conformitate cu aceste legi, protejand cdsatoria religioasd — stabileste ca
dreptul civil, iIn mdsura in care nu este contrar dreptului divin si a celui
bisericesc, sa fie observat cu aceleasi efecte (can. 1504).

Primul Conciliu Provincial nu spune nimic in ceea ce priveste
varsta minima ceruta pentru celebrarea casatoriei, in schimb declara ca
“qui ad pubertatem nondum pervenerunt” nu poate sd celebreze in
mod valid casatoria.”® Al Doilea Conciliu Provincial, “iuxta mentem SS.
Canonum”, aduce in schimb o reguld mai clard stabilind ca si varsta
minima cerutd patrusprezece ani pentru barbati, respectiv doisprezece
pentru femei.”! Actuala legislatie civild in Romania cere ca si varsta
minimd optsprezece ani pentru barbati si respectiv saisprezece pentru
femei, iar casdtoria religioasd este celebrata cu efecte civile doar dupa
celebrarea ei in fata reprezentantului statului. De aceea este clar ca o
cdsatorie religioasa este lipsita de efectele juridice, daca nu este celebrata
mai intai in forma civila, ceea ce cere o anumitd adaptare la legile civile.

Propunere: Varsta minima pentru celebrarea casatoriei religioase, sa

fie aceeasi ca si pentru celebrarea valida in for civil.

70 AJ 1, Titulus V, Caput VIII, L. a.
7t AJ 11, Titulus IV, Sectio I, Caputll, §4 c.
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Can. 815

Prin dreptul particular al fiecdrei Biserici sui iuris se va stabili
modul in care se vor face aceste declaratii si promisiuni, care
sunt totdeauna cerute, si se va determina modul in care ele vor
deveni cunoscute in forul extern si prin care partea necatolica va

fi informata.

Canonul e strans legat cu cel precedent care face referire la condi-
tiile ce trebuie implinite pentru a primi dispensa in cazul cdsatoriei
mixte. Episcopul nu poate sa acorde aceastd dispensa daca partea
catolica nu se declara pregatita sa indeparteze pericolele de a abandona
credinta si sa asigure printr-o promisiune sincera cd va face pe cat i sta
in putintd ca si copiii sd fie botezati si educati in Biserica Catolicd (can.
814, 1°). De toate acestea partea necatolica trebuie sa fie bine informats,
astfel incat sa rezulte cd este intr-adevar de acord cu aceste promisiuni si
cu obligatiile partii catolice; de altfel ambii miri trebuie sa fie bine
instruiti si asupra scopului si proprietatilor cadsatoriei (can. 814, 29).
Canonul 815 stabileste faptul ca dreptul particular al Bisericilor sui iuris
trebuie sd reglementeze atat felul in care aceste declaratii si promisiuni
trebuie sa fie facute, cat si modalitatile cu care acestea pot fi folosite in
forul extern si despre care partea acatolicd sa fie informata.

Conciliile Provinciale reproba casdtoriile mixte si Indeamna fiii sai
s& evite acest fel de casatorie. In cazul in care o astfel de cisatorie nu
poate fi evitata, partilor le este ceruta acceptarea conditiilor cerute de
Biserica, in special cele care privesc educatia copiilor — fie bdieti, fie fete
— in religia catolici. In cazul in care partea necatolicdi nu accepta
respectivele conditii, sau daca dispensa a fost acordata, preotul trebuie
sd procedeze “iuxta Instructionem S.C. de Propaganda Fide 28 Iulii

1858”72, In ceea ce priveste emiterea unei astfel de norme, ca si aceea

72 AJ I Titulus V, Caput IX, si AJ II, Titulus IV, Caput 111, § 31.
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prevazuta de canonul 815, trebuie sa se tind cont, inainte de toate, de
relatiile ecumenice inter-ecleziastice sau cu celelalte comunitati religi-
oase. Se stie foarte bine ca acest canon 814 e contestat de bisericile
ortodoxe, iar aplicarea lui ar pdrea greu de realizat, daca nu chiar
imposibil, in tdrile musulmane. Dupd padrerea noastrd regula dreptului
particular maronit” este o reguld bine realizata fiind aplicabila si In

Biserica noastra, motiv pentru care o si sustinem ca Propunere.
Can. 831

§ 1. Ierarhul locului sau parohul locului binecuvanteaza in mod
licit casatoria:

1° dupd ce s-au convins cu privire la domiciliul sau cvasi-
domiciliul sau locuirea pe timp de o luna ori, daca este vorba de

un nomad, cu privire la locuirea actuald a unuia sau a celuilalt

dintre viitorii soti la locul casatoriei;

2° dupd ce a obtinut, dacd lipsesc aceste conditii, permisiunea
Ierarhului sau parohului domiciliului sau cvasi-domiciliului
uneia sau celeilalte parti, exceptand cazul in care o cauza justa

scuza de la acestea;

3° chiar si in locul — exclusiv — al unei alte Biserici sui iuris,
exceptand cazul In care lerarhul care isi exercitd in acel loc

puterea s-a impotrivit in mod expres.

§ 2. Casatoria se va celebra in fata parohului mirelui, exceptand
cazul in care dreptul particular stabileste altfel sau o cauza justa

scuza de la aceasta.

7 Art. 85 ,Dans les mariages mixtes, le contractant maronite déclaré par ecrit
s’angage a remplir les exigences du c. 814 ; apreés quoi le curé communique ces
engagements, en présence de celui qui les a signés, a la partie non catholique en lui
méme expliquant le sens et le teneur”, in Kuriakose Bharanikulangara, Particular
Law of the Eastern Catholic Churches, Saint Maron Publications, 1996, pag. 205.
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Canonul stabileste care sunt persoanele competente pentru ca
Sacramentul casatoriei sa fie celebrat in mod licit: Ierarhul locului sau
parohul locului celebreaza licit cdsatoria dupa ce s-a convins de
domiciliul sau cvasi-domiciliul partilor, sau de gazduirea lor pe durata
unei luni de zile, iar In cazul nomazilor de actualul domiciliu unde se
celebreaza casatoria. Casatoria este de asemenea celebrata licit, si atunci
cand conditiile mai sus amintite nu sunt indeplinite, daca este obtinuta
dispensa Ierarhului sau a parohului de domiciliu sau cvasi-domiciliu al
uneia dintre pdrti. Aceasta dispensa poate insa lipsi daca exista o cauza
justa. Al treilea caz prezentat de Canon este acela care priveste ,locurile
exclusive ale unei Biserici sui iuris”, adica locurile de cult ale unei Biserici
sui iuris diferitd de cea a viitorilor soti, locuri in care cdsatoria poate fi
celebratd, cu conditia ca lerarhul locului care 1si exercita autoritatea in
acel teritoriu sa nu se fi exprimat contrar acesteia. Al doilea paragraf
oglindeste foarte bine conceptia orientald a prevalentei tatdlui si,
implicit, a sotului in familie. Paragraful prezinta oricum doua exceptii:
una intalnitd cand dreptul particular stabileste in mod diferit de Canon
si alta cand o cauza justa justifica o alta decizie.

Al Doilea Conciliu Provincial prezinta o reguld asemanatoare
continutului canonului 831 § 2, dar nu prezinta particularitatea
prevalentei parohului sotului, vorbind simplu de “parochum proprium
aut alium sacerdotem de ipsius parochi seu Ordinarii licentia”.”* Acelasi
lucru il spune si canonistul roman Chirvariu Vasile care prezinta acest
fapt ca si un impediment numindu-1 ,impediment de clandestinitate”.”>

Propunere: Cdsatoria sa fie celebrata in fata parohului viitorului sot,

cu exceptia cazului cand o justd cauza nu indeamnd in mod divers.

7+ AJ 11, Titulus IV, Sectio I, Caput III, § 23.
75 V. Chirvariu, Drept matrimonial, Chiriasii tipografiei romanesti, Oradea, 1933, pp.
298 ss.
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Can. 837

§ 1. Pentru celebrarea valida a casdtoriei este necesar ca partile
sa fie prezente simultan si sa-si exprime in mod reciproc

consimtamantul matrimonial.

§ 2. Casadtoria nu poate fi celebrata valid prin intermediul unui
procurator, exceptand cazul In care este stabilit altfel prin
dreptul particular al propriei Biserici sui iuris, caz in care vor fi
prevazute si conditiile sub care o asemenea cdsatorie poate fi

celebrata.

Canonul exclude celebrarea valida a casdtoriei daca partile nu sunt
simultan prezente pentru a-si exprima consensul lor. Pentru traditia
orien-tala — In mod divers de cea latina, pentru care celebrarea cdsatoriei
prin procura are o lunga traditie — celebrarea cdsatoriei prin intermediul
procuratorului este de-a dreptul strdind. Pentru a face sa prevaleze
caracteristica sacramentald a cdsatoriei asupra acelei contractualistice
sau legaliste, canonul vorbeste despre sacrament din punct de vedere al
validitatii. Regula generald ofera posibilitatea dreptului particular de a
stabili o norma diferitd, adicd aceea a validitatii celebrarii casatoriei prin
procurd, caz in care trebuie sa nu fie uitate si conditiile sub care
casatoria trebuie sa se celebreze.

Conciliile Provinciale romane nu amintesc nici de aceasta modali-
tate de a celebra casdtoria, dar lasa sa se subinteleaga prezenta simul-
tand a ambilor soti in momentul consimtamantului si, de altfel, in insasi
actul celebrarii’e.

Propunere: Césatoria este celebratd valid doar in prezenta simultana
a ambilor soti. Casatoria, pentru o cauza justd poate fi celebratd si prin

procura, caz in care se cere licenta lerarhului locului, care trebuie sa

76 Cf. AJ 1L, Titulus IV, Sectio I, Caput I, § 2. Caputll, §2a;§54a, b, d, etc.
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stabileasca si conditiile de indeplinit pentru validitatea unei astfel de
casatorii.
Can. 838

§ 1. Cdsatoria se va celebra in biserica parohiala sau, cu permisi-
unea lerarhului locului sau a parohului locului, intr-un alt loc
sacru; nu se poate celebra, in schimb, in alte locuri decat cu

permisiunea Ierarhului locului.

§ 2. Referitor la timpul celebrarii casatoriei, se vor respecta nor-

mele stabilite de dreptul particular al propriei Biserici sui iuris.

Caracterul sacramental al cdsatoriei este confirmat si in acest canon
care stabileste ca Sacramentul casatoriei trebuie celebrat in biserica
parohiald sau in alt loc sacru. Sunt si cazuri cand lerarhul locului poate
acorda o dispensd de la aceasta norma. Al doilea paragraf face o ampla
trimitere la dreptul particular pentru ceea ce priveste timpul celebrarii
casatoriei. Conciliul Provincial al II-lea contine o lista detaliatd despre
timpul In care celebrarea casatoriei este ilicitd’” si considera aceste
perioade ca “impedimenta matrimonium impedientia”. Dupa parerea
noastra aceasta este o norma foarte interesantd, dat fiind faptul ca se
vorbeste doar de liceitate, neamintindu-se nimic de dispense. Acelasi
Conciliu” ofera in schimb anumite norme generice cu privire la
posibilitatea ce o au Episcopii de a da dispense, dispense care trebuie sa
fie date doar in limita acordata lor de catre Scaunul Apostolic. Normele
stabilite de acest Conciliu sunt inca in vigoare, de aceea o propunere
care sa faca referire la continutul acestora, nu ar fi contrara vechii
discipline.

Propunere: Casdtoria sa nu fie celebratd in timpul interzis de

Biserica.

77 Ibidem, Caput 111, § 22.
78 Ibidem, Caput IV, §§ 40 et 41.
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Aceasta este doar o norma foarte genericd, dar din lipsa de infor-
matii mai clare in ceea ce priveste practica actuald ne oprim aici. Oricum
perioada Postului Mare este exclusa ca si timp pentru celebrarea
cdsatoriei; In general calendarele liturgice murale greco-catolice contin

perioadele de post cand cdsatoriile sunt interzise.
Can. 864

§ 1. Daca unul sau altul dintre soti face viata In comun pericu-
loasa sau dura pentru sot sau pentru copii, 1i da celuilalt un
motiv legitim de a-1 pdrdsi, pe baza unui decret al Ierarhului
locului si chiar si a propriei autoritati, daca exista pericol prin

intarziere.

§ 2. Celelalte motive pot fi stabilite de dreptul particular al Bise-
ricii sui iuris in functie de obiceiurile popoarelor si de circums-

tantele locurilor.

§ 3. In toate cazurile, odatd ce dispare motivul separarii, se va
restaura consortiul vietii conjugale, dacd nu cumva se hotaraste

altfel de catre autoritatea competenta.

Canonul este foarte complex si tinde sa tuteleze casdtoria atunci
cand unul dintre soti sufera din partea celeilalte parti nedreptati sau
presiuni care incalci drepturile si obligatiile conjugale. In acest caz
partea care se simte atentatd se poate separa printr-un decret al lerar-
hului locului sau din propria initiativa, cand 1si dd seama de un pericol
care nu-i permite sa astepte, pastrand in schimb permanenta legaturii
cdsatoriei. Canonul prezintd doar doua cazuri cand separarea poate fi
realizata, adica atunci cand viata unuia dintre soti si a copiilor este pusa
in pericol sau ingreunata foarte tare si atunci cand existd o alta cauza
legitimd. Dreptul particular, tinand cont de particularitatile si circums-

tantele locului, poate stabili alte cauze legitime pentru separare. Al
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Doilea Conciliu Provincial rezerva 5 canoane acestei probleme si subli-
niaza ca problema trebuie rezolvata tinand cont de legile ecleziastice si
in forma prescrisa de Biserica, instruirea cauzei ficandu-se “ad normam
Istructionis anno 1885 quibusdam Theologis Romae exhibitae, et ab
iisdem approbatae””.

Propunere: Este de competenta lerarhului locului, dupa ce a consul-
tat Sinodul Episcopilor Bisericii, s4 emane un decret de separare pentru
acea parte cdreia In viata de casnicie 1i sunt violate de catre cealalta
parte drepturile si obligatiile matrimoniale; sau cand din Insdsi trdirea
cdsatoriei, pentru o parte sau pentru copii, viata este dificila sau pericu-
loasa. Eliminatd insd cauza separdrii, partea separatd trebuie sa se

intoarca si sa restabileasca viata familiara.
Can. 867

§ 1. Prin sacramentalii, care sunt semne sacre prin care cu o anu-
mitd imitare a sacramentelor, sunt aratate si obtinute prin indu-
plecarea Bisericii, efecte mai ales spirituale, oamenii sunt dispusi
pentru a primi efectul principal al sacramentelor si sunt sfintite

diferitele imprejurari ale vietii.

§ 2. Cu privire la sacramentalii se vor respecta normele dreptu-

lui particular al propriei Biserici sui iuris.

Canonul defineste sacramentaliile si subliniaza eficacitatea lor. Al
doilea paragraf lasa spatiu dreptului particular pentru ca acesta sa fie
cel care sa reglementeze administrarea sacramentaliilor, administratie
care trebuie s fie facuta dupa cartile liturgice a fiecdrei Biserici sui iuris
in parte. Conciliul Provincial I vorbind “de Cultu Divino pubblico

promovendo”, nu aminteste nimic de sacramentalii. Tipicul Bisericesc

7 Ibidem, Caput IV, §§ 83-87. In ceea ce priveste amintita Instructiune, Conciliul nu
face insa nici o referinta la aceasta.
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prezintd in schimb intr-un spatiu foarte amplu despre prescrierile
liturgice cu privire la sacramentalii.®
Propunere: Sacramentaliile sa fie administrate dupa prescrierile

cartilor liturgice.
Can. 879

Terminata fiind Inmormantarea, se va face adnotarea in registrul

defunctilor, conform normei dreptului particular.

Atat primul cat si al II-lea Conciliu Provincial rezerva spatiu
argumentului “De Coemetiris”®! si asupra rugdciunilor pentru cei
adormiti, dar nici unul nu face referire la norma stabilita de canonul
nostru.

Propunere: Terminat oficiul inmormantarii, preotul sa nu intarzie sa
noteze in registrul pentru defuncti inmormantarea facutd, dupa normele

stabilite de obiceiul local.
Can. 880

§ 1. Instituirea, transferarea sau suprimarea zilelor de sarbatoare
sau de penitentd comune tuturor Bisericilor orientale, ii revine

numai autoritatii supreme a Bisericii, riamanand neschimbat § 3.

§ 2. Instituirea, transferarea sau suprimarea zilelor de sarbatoare
sau de penitenta specifice fiecarei Biserici sui iuris, 1i revine si
acelei autoritati careia 1i revine stabilirea dreptului particular al
Bisericilor, insa tinand cont cum se cuvine de celelalte Biserici

sui iuris si ramanand neschimbat can. 40, § 1.

§ 3. Zilele de sarbatoare de porunca comune tuturor Bisericilor

orientale sunt, in afara zilelor de duminica, zilele Nasterii

80 Bojor Victor — Stefan Rosianu, Tipic Bisericesc, Tipografia Seminarului Teologic
Gr-Catolic, Blaj, 19312, pp. 188-218.
81 AJ 1, Titulus VI, Caputa X et XI; AJ III, Titulus III, Caput III.
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Domnului nostru Isus Cristos, Aratarea Domnului, fnél’garea la
cer, Adormirea Sfintei Maici a lui Dumnezeu Maria si zilele
Sfintilor Apostoli Petru si Pavel, ramanand neschimbat dreptul
particular al Bisericii sui iuris aprobat de Scaunul Apostolic, prin
care unele zile de sarbatoare de porunca sunt suprimate sau

transferate pe duminica.

Suprema Autoritate a Bisericii, ca si garanta a unitatii disciplinare
este cea careia 1i revine sarcina de a stabili, a schimba sau a suspenda
zilele de sarbatoare sau de pocdintd comune tuturor Bisericilor Orientale
tinand cont de vechea disciplina ale propriilor Biserici. Acelasi drept le
revine si autoritatilor competente ale Bisericilor sui iuris, rdmanand
obligatia lerarhilor sa pdstreze nealteratd propria traditie. Al treilea
paragraf enumara zilele de sarbatoare comune tuturor Bisericilor
Orientale si trimite la dreptul particular in ceea ce priveste suspendarea
acestor zile sau transferarea lor in zilele de duminica. Respectivul drept
particular — subliniazd canonul — trebuie sa fie aprobat de Scaunul
Apostolic.

Primul Conciliu Provincial, vorbind de zilele de sarbatoare, nu le
enumerd, dar incearca introducerea unor zile de sarbatoare care nu sunt
prescrise de Biserica®?.

Propunere: § 1. Sinodul Episcopilor, dupa ce a consultat pietatea si
convingerea populard asupra introducerii altor zile de sarbatoare
diferite de cele deja observate, cu atentia necesard acordata propriului
patrimoniu, in vederea binelui sufletelor si dupd ce a consultat Sfantul
Scaun si lerarhii altor Biserici care au jurisdictie in acelasi teritoriu,
poate sd introduca si alte zile de sarbatoare. Acelasi lucru se aplicd si in

cazul mutdrii sau suspendarii sarbatorilor.

82 Jbidem, Caput IL
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§ 2. Zilele de sarbatoare de porunca, in afara de duminicd, sunt:
Nasterea Maicii Domnului (8 septembrie), Iniltarea Sfintei Cruci
(14 septembrie), Intrarea in Bisericd a Maicii Domnului (21 noiembrie),
Nasterea cea dupd trup a Domnului Dumnezeului si Mantuitorului
nostru Isus Cristos (25 decembrie), Taierea imprejur a Domnului nostru
Isus Cristos (1 ianuarie), Botezul Domnului (6 ianuarie), IntAimpinarea
Domnului (2 februarie), Buna Vestire (25 martie), Invierea Domnului-
Pastile (dati mobild), Iniltarea Domnului (dati mobild), Rusaliile-
Coborarea Sfantului Spirit (data mobild) Schimbarea la fata a Domnului
si Dumnezeului nostru Isus Cristos (6 august), Adormirea Maicii
Domnului (15 august). In afara de aceste sarbatori numite ,Ampadratesti”,
se sarbatoresc si sfintii: Sfantul M. Dumitru (26 octombrie), Sfintii
Arhangheli Mihail si Gavril si celelalte puteri ceresti (8 noiembrie),
Sfantul Nicolae arhiepiscop in Mira Liciei (6 decembrie), Sfantul Ioan
Botezatorul (7 ianuarie), Sfintii Trei lerarhi Vasile, Grigore si loan
(30 ianuarie), Sfintii Constantin si Elena (21 mai), Nasterea Sfantului
Ioan Botezatorul (24 iunie), Sfintii Petru si Pavel (29 iunie), Sfantul
Profet Ilie Tesviteanul (20 iulie), Taierea capului Sfantului loan
Botezatorul (29 august).

Desi este marcata cu culoarea tipiconalad rosu in calendarul actual,
Duminica Intrarii Domnului in Ierusalim — Floriile, nu se gaseste in lista
sarbatorilor prezentate de Tipicul Bisericesc de la Blaj; dar aceeasi carte
are In schimb prescrieri tipiconale in ceea ce priveste celebrarea acestei
duminicii.®

Can. 882

In zilele de penitenta, credinciosii crestini au obligatia de a
respecta postul sau ajunul in modul stabilit de dreptul particular

al propriei Biserici sui iuris.

8 Bojor Victor — Stefan Rosianu, Tipic Bisericesc, op. cit., pp. 16-18, 290-291.

188



Cdteva consideratii referitoare la dreptul canonic particular

Canonul face o ampla trimitere la disciplina diverselor Biserici sui
iuris in ceea ce priveste obligatiile observarii perioadelor de post si
abstinenta. Canonul are ca punct de referinta disciplina reglementata de
Conciliul Vatican al Il-lea, care stabileste ca traditiile vechi sa fie
pastrate, iar unde ele s-au pierdut sa fie reluate (OE 6). Postul si
abstinenta nu sunt vazute de canon doar ca timp de pregatire imediata
pentru celebrarea sacrificiului divin (can 713), ci ca un spatiu mult mai
amplu, care este desigur acela al pregatirii spirituale in timpurile
stabilite de Biserica pentru marile sarbdtori. Este bine stiut cd, pentru
traditia orientald, postul si abstinenta au o semnificatie mult mai
profunda decat cel atribuit traditiei occidentale, care incetul cu incetul a
inlocuit postul cu operele de binefacere, cu ajutorarea celor saraci etc.

Primul Conciliu Provincial rezerva un intreg capitol acestei teme si
demonstreaza chiar si o atentie deosebita acesteia, prezentand la subso-
lul paginii un numar impresionant de trimiteri la Sfanta Scripura sau la
vechile canoane.® Conciliul distinge si defineste termenii “ieiuniun
atque abstinentiam”, stabileste perioadele cand trebuiesc observate si 1i
indeamnd pe preoti ca, prin exemplul si prin propovdduirea lor sa
invete pe popor semnificatia si nevoia spirituald a abstinentei si a
postului. Al II-lea si al III-lea Conciliu Provincial nu vorbesc despre
acest argument.

Propunere: In ceea ce priveste perioada de abstinenta si post, s se
observe normele deja stabilite.

Ar parea o reguld generica, dar care are scopul de a aduce clerul la
o mai bund cunostere a regulilor amintite, reguli care volens-nolens fac
parte din patrimoniul nostru. Aceste norme sunt asa de clare incat ni se
pare inutil sd le repetam. Amintim doar faptul ca Sinodul Episcopilor
Bisericii noastre a publicat un decret referitor la tema postului si

ajunului in luna mai 2009.8>

8¢ AJ I, Titulus IV, Caput VIIL
8 http://www.bru.ro/documente/decret-postul-si-ajunul-in-bru/.
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Can. 883.

§ 1. Credinciosii crestini care se gasesc in afara teritoriului pro-
priei Biserici sui iuris, se pot conforma pe deplin, referitor la
zilele de sdrbdtoare si de penitenta, normelor care sunt in

vigoare In locul in care trdiesc.

§ 2. In familiile In care sotii sunt inscrisi in Biserici sui iuris
diferite, pentru zilele de sarbdtoare si de penitentd este permisa

respectarea prescrierilor uneia sau celeilalte Biserici sui iuris.

Canonul se afla intr-o stransa sintonie cu canonul 1491. Formularea
canonului, dupa parerea noastra, e prea ampld, intrucat ,credinciosii
crestini... se pot adapta”, fapt ce presupune ca acest canon poate lasa
spatiu abuzurilor, in special din partea credinciosilor care desi fiind
inscrisi intr-o Biserica Orientald, prefera deseori sa se adapteze normelor
teritoriului in detrimentul normelor locului unde traiesc (teritoriul
propriu). Pe de alta parte canonul este perfect in acord cu declaratiile
Decretului despre Bisericile Orientale Orientalium Ecclesiarum al Conci-
liului Vatican al II-lea (in special OE 2 si 4).

Propunere: Credinciosii crestini care se gdsesc in afara granitelor
teritoriului propriei Biserici sui iuris, in ceea ce priveste zilele de sar-
batoare si de post se pot adapta pe deplin normelor care sunt in vigoare
in acel teritoriu, dar nu in detrimentul normelor propriului teritoriu.

Aceasta normd ar pune accentul nu atat pe posibilitatea credin-
ciosului crestin de a se conforma normelor propriului teritoriu in ceea ce
priveste zilele de sarbdtoare si de post cand se gdseste in afara terito-
riului propriei Biserici sui iuris, ci asupra posibilitdtii de a se adapta
normelor locului, subintelegand prin aceasta deplina observanta a
propriului rit, chiar si cand se gaseste in afara propriului teritoriu.
Paragraful al doilea, vorbind despre liceitate, reglementeaza situatiile in

care membrii unei familii sunt inscrisi la diferite Biserici sui iuris,
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paragraf foarte clar pentru care nu este necesar sa se propuna un canon

diferit pentru dreptul particular.
Can. 886.

Ramane stabilita practica de a propune in biserici sacrele icoane
sau imagini veneratiei credinciosilor crestini, in modul si in
ordinea de stabilit prin dreptul particular al propriei Biserici sui
1uris.

Se pare cd acest canon nu este destul de cunoscut sau pretuit in
Biserica romana desi este un canon care nu are nevoie de explicatii.
Acest dezinteres nu priveste doar sfintele icoane, ci in ultimul timp -
chiar si dureros — s-au vazut pana si cazuri de constructii de biserici care
ignora intr-o manierd flagrantd atat prezentul canon cat si propria
traditie a constructiilor de biserici, atragand asupra Bisericii greco-
catolice acuze reale si justificate. Desi exista norme clare si bine detaliate
in materie arhitectonica sau de aranjare interioard, acestea nu sunt
observate, din motive precum ignoranta sau absenta unui for de control
in materie. Aceste norme stabilite in al Treilea Conciliu Provincial®
ocupa 18 pagini din un total de 141, ceea ce inseamna destul de mult.

Reminiscentele liturgice din perioada de persecutie, cand credincio-
sii nostri frecventau si Biserica lating, se simt si azi in bisericile noastre
prin introducerea unor devotiuni particulare ritului latin, statui si
icoane care nu oglindesc propria traditie bizantina. Dreptul particular
propune asadar norme de urmat in acest domeniu, dar existenta lor
ramane doar teoretica, vazand ca existd si un anumit dezinteres in
recuperarea propriei traditii liturgice. In concluzie nu putem face altd
propunere decat cea a normei dreptului comun care este clara, concisa si

cuprinzatoare.

86 AJ IIL Titulus III, Caput IL
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Concluzie

P rezentul studiu reprezintd doar o modesta tentativd de a
propune cateva linii referitoare la dreptul particular care trebuie
stabilit pentru Biserica Roméana Unitd cu Roma, Greco-Catolici. In afara
documentelor si a textelor considerate ,comune”, am luat in conside-
rare, ca si izvoare proprii, cele trei Concilii Provinciale ale Bisericii
Romane Greco-Catolice. Nu am facut nici o referire precisa la al Patrulea
Conciliu Provincial (Blaj 1997), intrucat documentele nu au fost publicate
inca. Am crezut oportun sa prezentam la sfarsitul acestui studiu un
apendice care sa contind cuprinsul documentelor care au format
principala sursa de drept particular al Bisericii noastre si aceasta pentru
a oferi o imagine asupra continutului acestor documente. Unde nu am
facut nici o referire la Conciliile Provinciale Romane, inseamna ca
argumentul nu a fost tratat in acestea. Metoda folosita in acest studiu
este analitica: dupa ce s-a folosit textul integral al canonului, urmeaza o
scurtd comentare a acestuia, dupd care am dat o Propunere, incercand
sd o justificdim. Am tinut cont si de particularitatile propriei Biserici sui
iuris, cu propria traditie si disciplind considerand — desigur subiectiv — si
,progresul organic”.
Speram ca prezentul studiu, fiind supus atentei critici a specia-
listilor si nu numai, va putea in viitor sa constituie un material care sa
poata oferi ajutor acelora ce vor avea ca si sarcind formarea dreptului

particular al Bisericii greco-catolice romane.
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Congregatia pentru Doctrina Credintei

,An exercitarea puterii sale supreme,

depline si nemijlocite asupra intregii Biserici,

Pontiful Roman se slujeste de Dicasterele Curiei Romane;
asadar, acestea isi indeplinesc indatorirea

in numele si sub autoritatea lui,

pentru binele Bisericilor si in slujba Pastorilor”.

Christus Dominus, 9

Premisa

C u siguranta, data de 19 aprilie 2005 va rdmane 1n istoria Bisericii
ca data alegerii la pontificat a celui de-al 265 papa. S-a scris mult
despre eveniment si Inca se va continua sa se scrie: dacd nu asupra eveni-
mentului in sine — desi subiectul este departe a fi epuizat — cel putin asu-
pra protagonistului uman al acestui eveniment unic din istoria Bisericii.
Dupa o serie de scrutine, relativ calme, cardinalii electori, sub inspi-
ratia Spiritului Sfant au ales ca succesor al lui Petru, ca Vicar al lui Cristos,

Pontif Roman si Cap al Bisericii Catolice!, pe Josepf Card. Ratzinger. La

1 Pentru clarificari asupra competentelor diferitelor autoritdti ecleziastice pe durata
vacantei Scaunului Apostolic, vezi studiul personal ,,Codex Canonum Ecclesiarum
Orientalium — Vacanta Scaunului Apostolic in Constitutia Apostolica «Universi
Dominici Gregis»”, in Studia Universitatis Babes-Bolyai, Theologia Catholica, Oradea,
an XLIX, nr. 2, 2004, pp. 31-48.
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acea datd Cardinalul Ratzinger, care, pana la vacanta Scaunului Apos-
tolic, exercita functia de Prefect al Congregatiei pentru Doctrina Cre-
dintei?, devine astfel cel de-al 265-lea Papa al Bisericii, sub numele de
Benedict XVI.. Nu vom incerca in cele ce urmeaza o trecere in revista a
biografiei sale — suntem convinsi ca altii, In masura mult mai autoritara
decat noi, au facut-o —, ci ne vom opri asupra unui moment care a
marcat profund activitatea si rezultatele in camp teologic al actualului
Papa si anume investirea sa in 25 noiembrie 1981, de catre predecesorul
sau Papa Ioan Paul II, ca Prefect* al unuia dintre cele mai importante
Dicastere ale Curiei Romane: Congregatia pentru Doctrina Credintei.
Nu putem sd nu amintim, insd, o altd numire, la fel de importanta, care

evidentiaza copios competentele teologice si nu numai, ale Prefectului

2 Annuario Pontificio per I'anno 1993, Citta del Vaticano, LEV, 1993, p. 1157, prezints,
ca de altfel si precedentele si ulterioare volume ale Anuarului, ca Prefect al
Congregatiei pentru Doctrina Credintei pe Cardinalul Ratzinger Josepf.

3 Numele este luat de la Sf. Benedict, si urmeaza lui Benedict XV, Giacommo Della
Chiesa, 1914-1922.

¢ Functia de Prefect a unei Congregatii din cadrul Bisericii Catolice corespunde, in
oranduirea civila, functiei de Ministru al unui Minister. Succint si fara a intra in
amanunte amintim ca acelasi Papa Ioan Paul II, l-a reconfirmat de mai multe ori
ca Prefect al acestei Congregatii. Ca atare, devine ipso iure Presedinte al Comisiei
Pontificale Biblice si Presedinte al Comisiei Teologice Internationale. In Curia
Romand, ca si Prefect al Congregatiei pentru Doctrina Credintei, mai este membru
al urmédtoarelor Congregatii, Consilii si Comisii Pontificale sau Tribunale: Membru
al Secretariatului General al Sinodului Episcopilor; Membru al Secretariatului de
Stat; Membru al Congregatie pentru Bisericile Orientale; Membru al Congregatiei
pentru Cultul Divin si Sacramente; Membru al Congregatiei Episcopilor; Membru
al Comisiei Pontificale pentru America Latind; Membru al Congregatiei pentru
Evanghelizarea Popoarelor; Membru al Congregatiei pentru Educatie Catolicd;
Membru al Consiliului Pontifical pentru Promovarea Unitatii Crestinilor; Prese-
dinte al amintitelor Comisii Pontificale Biblice si al Comisiei Teologice Internatio-
nale; Protector al Academiei Mariane Internationale; cf. Annuario Pontificio per
I'anno 1993, pp. 1072, 1155, 1157, 1160, 1167, 1177, 1180, 1182, 1203, 1220, 1266,
1267, 1685. Chiar si o sumara analizd a Constitutiei Pastorale Pastor Bonus, despre
care vom mai prezenta informatii, releva faptul ca actualul Papa, cel putin la
mijlocul mandatului sau de Prefect al Congregatiei pentru Doctrina Credintei,
era concomitent cooptat ca specialist in majoritatea organismelor Curiei Romane.
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Congregatiei pentru Doctrina Credintei: la 30 noiembrie 2002, Sfantul
Parinte a aprobat alegerea lui ca Decan al Colegiului Cardinalilor®.

In studiul de fatd ne propunem asadar o prezentare a atributiilor
acestui Dicasteriu in spatiul amplu al competentelor ierarhice din cadrul
Bisericii Catolice, avand desigur ca si punct de referinta personalitatea
Papei Benedict XVII, care pe durata a 24 de ani a exercitat cu responsa-

bilitate si onoare o functie atat de importanta.

1. Potestas et munus in exercitarea puterii sacre

D upa modelul Intemeietorului siu, Biserica, prin mandat divin, se
bucura si ea de cele trei calitati atat de mult puse in evidenta de
ecleziologia timpurilor noastre:® Biserica este invatatoare (munus docendi),
sfintitoare (munus santificandi) si conducdtoare (munus regendi).

Conciliul Vatican II, prezentand in documentele sale si un document
referitor la Biserica, marcheaza aceste trei munera: Biserica este asadar
invatatoare, sfintitoare si conducdtoare in sensul ei cel mai profund si
mai intim, continuand fara incetare sa propund acea doctrind crestina
care este conformd cu Invatatura autentica a Intemeietorului ei. Fird
teama de a gresi se poate afirma ca aceastd misiune, fiind incredintata
de Cristos apostolilor, a fost mai apoi transmisa ministrilor acesteia si,
prin ei, Bisericii; ,intreaga sacra potestas este conferita de Sacramentul
Preotiei, insa exercitarea acesteia este reglementata de permanenta

ministrului sacru ce se gdseste in comuniune ierarhica cu Biserica””. Con-

5 In calitate de Decan al Colegiului Cardinalilor, odata cu vacantarea Scaunului
Apostolic, se bucura de prerogative si atributii speciale, intr-o realitate in care
majoritatea functiilor ecleziastice exercitate la nivel superior sunt abrogate. Vezi
W. A. Bleiziffer, Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium — Vacanta Scaunului
Apostolic ...”, in op. cit., pp. 37-41, 46.

6 A se vedea exemplul Constitutiei dogmatice despre Biserica Lumen Gentium a
Conciliului Vatican II. In special LG 25-27.

7 Potesta sacra in AAVV, Dizionario Teologico Enciclopedico, Edizioni Piemme, Casale
Monferrato, 19942, pp. 808-809.
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tinuitatea apostolica da astfel posibilitatea transmiterii acestei misiuni
invatatoare: ,,...mergand invatati toate neamurile...” (Mt. 28, 18) ,,...pre-
dicati Evanghelia la toata faptura” (Mc. 16, 15), ,,si voi veti primi o putere
cand Se va pogori Spiritul Sfant peste voi si-mi veti fi martori in lerusa-
lim, in toata Iudea, in Samaria si pand la marginile pamantului” (Fap. 1, 8).
Biserica a fost dintotdeauna, chiar din momentul fondarii ei, legata
intim de Cristos — fondatorul si capul ei — si, prin misiunea ei, continua
opera lui Cristos de mantuire a neamului omenesc. Reprezentand intr-un
anume fel intruparea insdsi a lui Cristos, Biserica participa la tripla functie
a Capului ei nevazut: functiile Bisericii nu se diferentiaza de cele ale lui
Cristos, ci reprezinta chiar directa participare la exercitarea acestora.
Bazandu-se pe inspiratia biblicd — unde Cristos se defineste pe sine
ca fiind Calea, Adevarul si Viata® — Biserica isi atribuie, prin mandat
divin, trei puteri (potestates) sau functii, care sunt strict legate de
functiile de conducere (cale), invatare sau Magister (adevar) si sfintire
(viata). Numite traditional puteri de guvern, Magister si sfintire, aceasta

distinctie clasicd se regdseste si in actualul Cod’, care, fara a evita

8 Doamne, i-a zis Toma, ,,nu stim unde Te duci; cum putem sa stim calea intr-aco-
lo?” Isus i-a zis: ,,Eu sunt calea, adevarul si viata. Nimeni nu vine la Tatal decat
prin Mine. Daca m-ati fi cunoscut pe Mine, ati fi cunoscut si pe Tatdl Meu. $i de
acum incolo 1l veti cunoaste; si L-ati si vazut.” (Ioan 14.6 ss.)

° Apartindnd unei Biserici Arhiepiscopale Majore sui iuris, respectiv Bisericii
Romane Unite cu Roma, Greco-Catolicd, vom face referintd, atunci cand vom
vorbi destre Cod, la Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium (CCEQO); Acta
Apostolicae Sedis 82 [1990], 1061-1353; Enchiridion Vaticanum Volumen 12/695-887;
Pontificium Consilium de Legum Textibus Interpretandis, Codex Canonum Ecclesi-
arum Orientalium, Auctoritate loannis Pauli PP. II promulgatus, Fontium annotatione
auctus, Libreria Editrice Vaticana, 1995. Codul Canoanelor Bisericilor Orientale,
traducere pro manuscripto realizata de I. Muntean, Presa Universitard Clujeand,
Cluj-Napoca, 2001. Vezi mai ales canoanele 289, §§1, 2, 323, 743; pentru facilitarea
lecturii prezentdm si corespondentul din Codex Iuris Canonici (CIC) al acestor
canoane: 528, 529, 519, 1008.
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termenul potestas, foloseste de preferinta termenul munus'®: munera
docendi, sanctificandi si regendi.

Terminologia este folosita si de Conciliul Vatican II'! care

,prin termenul munus a dorit sa puna in evidenta caracterul propriu
de slujire al puterii ecleziastice conferite de Cristos Apostolilor si
succesorilor acestora (Lc. 22, 24-27). De fapt, puterea in Biserica nu este
o demnitate sau o onoare, ci este in mod esential slujire a lui

Dumnezeu si a aproapelui”!2.

Constitutia dogmatica asupra Bisericii Lumen Gentium afirma, atunci
cand se refera la acest aspect al slujirii — slujire strict legatd de preroga-
tivele preotiei depline detinute de Episcopi — ca:

,Pprin consacrarea Episcopald este conferita plenitudinea Sacramentului
Preotiei, pe care uzanta liturgica a Bisericii si glasul Sfintilor Pdrinti o
numesc Preotia supremd, culmea slujirii sacre. Consacrarea Episco-
pala, odata cu misiunea de a sfinti, le confera si pe acelea de a invita si
a conduce, misiuni care Insa, prin natura lor, nu pot fi exercitate decat

in comuniune ierarhica cu Capul si membrii Colegiului”?3.

1. a. Unitate si diversitate in exercitarea puterii sacre

Bucurandu-se de o configuratie proprie si de un continut specific,
fiecare dintre cele trei munera sau potestas despre care am amintit, sunt
afirmate si exercitate In maniera diferita in dreptul canonic si in teolo-

gie. In ciuda acestei disjunctii relative, ele totusi se gasesc intr-o intima

10 Traducerea termenului nu-si gaseste un corespondent univoc in limba romang;
de aceea, putem folosi o serie de expresii care sda defineasca cat mai complet
termenul: functie, oficiu, sarcind, serviciu, angajare.

11 Documenti Concilio Vaticano II (1962-1965), Enchiridion Vaticanum Volumen 1, EV
1/1962-9965, nn. 1-1644; in romaneste Conciliul Ecumenic Vatican II, traducerea
Arhiepiscopiei Romano-Catolice de Bucuresti, Nyiregyhaza, 1990.

12 Cf. Luigi Chiapetta, Il manuale del Parroco, commento giuridico-pastorale, Edizioni
Dehoniane Roma, 1997, p. 712.

BLG21,2.
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legatura fiind legate intre ele pand la punctul de a constitui o unica
potestas, un unic munus, o unica slujire, identica cu acea slujire a lui
Cristos, din care de altfel si rezulta. Conform invataturii Conciliului
Vatican II, unitatea dintre aceste slujiri, se configureaza ca o unica
slujire, astfel ca sub aspect unitar, puterea sacra a Bisericii, indiferent de
sfera In care se manifestd, poate fi consideratd sacramentald, dupa
modelul lui Cristos, sacrament universal de mantuire!4.

Unica misiune a Bisericii sacrament'>, formata deopotriva din intreg
poporul lui Dumnezeu, apartine tuturor membrilor sdi si fiecdruia in
parte. Fundamental, puterea este una pentru ca deriva de la Insdsi
Cristos si este sfanta fie pentru ca deriva de la El, fie pentru ca este
intotdeauna acordata si exercitata de Biserica in vederea realizarii unui
scop spiritual ce tinde sa poarte la mantuire, prin indeplinirea actelor
sacramentale care duc la sfintenie sau prin intermediul actiuni de
propunere a invataturii Magisteriale autentice sau prin guvernare.
Aceeasi unica putere sacrd este acordata pentru realizarea diferitelor
slujiri in Biserica. Unitatea acestei slujiri face posibila intelegerea
faptului ca, la nivel practic, aceeasi persoana poate exercita unul sau
toate cele trei munera in acelasi timp'® — sfintire, invdtare, guvernare —

dar cd, prin diferitele interventii ale lui Cristos si ale Bisericii,

14 Cf. LG 48,2;,GS45;AG1,2;5,1.

15 Asupra acestei calitati a Bisericii vezi validul studiu Henri de Lubac, Meditatie
asupra Bisericii, Humanitas, Bucuresti, 2004, indeosebi cap. VI, Sacramentul lui
Cristos, pp. 159-182. Inutila sublinierea ca si actualul Papa a tratat argumentul in
multe dintre interventiile sale; amintim doar Joseph Ratzinger, Biserica, chemare
spre comuniune, traducere de Puiu Ioan Petru si Ioan Mitrofan dupé editia din
limba italiand, Editura Aridia, Blaj, 2005. Vezi mai ales pp. 77 ss.

16 Acest lucru este evidentiat si de unul dintre recentele (19 martie 1999) texte
Magisteriale referitoare la misiunea si demnitatea preotului, prin Insasi titlul sau
care este sugestiv: Congregatia pentru Cler, Preotul, invditdtor al cuvantului,
ministru al sacramentelor si pdstor al comunititii pentru cel de-al treilea mileniu crestin,
Colectia Documente nr. 12, Editura Presa Bung, Tasi, 2000.
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,aceste ministere se disting intre ele si referitor la modalitatea de
comunicare a puterii sacre si la reglementarea exercitdrii acesteia.
Varietatea ministerelor si diversa participare si comunicare a puterii
sacre pot fi bine intelese in lumina dimensiuni sacramentale a intregii
Biserici ca si popor al lui Dumnezeu pentru mantuirea oamenilor,
dimensiune sacramentald ce se manifestd In toate aspectele vietii

ecleziale si devine participare la ministerul lui Cristos”!”.

Ar fi gresit sa sustinem ideea conform cdreia sacra potestas apartine
doar ministrilor sacri, atata timp cat Biserica este formata din credinciosi
crestini clerici, laici si monahi'®. Daca aceasta distinctie este una bazata
pe anumite criterii ecleziastice din care rezulta si statutul juridic al fie-
cdrui credincios crestin in parte, cu drepturile si obligatiile specifice,
atunci cand se referd la ,Credinciosii crestini si toate drepturile si obli-
gatiile lor” in Titlul I, CCEO incearcd o definitie generica a acestora,
subliniind copios modalitatea de participare la muneris Christi sacerdotalis,

prophetici et regalis. In acest sens, can. 7 (CIC can. 204) subliniaza la:

§ 1 - Sunt credinciosi crestini aceia care, dupa ce au fost incorpo-
rati lui Cristos prin Botez, sunt constituiti ca popor al lui
Dumnezeu si, din acest motiv, participand in modul specific lor
la functia sacerdotala, profetica si regala a lui Cristos, sunt
chemati, fiecare dupd starea sa, la a exercita misiunea pe care

Dumnezeu a incredintat-o Bisericii spre a o implini in lume.

§ 2. Aceasta Biserica, constituita si oranduita in aceasta lume ca
societate, subzistd in Biserica catolica, guvernata de succesorul

lui Petru si de Episcopii in comuniune cu el.

17, Potesta sacra”, in C. C. Salvador, V. De Paolis, G. Ghirlanda (a cura di), Nuovo
dizionario di Diritto Canonico, Edizioni San Paolo, Milano, 1993, p. 806.

18 Aceasta tripartitie este bine evidentiatd de structura CCEOQ, care trateazd aceste
categorii de cristifidelis in trei titluri separate: Titlul X: De Clericis; Titlul XI: De
Laicis; Titlul XII: De monachis ceterisque religiosis et de sodalibus aliorum institutorum
vitae consecratae. In mod divers de CCEO, CIC vorbeste doar despre christfidelis
clerici et laicis.
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Canonul are profund caracter teologic si constituie baza pentru
codificarea drepturilor si indatoririlor tuturor credinciosilor crestini.
Prin Botez, toti oamenii sunt incorporati lui Cristos si Trupului sau care
este Biserica. Se exprima astfel un dublu caracter care-l marcheaza pe
botezat: unul vizibil, prin apartenenta la o determinata Biserica, si unul
invizibil de apartenenta la harul si darurile lui Cristos. Atat incorpo-
rarea in Cristos cat si Incorporarea in Biserica au loc in mod instantaneu,
adica In momentul Botezului, pentru ca Cristos nu poate fi separat de
Biserica sa, dar nici invers.

La baza formularii § 1 sta documentul conciliar LG 31 care subli-
niaza faptul ca:

“credinciosii care, Incorporati lui Cristos prin Botez, constituiti popor
al lui Dumnezeu si facuti partasi in modul lor propriu (suo modo
participes facti) la functia preoteasca, profetica, si impdrdteasca, isi
exercitd partea lor (pro parte sua) din misiunea incredintata intregului

popor crestin in Biserica si in lume”.

Din acest statut de fiu al lui Dumnezeu inglobat in poporul Sau,
datorita legaturii sacramentale oferite de Botez, intre toti credinciosii
crestini exista o egalitate substantiald, dar in acelasi timp si o diversitate
functionald (pro parte sua).

Paragraful §1, subliniaza deci in mod explicit distinctia sau diversitatea
din interiorul poporului Iui Dumnezeu: laicii, clericii, monahii-consacra-
tii: toti, “participand in modul lor propriu la functia sacerdotald, profetica
si regala a lui Cristos, [...] fiecare conform propriei conditii”, sunt
chemati la indeplinirea unicei misiuni pe care Biserica o are in lume.
Diferenta de drepturi si obligatii dintre credinciosii crestini cu statute
juridice diverse, se naste tocmai din diferenta pe care o da modul lor de
a participa la misiunea Bisericii: fiecare dupa chemarea pe care o are,
dupa carisma cu care a fost Inzestrat, este obligat sd rdspunda soaptelor

Spiritului, in mod personal si intim.
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Altfel spus,

Can. 11 (=208) - Intre toti credinciosii crestini, tocmai in virtutea
renasterii lor in Cristos, subzista o adevarata egalitate In ceea ce
priveste demnitatea si activitatea; in virtutea acesteia absolut toti,
fiecare dupdi starea si functia sa (secundum suam cuiusque condi-

cionem et munus), coopereaza la edificarea Corpului lui Cristos.

Si, ca atare, tocmai in virtutea Botezului si a nasterii celei de-a doua,
toti suntem chemati la edificarea corpului lui Cristos secundum suam
cuiusque condicionem et munus. Conciliul Vatican II, care inspira de altfel
formularea acestui canon, pune clar in evidenta caracterul de egalitate
in privinta demnitatii comune tuturor credinciosilor?’.

Fara a ne propune un comentariu al canoanelor Titlului I CCEQO, in
limitele temei pe care am abordat-o, trebuie sd subliniem totusi prezenta
altor doua canoane care se refera la implicarea credinciosilor crestini
secundum suam cuiusque condicionem, la promovarea cresterii Bisericii
(can. 13) precum si la sustinerea activitdtilor apostolice prin initiative
proprii (can. 17).

Nu putem dubita, astfel, ca insasi nota de coerentd a canoanelor
CCEO subliniaza egalitatea credinciosilor in drepturi si obligatii secundum
suam cuiusque condicionem si, implicit, participarea lor efectivd la realiza-
rea misiunii Bisericii prin exercitarea celor tria mumnera in functie de
propriul statut juridic®. La fel, nu putem dubita nici asupra faptului ca
exercitarea acestor prerogative se face doar conform normelor canonice

in vigoare.

v LG 32.

20 Aceste trei forme de manifestare a puterii sacre In Bisericd se realizeaza atat la
nivel personal — un cleric de exemplu are anumite prerogative —, cat si la nivel
institutional, o Congregatie Romana.
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1. a. 1. Munus sanctificandi

Misiunea Bisericii de a sfinti este strict legatd de ministerul preotesc

si implicit de Sacramentul Ordinului sacru ca atare. Doctrina canonica
face distinctie intre puterea de guvernamant (potestas regiminis)*' — putere
primitd in urma unui mandat special conferit de autoritatea ecleziastica
competenta — si puterea de ordin, pe care aceasta se fondeazd in mod
absolut (potestas ordinis) sau in termeni mai comuni, pe hirotonirea
sacramentala??. Distinctia dintre aceste doud forme de manifestare a
potestas sacra in globalitatea ei, atrage dupa sine necesitatea clarificdrii
unei probleme care s-a ridicat mereu in Biserica: In ce masurd, cei care
fac parte din Biserica, dar nu sunt constituiti intr-un ordin sacru?, pot
participa la misiunea sfintitoare a Bisericii? Cu alte cuvinte, In ce masura
laicii se pot implica in actiunea sfintitoare a Bisericii, aceasta fiind
legatd, asa cum am subliniat deja, de o anumitd participare sau, mai
mult, de o anumita administrare a sacramentelor, ce sunt percepute ca
izvor de har, deci sfintitoare? In cazul clericilor obligatia ce revine din
exercitarea munus sanctificandi este clar prevazuta de cann. 289 § 2 si 743,
cu evidenta trimitere al statutul juridic de parocus si ministrum sacrum; in
cazul laicilor, in schimb, aceasta obligatie este generica si rezulta din

insasi statutul de botezat, chiar daca In ultima instanta participarea

21 Este vorba despre ceea ce doctrina canonica numeste provisio canonica, adica
intreaga procedura de atribuire a unei functii de guvernamant in cadrul Bisericii:
CCEO Titlul XX De Officcis, cann. 936-978.

2 CCEO nu da o definitie a termenului, dar precizeaza la can. 395 faptul cd pier-
derea statutului clerical atrage dupa sine , potestatem ordinis exercere prohibe-
tur salvis, cann. 725 et 735, § 2; ipso iure privatur omnibus officiis, ministeriis,
muneribus et qualibet potestate delegata”. La fel si pentru cann. 1430 si 1433.

2 Can. 325 face distinctie Intre cele trei grade ale aceluiasi sacrament al Preotiei:
Episcop, preot si diacon. Aceste trei categorii de clerici, numiti In mod comun
clerici superiori (cf. can. 327) se disting ex divina istitutione de toti ceilalti
credinciosi crestini si fiind chemati ministri sacri participa la misiunea si puterea
Péstorului Cristos (can. 323), conform normelor dreptului (can. 326).
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laicilor la actul de cult sfintitor este clar si punctual prezentatd de catre

norma canonicd sau prescrierile cartilor liturgice?.

Daca legislatia precedentd® limita mult actiunea laicilor in aceasta

sferd a misiunii de sfintire, munus sanctificandi fiind considerata exclusiv

ca fiind rezervatd doar clericilor?, tocmai in virtutea primirii ordinului

2 Nu este cazul sa intrdm In detalieri, insa conform can. 3, prescriptiile cartilor

2!

2

a

=N

liturgice pot constitui lege in celebrarea sacramentelor. Facand referinta la un
amplu studiu care trateaza chestiunea, ne limitdm doar la a sublinia faptul ca
,referitor la observanta prescrierilor liturgice, CCEO nu cere numai atenta lor
indeplinire, ci printr-o serie de canoane le canonizeazd, atribuind acestora nu
numai o valoare spirituald si liturgica, ci si canonica. O astfel de atitudine 1si
gaseste fundamentul sdu principal in directivele CCEO cc. 39-40 ,De ritibus
servandis”; (pp. 365-366) cf. Cyril Vasil', ,Norme riguardanti 'edizione dei libri
liturgici”, in Congregazione per le Chiese Orientali, Ius Ecclesiarum Vehiculum
Charitatis, Atti del simposio internazionale per il decennale dell’entrata in vigore del
Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium, Citta del Vaticano, 19-23 novembre 2001,
Libreria Editrice Vaticana, pp. 363-391.

Este vorba despre precedentele corpuri legislative ale Bisericii, respectiv Codex
Iuris Canonici, Pontificis Maximi PII X iussu digestus Benedicti Papae XV aucto-
ritate promulgatus, praefatione fontium annotatione indice analytico-alphabetico
ab e.mo Petro Card. Gasparri auctus, Typis Polyglottis Vaticanis, MCMLXXIV,
sau CIC 17 pentru Biserica Latina; si cele patru Motu proprio care stau la baza
CCEO si care au fost publicate pana in 1957 pentru Bisericile Catolice Orientale:
22 februarie 1949, Crebrae allatea sunt (Acta Apostolicae Sedis 41 [1949], 81-119); 2
mai 1950, Sollecitudinem nostram (AAS 42 [1950], 5-120); 9 februarie 1952,
Postquam apostolicis litteris (AAS 44 [1952] 65-150); 2 iunie 1957 Cleri sanctitati
(AAS 49 [1957], 433-600).

CIC 17 nu vorbeste aproape deloc despre laici; pe departe de a propune o
definitie a acestora, Codul nu recunoaste laicilor decat dreptul de a primi
sacramentele (can. 682) si le interzice acestora sa imbrace hainele ecleziastice
(can. 683). Daca aceste doua canoane se refera in mod direct la laici, urmatoarele
(cann. 684-690) subinteleg prezenta acestora In interiorul asociatiilor de credin-
ciosi, asociatii care pot fi infiintate sau suprimate de cdtre autoritatea compe-
tenta. Doctrina canonicd succesiva, identifica laicul cu orice credincios comun:
nota sa distinctiva este aceea de a nu fi cleric si de a trdi in ambient secular. Vezi
mai multe detalii In studiul W. Bleiziffer, ,«Cristifidelis laicis» in Codul
Canoanelor Bisericilor Orientale, Titlul XI, cann. 399-409”, in Cultura Crestind,
Serie Noud, nr. 3-4, 2002, pp. 113-127.
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sacru, doctrina canonica actuala, mult inspirata din directivele Conciliului
Vatican II, acorda laicului mai multe prerogative in acest cAmp, tocmai
datorita unei reinterpretdri a raportului care existd Intre preotia comuna
si cea sacramentala.

Preotia credinciosilor laici este o preotie comuna, care este esential
diferita de preotia ministeriala sau ierarhica (can. 232). Am amintit deja
de diferentierea ierarhicd la nivelul clericilor si de obligatia tuturor cre-
dinciosilor crestini de a participa in diferite moduri la actiunea sfinti-
toare a Biserici si nu consideram superflua sublinierea faptului cd, in
conformitate cu actuala formulare a normelor canonice, toti credinciosii
au obligatia sacrosancta de a colabora la edificarea Bisericii. Fara a ne
propune sa prezentam toate cazurile posibile de colaborare concreta a
laicilor la celebrarea sacramentelor alaturi de clerici, dincolo de obligatia
de a promova cresterea Bisericii si continua sa sfintire (can. 13), amintim
succint cateva cazuri prevazute de cdtre drept: administrarea Botezului
(can. 677 § 2), participarea la celebrarea Sf. Euharistii (can. 699 § 3),
participarea ca interpret la administrarea Sacramentului Spovezii (can.
733 § 2), participarea la Sacramentul Casatoriei in caz exceptional si In

absenta ministrului sacru (can. 832).

1. a. 2. Munus docendi
Functia invatatoare a Bisericii 1si gaseste fundamentul teologic in
insasi mandatul Mantuitorului: ,mergand, invatati” (Mt. 18, 28). Fiind
strict legatd de propoviduirea Imparitiei lui Dumnezeu relevatd in
Sfanta Scriptura, aceasta misiune este o misiune comuna tuturor credin-
ciosilor crestini si este, In acelasi timp, intim legatd si de functia Magis-
teriala a Bisericii.
Conciliul Vatican II subliniaza, atunci cand se referda la misiunea
invatatoare a Bisericii, ca unitatea existenta in jurul capului vazut al

Bisericii Catolice trebuie s fie o realitate permanenta:
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“Pontiful Roman, in virtutea misiunii sale de Vicar al lui Cristos si de
pastor al intregii Biserici, are in Biserica puterea deplina, suprema si
universald, pe care o poate exercita intotdeauna in mod liber. Ordinul
Episcopilor care i succede in Magister si in conducerea pastorala...
este de asemenea, impreuna cu capul sdau, Pontiful Roman, si niciodata
fara acest cap, subiectul supremei si deplinei puteri asupra intregii

Biserici”?%.

Acelasi caracter 1l are si can. 43 cand vorbeste despre muneris sui
suprema, plena, imediata, et universali in Ecclesia gaudet potestate ordinaria
quam semper libere exercere potest. lar referindu-se la Colegiul Episcopilor
care este subiect de putere suprema si deplind asupra Bisericii, cand
actioneaza iIn sintonie cu capul acestuia, Pontiful Roman, CCEO
stabileste ca acesta isi exercita puterea In mod solemn asupra Bisericii
universale numai in cadrul Conciliului Ecumenic (can. 50 §1). Desigur,
aceastd potestas trebuie inteleasa in limitele stabilite de cele trei munera:
sanctificandi, regendi si docendi, putandu-se astfel afirma cd, in ciuda
unei clare distinctii pe care o face Codul intre potestas ordinis si potestas
regiminis,?® cel care conduce, in acelasi timp invata si sfinteste.

Tratand In maniera exhaustiva aceasta temd, CCEO arunca 1nca din
primele canoane ale titlului XV, De Magistero ecclesiastico, o lumina clara

asupra misiunii invatatoare a Bisericii

,...careia Cristos Domnul i-a incredintat depozitul credintei — astfel
incat, asistata de Spiritul Sfant, sa pastreze cu sfintenie adevarul

revelat, sa-1 patrundd in profunzime, sa-l1 anunte si sa-1 expund cu

7 GS 22.

38 Potestas ordinis sacri, este acea putere datorita careia, prin Insasi sacra hirotonire,
credinciosul crestin participd la puterea lui Cristos, conform normelor de drept.
(can. 323 §1; 743; 326). Potestas regiminis prezentata integral In Titlul XXI De
potestate regiminis, poate fi insa identificatd cu puterea de guvern care este acordata
in urma unei provisio canonica oficii conform canoanelor 936-964 si fara de care nu se
poate obtine nici un oficiu In mod valid. Asadar, atenti la aceste nuante juridice,
putem afirma cd nu toti cei hirotoniti se pot bucura de munus docendi.
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fidelitate — are dreptul Inndscut, independent de orice putere ome-
neasca si obligatia de a propovadui Evanghelia tuturor oamenilor”
(can. 595 § 1).

Asadar, misiunea invatatoare apartine fiecarui membru al Bisericii,
chiar daca la nivele diferite.

Fundamentul Magisterului ecleziastic se gaseste asadar in Insdsi
misiunea pe care o are Biserica In raport cu depozitul de credintd revelat
de Cristos Domnul. Intelegand prin Biserics, poporul lui Dumnezeu
chemat la mantuire prin practica credintei si a sacramentelor, se subinte-
lege ca acest popor este chemat in totalitatea lui; ba, mai mult, are obli-
gatia de a pastra, patrunde, anunta si expune cu fidelitate depozitul
revelat. Relevant poate fi si amintitul canon 7, care stabileste in principiu
capacitatea fiecarui botezat (deci introdus in Biserica prin administrarea
unui sacrament) de a participa la misiunea sacerdotald, profetica si
regald a lui Cristos, conform conditiei proprii.

La baza oricarei misiuni in Biserica sta Botezul, In virtutea caruia
suntem chemati sd participam asadar la cele trei munera, conform condi-
tiei proprii. Din tripartitia pe care CCEO o face referitor la credinciosii
crestini, laici, religiosi si clerici rezulta cd numai clericii (Episcopi,
prezbiteri, diaconi can. 325), ex divina istitutione [...] primind sfanta
hirotonire, sunt destinati sd fie slujitori ai Bisericii, participand la misiunea si
puterea lui Cristos Pdstorul (can. 323 §1). Nu Incape Insd nici un dubiu ca,
in numele Bisericii, iInvata numai cei constituiti in ordinul sacru sau
care, chiar fara a se bucura de acest sacru privilegiu, au primit mandatul
de a invdta (can. 596). Se cuvine o precizare: chiar constituiti in Ordinul
sacru, diaconii pot invdta In numele Bisericii, daca se afld In posesia
unui astfel de mandat acordat de cdtre autoritatea competentd, dar nu
pot predica, daca dreptul particular al propriei Biserici sui iuris le
interzice acest lucru (can. 610 §3). Omilia, care este diferita de predica,

este rezervata preotului sau diaconului, conform dreptului particular
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(can. 614 §4), dar sunt exclusi toti ceilalti credinciosi crestini, intelegand
ca facand parte din aceasta categorie generica si lectorii®.

In ceea ce-i priveste pe laici si posibilitatea acestora de a fi inserati
in munus docendi Ecclesiae, acestia au, In masura propriilor competente in
materie, abilitatea de a fi cooptati din partea autoritatii ecleziastice sa
propund materiile teologice in Institutiile de invatamant ale Bisericii, In

baza unui mandat special®.

1. a. 3. Munus regendi
Chiar daca CCEO nu ofera o definitie a munus regendi, puteri de
guvernamant, totusi aceasta poate fi definitd — tinand desigur cont de
elementele sale fundamentale — ca fiind: puterea publica pe care Cristos
a acordat-o Bisericii de a conduce si organiza din punct de vedere pas-
toral poporul lui Dumnezeu, pentru a realiza acele scopuri care 1i sunt
proprii, dar mai ales pentru realizarea mantuirii, scopul sau suprem?'.
Puterea de guvernamant (potestas regiminis) este numitd in termino-
logia canonica si putere de jurisdictie (potestas iurisdictionis). Cu toate
acestea, se pare ca intre cei doi termeni exista totusi o diferentd, atata
timp cat
»conceptul traditional de potestas iurisdictionis nu se identificd in
maniera completd - din contrd, este mai amplu - cu cel de potestas
regiminis, deoarece include si competenta canonica ce in ius condendum

se numeste simplu facultas (de exemplu facultas audiendi confessionis, pe

care CIC o distinge de potestas regiminis)” 2.

» W. A. Bleiziffer, ,Magisterul in CCEO”, in Studia Universitatis Babes-Bolyai, In
XLVII, nr. 1, Oradea, 2002, pp. 66-68.

30 Cf. Idem, ,,«Christifidelis Laici» 1n Codul Canoanelor Bisericilor Orientale, Titlul XI,
cann. 399-400”, in Cultura Crestind, Serie Noud, anul V, nr. 3-4, 2002, pp. 123-124.

3t Cf. Luigi Chiapetta, Il manuale del Parroco..., op. cit., p. 713.

%2 Cf. Nuntia 18 (1984), p. 42.
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Puterea de guvernamant intra in competenta Bisericii prin mandat
divin. Acesta este de fapt si principiul teologic conform cdruia Bisericii i-a
fost incredintata, din insdsi vointa Mantuitorului, calitatea de conduca-
toare a noului popor al lui Dumnezeu. Canonic, acest principiu este
formulat astfel de can. 979 §1:

,Sunt capabili de puterea de conducere, care exista in Biserica prin
instituire divina, cei care, conform normei dreptului, sunt constituiti in

hirotonirile sacre”.

Biserica este de fapt constituita si organizatd de catre Fondatorul ei,
ca o societate care exista independent de orice autoritate umana®. Ca
atare nu este doar posesoarea puterii de ordin, adicd a acelei puteri care
i-a fost acordatd pentru indeplinirea si administrarea lucrurilor sacre si
care are ca scop imediat sfintirea sufletelor, ci este dotata si cu acea
potestas iurisdictionis seu regendi, adicd cu acea putere care i-a fost confe-
ritd pentru a-i conduce si guverna pe credinciosi in tripla sa configurare
legislativd, judiciard si administrativa (sau executivd). Aceasta putere
este cerutd de Insasi natura Bisericii si de finalitatile sale spirituale si
este incredintata acesteia prin vointa evidenta a lui Cristos®.

Rezulta clar din continutul textului sacru ca Isus Cristos a acordat
puterea de guvernamant in Bisericd doar Apostolilor si succesorilor
acestora. In consecintd, Biserica nu poate fi consideratd o societate
democratica in sensul politic al termenului, adicd nu se poate prevala de
drepturile unei societdti bazate pe suveranitatea poporului care isi alege
liber guvernantii. Biserica, bazandu-se pe o structurd divino-umana

3 Aceasta afirmatie este sustinuta substantial de continutul canoanelor 595 si 1007
care folosind formula ius nativum a qualibet humana potestate independens justifica
canonic aceasta realitate printr-o seama de trimiteri la fons iuris prezentate in
subsolul paginii la editia critici a CCEO: Pontificium Consilium de Legum Texti-
bus Interpretandis, Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium, op. cit., pp. 216, 356.

3 Aceasta vointd rezultd clar din textele referitoare la primatul Sfantului Petru si la
misiunea Apostolilor: Lc. 10, 16; Io. 20, 21; 21, 15-17; Mt. 18, 18; 28, 18-20.
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voita de Insdsi Fondatorul ei, este configurata intr-o societate ierarhicd in
care autoritatea derivata imediat® de la Cristos este exercitata de succe-
sorii apostolilor.

Formularea can. 979 este in acest sens elocventa, evitand prin for-
mularea clara si transparenta orice interpretare eronatd asupra modali-
tatii de exercitare a puterii sacre in forma sa guvernativa:

§ 1. Sunt abili In [a exercita] puterea de conducere, care exista In
Biserica prin instituire divina, cei care, conform normei dreptu-

lui, sunt constituiti prin hirotonirile sacre.

§ 2. In exercitarea puterii de conducere ceilalti credinciosi cres-
tini pot coopera, conform normei dreptului.

Distinctia este asadar clara: cei care sunt constituiti intr-un Ordin
sacru prin intermediul hirotonirii sacramentale, ex istitutio divina, sunt
abili sa-si exercite puterea de guvernamant doar in limitele dreptului —
normativa fiind clara in acest sens — pe cand ceteri christifideles, tot dupa
norma dreptului, cooperari possunt. Conciliul Vatican II a subliniat de
altfel clar acest concept juridic, atunci cand a afirmat faptul ca laicii sunt
chemati de ierarhie sa-si exercite aptitudinile in anumite functii

bisericesti, cu scopul urmariri unui bine spiritual®:

,...fara exceptie, laicii pot fi chemati, in diferite feluri, si la o cooperare
mai directd cu apostolatul ierarhiei, in felul acelor barbati si femei care
il ajutau pe apostolul Pavel in evanghelizare, ostenindu-se mult in
Domnul (cf. Fil 4, 3; Rom 16, 3 ss). In afari de aceasta, ei mai pot fi
cooptati de ierarhie la exercitarea unor functii bisericesti in scop
spiritual”.

% Nu ne referim la forma temporard a adjectivului, ci la acea forma care exclude
orice intermediaritate In transmiterea puterii. Puterea ministrilor sacri este
acordata de Cristos direct, in absenta oricarui intermediar.

36 Vezi LG 33c. Aceeasi realitate este subliniata si de AA 24f: Jn sfarsit, lerarhia
incredinteazad laicilor anumite Indatoriri, care se afla intr-o legatura mai stransa
cu Indatoririle Pastorilor: de pildd In expunerea Invataturii crestine, In anumite
acte liturgice, in grija pentru suflete. In virtutea acestei misiuni, laicii sunt total
supusi conducerii superioare bisericesti, cat priveste exercitarea acestor functii”.
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Noutatea radicala pe care o subliniaza initial Conciliul, iar mai apoi
CIC si CCEO este ca, tocmai in virtutea unicului Botez primit in numele
Preasfintei Treimi, toti credinciosii crestini sunt Incorporati in acelasi
trup mistic care este Biserica si beneficiind de preotia comuna, nesacra-
mentald, sunt chemati sa participe la functiile mesianice ale acesteia,
tiind obligati sd colaboreze la edificarea ei, participand efectiv la Insasi
exercitarea puterii in limitele stabilite de cdtre drept. Daca in legislatia
CIC 17 era exclus in mod absolut accesul credinciosului laic la potestas
regiminis Ecclesize i o rezerva pe aceasta strict clericilor?’, actuala
legislatie, mult inspirata, dupa cum am vazut, din Conciliul Vatican II,
acorda si celorlalti christifidelis laicis calitatea de participanti activi la
exercitarea puterii de guverndmant. Aceasta posibilitate, mult discutata
referitor la forma sa concreta de exercitare, este indelung dezbatuta in
timpurile moderne atat de canonisti latini cat si orientali®. Oricum,
putem afirma in limitele doctrinei canonice cd oricine exercita potestas
regiminis o exercitd doar in persona Christi; in plus, laicii care nu pot re-
vendica nici un drept asupra exercitarii libere a acestei potestas, primesc
din partea ierarhiei un mandat special prin care pot sd-si indeplineasca

aceasta misiune.

8 CIC 17, Can. 118: Soli clerici possunt potestatem sive ordinis sive iurisdictionis
ecclesiasticae et beneficia ac pensiones ecclesiasticas obtinere.

38 Cf. Luigi Chiapetta, Il manuale del Parroco..., op. cit., pp. 715-716; Cf. Pio Vito Pinto
(a cura di), Commento al Codice dei canoni delle Chiese Orientali, Studium Romanae
Rotae, Corpus lIuris Canonici II, Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano,
2001, pp. 825-828.
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2. Subiect al puterii sacre — Curia Romana

F ara a intra in detaliile legate de ampla sfera a exercitarii potestas
sacra sub toate aspectele acesteia®, ne vom opri in continuare
asupra uneia dintre instantele care, conform normei canonice, isi acorda
sprijinul Pontifului Roman pentru ca ministerul acestuia sa fie eficace.
In sensul celor deja amintite — anume ci exercitarea puterii sacre poate fi
realizatd atat de persoane cat si de institutii, care conform dreptului, isi

exercita propria autoritate in scopuri spirituale — can. 46 subliniaza ca:

§ 1. In exercitarea sarcinii (munere) sale, Pontiful Roman este
ajutat de Episcopi, care pot coopera cu el in diferite moduri,
printre care este Sinodul Episcopilor; in plus ii sunt de ajutor
Parintii Cardinali, Curia Romand, Legatii pontificali precum si
alte persoane si diferite institutii in functie de necesitatile timpu-
rilor; toate aceste persoane si institutii implinesc sarcina incre-
dintatd lor in numele si cu autoritatea aceluiasi Pontif Roman,
pentru binele tuturor Bisericilor, conform normelor stabilite de

el insusi.

§ 2. Participarea Patriarhilor si a celorlalti Ierarhi care prezideaza
Bisericile sui iuris la Sinodul Episcopilor este reglementata de

normele speciale stabilite de insusi Pontiful Roman.

O sumara analiza a canonului evidentiaza o dubla modalitate de

acordare a acestui ajutor in functie de participarea personal-singulara

% Codul vorbeste In cadrul larg al exercitdrii acestei puteri, pe langa cele deja
amintite, de putere ordinard, suprema, imediatd, universald, executiva, legisla-
tiva, judecatoreasca, penala, vicard, delegata etc. Desigur ca, in cadrul amplu al
aplicdrii dreptului, fiecare dintre aceste forme de potestas are propria configuratie
si propriile caracteristici. Nu este scopul nostru definirea lor aici, motiv pentru
care ne-am rezumat doar la enumerarea lor.
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sau comunitara la exercitarea acestor munera. Canonul vorbeste raspicat
atat de persoane cat si de institutii, amintind printre acestea din urma
Curia Romand, organism colegial format din dicastere, care isi acorda
ajutorul Pontifului Roman in exercitarea oficiului sdu suprem de pastor
al Bisericii Universale, dar si al Bisericilor Particulare.

Imprumutat din lumea romand unde Curia reprezenta locul de
desfasurare al sacrificiilor si celebrdrilor religioase, dar si Senatul,
Biserica a dat termenului mai multe semnificatii, care merg de la grupul
de persoane care il sprijineau pe Papa in treburile vietii temporale, pana
la semnificatia actuald. Dacd, din punct de vedere istoric, structura
actualei Curii Romane isi gaseste fundamentul in reforma Papei Sixt V
care dorea o readaptare a Bisericii conform exigentelor formulate de
Conciliul din Trento*, Curia se prezinta azi ca un rezultat laborios al
unor eforturi de reorganizare continud a ei, conform necesitatilor
timpurilor pe care Biserica le trdia®.

Daca aminteam anterior cd Biserica nu poate fi considerata o
societate democraticd, in sensul politic al termenului, adica nu se poate
prevala de drepturile unei societati bazate pe suveranitatea poporului
care iIsi alege liber guvernantii, o fdceam tocmai in virtutea ideii de
activitate pastorald, care este activitatea prevalenta a Curiei Romane. in

ciuda unei extrem de riguroase organizari la nivel superior, dar si

40 Cf. art. 1 din Constitutia Apostolica Pastor Bonus (PB): Giovanni Paolo II, Sommo
Pontefice, Costituzione Apostolica Pastor Bonus sulla Curia Romana, Tipografia
Poliglotta Vaticana, 1998 (28 ); Acta Apostolicae Sedis 80 (1988), 841-912; EV 11/788-
1070. Asupra Structurii Curiei Romane a se consulta Piero Antonio Bonnet —
Carlo Gulo (a cura di), ,La Curia Romana nella Cost. Ap. «Pastor Bonus»”, Studi
Giuridici XXI, Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano, 1990.

41 Cf. Francesco D’Ostillio, , Il diritto amministrativo della Chiesa”, Studi Giuridici
XXXVII, Libreria Editrice Vaticana, 19962, pp. 157-158.

2 in ordine cronologics, cele mai importante momente legislative care au stat la
baza redactdrii PB sunt: 1588, Papa Sixt V, Imensa aeterni Dei, in Bullarium
Romanum, Roma, 1693, vol. II; 1908, Papa Pius X, Sapienti Consilio, in AAS 1909, 7-
136; 1967, Papa Paul VI, Regimini Ecclesiae universae, in AAS 59 (1967), 885-928.
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functional, Curia Romana nu trebuie inteleasa in sens birocratic-admi-
nistrativ, chiar dacd in ultima instanta, prin insdsi functionarea structu-
rilor acesteia, avem de-a face cu un proces administrativ evident. Acesta
se materializeaza insa in scopuri spirituale, pastorale, Curia Romana
nefiind altceva decat un auxilium acordat Pontifului Roman care, In
calitate de succesor al Sfantului Petru, prezideaza in caritate si 1i slujeste
pe frati, desfdsurandu-si activitatile in favoarea unitatii si a comuniunii
ecleziale, unitate fundamentata pe legatura dragostei si a credintei, dar
mai ales exprimata in unitatea de actiune a disciplinei ecleziastice*.
Caracterul strict pastoral al Curiei Romane este pus in evidentd fara

echivoc de art. 33 al Constitutiei Pastor Bonus, care subliniaza ca:

,Activitatea tuturor celor care lucreazd in Curia Romana si/sau
in alte organisme ale Sfantului Scaun este o adevdrata slujire ecleziald,
marcat de un caracter pastoral (s.n.) deoarece reprezintd participare la
misiunea universala a Pontifului Roman, si toti sunt chemati sa o

realizeze cu maxima responsabilitate si disponibilitate”*4.

,Cum Petro et sub Petro” intregul serviciu al Curiei Romane se
realizeaza in maniera completa in trei directii prioritare®:

- eclezial, deoarece existand si obtinand autoritate doar prin inter-
mediul Pontifului Roman, ea se gaseste in serviciul Bisericii universale,
dar si al celor particulare si al Episcopilor (PB nr. 11a). In ciuda faptului

cd aceasta structurd nu a fost dorita in mod direct de catre Cristos, deci

4 Cf. PBnr. 1-3.

“ In precedentd art. 12a al constitutiei subliniaza aceeasi realitate: ,Sarcina Curiei
Romane este ecleziala, ea postuleaza cooperarea intregii Biserici, spre care este In
totalitate orientatd. In mod efectiv, nimeni, in Bisericd, nu este separat de ceilalti,
ba mai mult, fiecare formeaza impreuna cu toti ceilalti un unic si acelasi corp”.
Anticipand prezentarea Regulamentului General al Curiei Romane, amintim doar
art. 34 al acestuia, care la paragraful 1 aminteste: ,cei care lucreaza in Curia
Romana, deoarece participd la misiunea universald a Pontifului Roman, prestea-
za un serviciu eclezial, marcat de caracter pastoral ”.

4 Cf. ,,Curia Romana”, iIn Nuovo dizionario di Diritto Canonico, op. cit., pp. 326-328.
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nu se bucura de existenta ius divinum, ,,are totusi un caracter intr-adevdir
eclezial, deoarece 1si trage propria existenta si competenta de la Pastorul
Bisericii universale”4¢;

- ministerial, deoarece 1si trage existenta din insasi mandatul si auto-
ritatea Pontifului Roman. Citand ca izvor de inspiratie Decretul Conciliar
Christus Dominus nr. 9, conform caruia ,, Pontiful Roman se foloseste de
Dicasterele Curiei Romane”, art. 7 al constitutiei PB evidentiaza acest
aspect instrumental al Curiei, accentuand ca autoritatea diferitelor
organisme care o compun, este in strictd legaturd cu autoritatea pe care
ele o primesc efectiv de la acesta;

- vicarial, deoarece fiind in stransa legdtura cu Pontiful Roman,
acestea actioneaza doar si numai in limitele de competenta clar stabilite
de acesta. Dicasterele se bucurd de obicei de putere ordinard vicariala
administrativd, sau in cazul tribunalelor, judiciara (PB nr. 8). Trebuie
subliniat totusi faptul ca functionarea fiecarui Dicaster in parte este
reglementatd de existenta unui Regulament propriu*’ (PB art. 37), chiar
daca la nivel de organizare interdicasteriald, raporturile sunt reglemen-

tate de Regulamentul General al Curiei Romane*s.

2. a. Compozitia Curiei Romane: Dicastere

Procesul de institutionalizare al Curiei Romane a focalizat tot mai
mult destinatia exclusiva a functiilor de guvern central ale Bisericii.
Identificandu-se, in comparatie cu alte Dicastere, fiecare dintre aceste
organisme are competente specifice, competente care de-a lungul istoriei

s-au cristalizat tot mai mult, devenind uneori exclusive In tratarea

4 PB. Nr. 7b.

4 Congregatia pentru Doctrina Credintei se conduce actualmente dupa Lex et ordo
Sacrae Congregationis pro Doctrina Fidei, Typ. Pol. Vaticana, 1976.

48 Regolamento Generale della Curia Romana, In AAS LXXXIV, 7 marzo 1992 (143),
pp- 201-253.
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anumitor probleme specifice®. Principiile care au stat la baza redactarii
constitutiei, asa cum subliniaza un valid studiu asupra liniilor funda-
mentale ale acesteia, au tinut cont in primul rand de o oarecare eficien-
tizare a activitatilor acestora prin stabilirea unor competente sectoriale,
dar si circumstantiale. Desigur ca, asa cum am mai subliniat, principiul
de baza de la care se pleacd rdmane tot acela al slujirii pastorale si al
comuniunii ecleziastice. Constitutia Pastor Bonus oferd in aceasta pers-
pectivd si punctele fundamentale ale reformei. Se pot evidentia aici
unele aspecte ale acesteia®:

1. mai mare deschidere fata de noile realitati;

2. tendintd de realizare a unei mai puternice unificari a diferi-
telor competente;
un eventual remediu impotriva abuzurilor sau a altor acuzatii;

mai mare claritate in desfasurarea procedurilor;

G

mai eficace tehnica juridica;
6. reinnoire a mentalitatii si a practicii dicasterelor.
Actualmente, odatd cu publicarea Constitutiei Apostolice Pastor

Bonus, structura Curiei Romane este configurata astfel’!:

2. a. 1. Congregatii
Congregatiile sunt organisme care in particular ofera o imagine de
ansamblu asupra functiei administrativ-executive a Curiei. Numele este

dat de reuniunea grupului de Cardinali care au o particulara competenta

4 Reamintim faptul cd procesul de institutionalizare a Curie Romane este un
proces care din punct de vedere temporal a durat secole, fiind mereu Iimbunatatit
de contributiile pertinente ale Pontifilor Romani. Vezi mai sus, nota 42.

% Cf. Jean Bayer, ,Le linee fondamentali della Costituzione Apostolica «Pastor
Bonus»”, in AA.VV., La Curia Romana nella Cost. Ap. ,Pastor Bonus”, Studi
Giuridici XXI, Libreria Editrice Vaticana, 1990, pp. 31-40.

51 Curia Romana este compusa din 4 categorii de Dicastere: Congregatii, Tribunale,
Consilii Pontificale si Oficii. Aceasta diferentiere este rezultatul diferitelor functii
incredintate acestora.
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in guvernul central al Bisericii, caracteristic fiecdreia fiindu-i tocmai
calitatea de a fi un instrument valid in mainile Papei, pentru un deter-
minat tip de probleme. Congregatiile sunt inzestrate cu jurisdictie ordi-
nara si vicariald: ordinard, pentru ca este strict legata de oficiul pe care il
exercita; vicariald, pentru ca autoritatea este exercitata in numele Ponti-
fului Roman. In ceea ce priveste materia tratati de aceste Dicastere, Con-
gregatiile se ocupa mai ales de solutionarea dubiilor doctrinale, de admi-
nistrarea justitiei pe cale disciplinard, de aplicarea sacrelor canoane, de
tutela disciplinei ecleziastice si de acordarea unor favoruri si dispense®.

Chiar daca initial au avut calitatea de a fi instrumente pur adminis-
trative In tratarea problemelor, datoritd configuratiei diferite a compe-
tentelor acestora, Congregatiile au definit problemele inclusiv pe cale
judiciara®.

Constitutia Apostolica Pastor Bonus, dupd prezentarea normelor
generale (art. 1-38) si a Secretariatului de Stat cu cele doua sectiuni (art.
39-46), prezintd un numar de 9 Congregatii:

1. Congregatia pentru Doctrina Credintei; (PB art.48-55).

2. Congregatia pentru Bisericile Orientale; (PB art. 56-61).

3. Congregatia pentru Cult divin si Disciplina sacramentelor;
(PB art. 62-70).
Congregatia pentru Cauzele sfintilor; (PB art. 71-74).
Congregatia pentru Episcopi; (PB art. 75-82). in interiorul
Congregatiei functioneaza si Comisia Pontificali pentru America
Latindg, al carei Presedinte este chiar Prefectul Congregatiei
(PB art. 83-84).
Congregatia pentru evanghelizarea Popoarelor; (PB art. 85-92).
Congregatia pentru Clerici; (PB art. 93-104).

52 Cf. ,,Congregazioni della Curia Romana”, in Nuovo dizionario di Diritto Canonico,
op. cit., pp. 278-285.
5 Cf. Annuario Pontificio, 1993, op. cit., p. 1723.
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8. Congregatia pentru Institutele de viatd consacrata si pentru
Societatile de Viata apostolica; (PB art. 105-111).
9. Congregatia pentru Educatie catolica; (PB art. 112-116).

2. a. 2. Tribunale
Tribunalele Curiei Romane, in mod diferit de celelalte Tribunale
ecleziastice®, sunt constituite conform can. 1056 (CIC 1402), adica dupa
norme stabilite de respectivul Dicaster. Cele trei Tribunale ale Curiei
Romane® prezentate de Constitutia Pastor Bonus sunt:
1. Penitentieria Apostolica, pentru forul intern (PB art. 117-120).
2. Supremul tribunal Segnatura Apostolica (PB art. 121-125).
3. Tribunalul Rota Romana (PB art. 126-130).

2. a. 3. Consilii pontificale

Ar fi dificila o analiza detaliata a caracteristicilor esentiale ale
Consiliilor Pontificale care activeazi in cadrul Curiei Romane. In line de
principiu putem insd spune, cd aceste Consilii sunt chemate sa-si
desfasoare misiunea in interiorul Bisericii, avand ca principal obiect al
activitatii grija pastorald fatd de o determinata categorie de persoane.
Din analiza structurii si a competentelor acestor Consilii reiese In mod
logic deductia conform cdreia aceste organe sau institutii sunt inzestrate

doar cu facultati consultative, chiar daca acestea sunt si legate de

5 Tribunalele bisericesti, indiferent de grad de competentd sunt constituite conf.
cann. 1058-1069.

5 In mod poate surprinzitor pentru un lector neavizat, unul dintre aceste trei
Tribunale nu este in mod efectiv un Tribunal. Penitentieria Apostolicd, chiar daca
este inserata In grupul acestor structuri judiciare, nu are nimic de-a face cu
procesul de revendicare, apdrare, acordare a justitiei. Cu alte cuvinte, in obiectul
de competenta al acesteia nu se regdsesc elementele esentiale ale adevaratelor
procese judiciare, scopul principal al acesteia fiind acordarea unor absolutiuni,
dispense, comutdri, sandri, iertdri, indulgente sau alte favoruri solicitate. Pentru
un studiu mai aprofundat asupra temei vezi Zenon Grocholewski, ,I Tribunali”,
in La Curia Romana..., op. cit., pp. 395-417.
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activitati de studiu sau promovare a unor categorii de persoane’. Cele
11 Consilii Pontificale enumerate de Pastor Bonus sunt urmatoarele:
1. Consiliul Pontifical pentru Laici; (PB art. 131-134).
2. Consiliul Pontifical pentru favorizarea unitatii crestinilor;
(PB art. 135-138).
. Consiliul Pontifical pentru Familie; (PB art. 139-141).
. Consiliul Pontifical pentru Justitie si Pace; (PB art. 142-144).
. Consiliul Pontifical pentru «Cor unump»; (PB art. 145-148).
. Consiliul Pontifical pentru Emigranti si Itineranti; (PB art. 149-151).

NN O O b W

. Consiliul Pontifical al Pastoralei operatorilor medicali;
(PB art. 152-153).
8. Consiliul Pontifical pentru Interpretarea textelor legislative;
(PB art. 154-158).
9. Consiliul Pontifical pentru Dialogul dintre Religii; (PB art. 159-162).
10. Consiliul Pontifical pentru Dialogul cu necredinciosii;
(PB art. 163-165).
11. Consiliul Pontifical pentru Cultura; (PB art. 166-168).

12. Consiliul Pontifical pentru Comunicatiile sociale; (PB art. 169-170).

2. a. 4. Oficii

Oficiile, ca si organe cu activitate pur ministeriald, au ca principala
activitate cea economica, cu competente administrative in sens strict.
Enumerate de Constitutia Pastor Bonus, acestea sunt in numar de 3:

1. Camera Apostolica; (PB art. 171).

2. Administrarea Patrimoniului Scaunului Apostolic (APSA);

(PB art. 171-175).
3. Prefectura Afacerilor economice; (PB art. 1761-179).

5% Vezi pentru un studiu mai aprofundat asupra acestor structuri din Curia Romana:
Tommaso Mauro, ,I Consigli: Finalita. Organizzazione e natura”, in La Curia
Romana..., op. cit., pp. 431-442.
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2.a.5. Alte organisme ale Curiei Romane
Avand un caracter functional-organizatoric, cele doud organisme
amintite de Constitutia Pastor Bonus, au rol operativ in pregatirea activi-
tatilor de ,reprezentare” si liturgice ale Pontifului Roman:
1. Prefectura Casei Pontificale; (PB. art. 180-181);
2. Oficiul celebrarilor liturgice ale Pontifului Suprem; (PB. art. 182);
Art. 2 §3 aminteste de aceste organisme, numindu-le inca de la

inceputul prezentdrii Constitutiei, Institute ale Curiei Romane.

2. b. Compozitia Curiei Romane: structura

Dicasterele Curiei Romane, mai putin cazul in care printr-o lege
speciald nu este prevazut in mod diferit, au In compozitie urmatoarele
competente:

— un Cardinal Prefect sau, in lipsa acestuia, un Arhiepiscop
Presedinte;

— un determinat numar de Pdrinti Cardinali si Episcopi ajutati
de un secretar;

— un determinat numar de Consilieri, Oficiali majori si Oficiali,
clerici sau laici (PB art. 3 §§1-2).

In ciuda faptului c& membrii efectivi ai unei Congregatii sunt doar
Cardinalii si Episcopii (PB art. 3 §3), printre acestia pot fi cooptati si alti
credinciosi, clerici sau laici, asa cum este cazul Consiliului pontifical
pentru Laici, pentru Familie sau ,,Cor Unum”. (PB art. 3 §2; 132; 140; 148).

Prefectul unui dicaster, presedintele, precum si toti ceilalti membri
ai respectivului organism, secretari, consultori etc., sunt numiti pe o
perioadd determinatd de cinci ani (art. 5 §1) de catre insusi Pontiful

Roman”. La fel ca si pentru celelalte funtii ierarhice desfasurate in

5 Faptul ca, pentru o perioada atat de indelungata de timp, Joseph Card. Ratzinger
a Indeplinit functia de Prefect al Congregatiei pentru Doctrina Credintei, este un
argument In plus pentru a sustine remarcabilele sale competente In camp
teologic si, in acelasi timp, stima de care se bucura din partea Papei Ioan Paul II.
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ambient ecleziastic® varsta de saptezeci si cinci de ani, sau alte motive
care ar face ineficienta activitatea lor, reprezinta momentul precis in
care titularii acestor functii sunt rugati sa-si prezinte demisia Pontifului
Roman. Distinctia dintre demnitatea Cardinal Prefect al unui dicaster si
toate celelalte functii este clara: in cazul prefectilor, odata atinsa varsta
de saptezeci si cinci de ani, acestia sunt rugati sd prezinte propria
demisie, care va fi sau nu acceptata de Pontiful Roman in functie de
particularitatea cazului; pentru toti ceilalti membri, implinirea aceleiasi
varste reprezintd ipso iure decdderea din functia pe care o detineau.
Varsta de optzeci de ani, ulterior pas in clarificarea raporturilor dintre
membrii dicasterelor si Dicasterul insusi, reprezintda momentul in care
cei care din diferite motive mai apartin Dicasterului din variate motive,
decazand din sarcina incredintata, inceteaza de a mai fi membri ai
respectivul Dicaster (art. 5 §2).

Datorita particularitatii create de vacanta Scaunului Apostolic, cand
competentele diferitelor organisme sunt mult limitate de norma particu-
lara care stabileste procedura de alegere a noului Papa®, o altd modali-
tate de incetare a sarcinilor incredintate membrilor Curiei este tocmai
absenta titularului Scaunului Sfantului Petru. In aceasti perspectiva,

armonizandu-se cu legislatia particulara®, referitoare la procesul

% CCEO vorbeste despre aceeasi varsta de 75 de ani, varstd la care Episcopul
eparhial (can. 210, CIC 401), parohul (can. 297, CIC 538), Episcopul coadiutor si
auxiliar (can. 218, CIC 411), Superiorul unei manastiri (can 444 §3, CIC 624), sunt
rugati sa prezinte renuntarea la functie.

% A se vedea comentariul la ultimul astfel de document, care de fapt a si stat la
baza desfasurdrii procesului electoral In urma cdruia Cardinalul Joseph Ratzinger,
Prefectul Congregatiei pentru Doctrina Credintei a fost ales Pontif Roman,
succesor al Papei Ioan Paul II: ,,Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium -
Vacanta Scaunului Apostolic in Constitutia Apostolicd «Universi Dominici
Gregis»”, in Studia Universitatis Babes-Bolyai, Theologia Catholica, Oradea, an XLIX,
nr. 2, 2004, pp. 31-48.

6 Datorita importantei istorico-juridice de care se bucurd, prezentam doar ultimele
documente referitoare la acest argument: Pius X, Const. ap. Vacante Sede
Apostolica (25 decembrie 1904): Pii X Pontificis Maximi Acta III (1908), 239-288;
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electoral pentru alegerea succesorului Sfantului Petru, articolul 6 din PB
afirma simplu cd, la moartea Pontifului Roman decad din functie toti
Capii de Dicastere, exceptie facand — datorita competentelor particulare
pe care le au pe perioada vacantei Scaunului Apostolic — Camerlengul

Bisericii Romane si Penitentierul Major.

3. Congregatia pentru Doctrina Credintei

entru o lunga perioadd de timp problemele Bisericii au fost tratate
P in Consistorii si solutionate in Cancelaria Apostolica, insa numarul
mereu crescand si complexitatea tot mai ridicata a problemelor au
sugerat necesitatea credrii unor comisii particulare formate mai ales din
cardinali, pentru ca aceste probleme sa poata fi rezolvate spre binele
credinciosilor si al Bisericii In general.
Prima Congregatie, instituita in indepdrtatul 1542, a fost tocmai
Sacra Congregatio Inquisitionis, instituita de Papa Paul III, actualmente

Congregatia pentru Doctrina Credintei.®! Ulterior aceasta avut de suferit

Pius XI, Motu proprio Cum proxime (1 martie 1922): AAS 14 (1922), 145-146; Cost.
ap. Quae divinitus (25 martie 1935): AAS 27 (1935), 97-113; Pius XII, Const. ap.
Vacantis Apostolicae Sedis (8 decembrie 1945): AAS 38 (1946), 65-99; Ioan XXIII,
Motu proprio Summi Pontificis electio (5 septembrie 1962): AAS 54 (1962), 632-640;
Paul VI, Const. ap. Regimini Ecclesiae Universae (15 august 1967): AAS 59 (1967),
885-928; Motu proprio Ingravescentem aetatem (21 noiembrie 1970): AAS 62 (1970),
810-813; Const. ap. Romano Pontifici eligendo (1 octombrie 1975): AAS 67 (1975),
609-645; EV 5/1974-1976, 1442-1545.

61 Cf. Annuario Pontificio, 1993, op. cit., p. 1723. Instituitd prin Constitutia Apostolica
Licet ab initio din 21 iulie 1542, Congregatia, sub numele sdu complet Sacra
Congregatio Romanae et universalis Inquisitionis, avea ca principald competentd
combaterea ereziilor din sanul Bisericii, pedepsirea delictelor impotriva credintei
si numirea Inchizitorilor. In ciuda faptului cd, ulterior, datoritd unor excese,
finalitatea actiunilor acestei Congregatii, In mod comun numita Inchizitia, a fost
exagerata, Congregatia a avut totusi un scop bine determinat; dincolo de toate
criticile, chiar obiective uneori, Congregatia avut un rol fundamental in pastrarea
dreptei credinte si in evitarea sciziunilor datorate unei credinte non conforme cu
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mai multe modificari constitutive, stabilite de o seama de Constitutii
Apostolice In care se preciza cu mai mare exactitate limitele de compe-
tentd ale acesteia.®? Congregatia nu este doar prima constituitd istoric, ci

si prima ca importanta in configuratia Curiei Romane.%

3. a. Structura

Congregatia, ca de altfel si celelalte dicastere, este constituita dintr-un
anumit numar de Cardinali si Episcopi, prezidati de un Cardinal Prefect,
care este secondat de un Secretar, de un subsecretar, de promotorul
Dreptatii si de un anumit numar de colaboratori de diferit ordin si grad
(PB art. 3). In Congregatie, pe langa un determinat numéar de Consultori,

constituiti prin numire din partea Pontifului Roman si alesi din intreaga

invatatura Mantuitorului. De remarcat faptul ca Papa loan Paul II a cerut public
scuze In numele Bisericii pentru unele exagerari ale acesteia, precum si pentru
alte greseli comise de aceasta de-a lungul istoriei. In acest sens vezi documentul
publicat de Comisia Teologicd Internationald, Memorie si reconciliere. Biserica si
greselile din trecut, Colectia Documente nr. 14, Editura Presa Buna, Iasi, 2000.

62 Prezentam in continuare principalele momente ale stabilirii competentelor speci-
fice acestei Congregatii: Papa Sixt V, prin Constitutia Immensa aeterni Dei (22 ian.
1588), reglementeaza structura intregii Curii Romane, deci, implicit, pe cea a
acestei Congregatii; Papa Pius X, prin Constitutia Sapienti Consilio (29 iunie 1908),
redefineste si schimba numele Congregatiei in Sacra Congregazione del S. Officio;
Papa Paul VI, prin Constitutia Integrae Servandae (7 dec. 1965), reformeaza
Congregatia si actualizeazd metodele acesteia. Actuala denumire a Congregatiei
este Sfanta Congregatia pentru Doctrina Credintei, noua titulatura fiind pe deplin
justificatd de insasi precizarile ficute de Constitutie: ,In apararea credintei se va
putea proceda mai bine prin promovarea credintei” (s.n.). In sfarsit, prin
publicarea Constitutiei Pastor Bonus (28 iunie 1988), Papa loan Paul II pastreaza
aceeasi denumire a Congregatie, omitand insa apelativul Sacra. Cf. Annuario
Pontificio per 'anno 1993, op. cit., pp. 1723-1724; Francesco D’Ostilio, Il diritto
amministrativo della Chiesa, op. cit., p. 171.

63 Cf. Annuario Pontificio per I'anno 1993, op. cit., pp. 1723-1733, ca de altfel si In ulte-
rioarele sau precedentele editii ale acestuia, Congregatiile sunt prezentate intr-o
succesiune care tine oarecum cont de importanta si gradul de precedentd a
acestora. Ordinea acestora este amintitd si mai sus, la punctul 2. a. 1. unde am
prezentat Congregatiile aga cum apar ele in acest Anuar. in deplind coerents cu
aceasta ordine si Constitutia Pastor Bonus respectd aceeasi succesiune.
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lume catolica pe baza competentelor doctrinale, datorita prudentei si
renumelui, mai functioneaza si doua Comisii Pontificale: Comisia Ponti-
ficala Biblica®* si Comisia Pontificald Teologicd Internationald®. Aceste
doua Comisii, conform art. 55 PB functioneaza dupa un regulament pro-
priu si sunt amandoud prezidate de Cardinalul Prefect al Congregatiei.
In cadrul Congregatie a functionat pand la 1997, data publicarii
Catehismului Bisericii Catolice® si Comisia Interdicasteriald pentru Cate-

hismul Bisericii Catolice®”.

6 Ja nastere prin publicarea Breve-lui Vigilantine Studique, de catre Papa Leon XIII
la 23 febr. 1902, prin care se constituia Pontificia Commissione per gli studi Biblici
care avea ca sarcind promovarea si favorizarea progresului studiilor biblice si
combaterea erorilor din acest ambient. Dupd o serie de alte interventii ale
Papilor, la 27 iunie 1972 Papa Paul VI prin Motu Propriu Sedula Cura, restruc-
tureaza in totalitate compozitia si finalitatea acestei comisii pe care o uneste cu
Congregatia pentru Doctrina Credintei, al cdrui prefect — din 1981 Cardinalul
Josepf Ratzinger — este ex ufficio si Presedinte al acestei Comisii.

6 Qriginea Comisiei Pontificale Teologice Internationale se regdseste in cererea
formulatd de parintii sinodali participanti la Primul Sinod al Episcopilor din
pontificatul Papei Paul VI, care prin Scrisoarea Apostolica din 11 aprilie 1969 o
infiinta aproband ad experimentum Statutul si desemndnd in acelasi timp si
membrii. Ulterior, Papa loan Paul II prin Motu Proprio Tredicim anni iam din 6
august 1982 promulga statutele definitive ale Comisiei, care au ca finalitate
sprijinirea Congregatiei pentru Doctrina Credintei in examinarea chestiunilor
doctrinale de majora importantd. Compusd din teologi de marca, apartinatori
diferitelor scoli teologice sau natiuni, membrii sunt numiti de Sfantul Parinte la
propunerea Prefectului Congregatiei, dupa consultarea prealabila a Conferintelor
Episcopale interesate. Presedintele Comisiei este Prefectul Congregatiei pentru
Doctrina Credintei.

¢ Catehismul Bisericii Catolice, Arhiepiscopia Romano-Catolica de Bucuresti, 1993;
Ulterior au fost publicate o Addenda si Compendium.

67 Instituita de catre Papa Ioan Paul II in luna martie 1993, Comisia a urmat In mod
firesc activitatea altor doud Comisii existente anterior: Comisia pentru pregitirea
Catehismului pentru Bisericd (activeazd Intre 10 iulie 1986 — decembrie 1992) si
Comisia Editoriali (ndscuta in 1991). Comisia a avut ca principala misiune coordo-
narea multiplelor activitati care vizau pregatirea si publicarea Catehismului.
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Consultorii Congregatiei au doar rol consultativ si nu deliberativ,
iar in determinate circumstante pot fi secundati de alti experti care nu
au competente permanente in cadrul Congregatiei, ci sunt cooptati
atunci cand diferitele probleme corespund gradului lor de pregatire.

Structura efectiva a Congregatiei este articulata in patru oficii:

- Oficiul doctrinal se ocupa cu pregatirea materialelor referitoare la
studiul preventiv al continuturilor doctrinare ale diferitelor afirmatii
teologice, precum si la conformitatea sau nu a acestora cu doctrina
autentica a Bisericii;

- Oficiului disciplinar 1i este Incredintat spre analizd tot ceea ce tine
de administrarea Sacramentului Penitentei, precum si tot ceea ce este
relativ la cererea de reabilitare In ministerul sacerdotal dupa eventualele
masuri disciplinare aplicate de Congregatie;

- Oficiul matrimonial procedeaza, conf. art. 52 PB la analizarea
diferitelor cauze matrimoniale in vederea acordarii ,, privilegium fidei”;

- Oficiul preotesc are sarcina de a examina cererile de dispensa de la
obligatia celibatului sacerdotal. Aceasta atributie a Congregatiei este
incredintata acesteia doar ,,ex commissione”, adica in urma cererii for-
mulate de un dicasteriu competent. intr-adevér, 0 analiza atenta a artico-
lelor 48-55 din PB, referitoare la Congregatia pentru Doctrina Credintei
nu prezinta o astfel de competentd. Cu toate acestea, in mod habitual, ca
urmare a solicitarii Congregatiei pentru Cler, 1i sunt incredintate spre

rezolvare si astfel de probleme (cf. art. 96 PB).

Astfel ea a promovat initiativele pentru favorizarea cunoasterii si raspandirii
invataturii Catehismului, a examinat propunerile de corectare a textului original
in vederea unei eventuale inserari a acestora in editio typica, ingrijirea editiei
originale latine si multe altele.

238



Administratio Sacra Potestas Ecclesiae. Congregatia pentru Doctrina Credintei

3. b. Competente
Competentele Congregatiei sunt bine definite in nr. 48 al PB unde
se specifica:
,Sarcina proprie a Congregatiei pentru Doctrina Credintei este sa
promoveze si sa tuteleze doctrina asupra credintei si moravurilor in

intreaga lume catolicd: de acea cade In competenta sa tot ceea ce intr-un

oarecare fel se referd la o astfel de materie”.

Prin aceasta formulare se configureaza sarcinile proprii ale Congre-
gatiei, care — pentru prima datd in istorie — sunt precizate In aceasta
formula: este asadar oportund sublinierea faptului ca unui Dicaster 1i
este atribuita In maniera explicitd sarcina de a promova credinta si nu
atat de mult de a o apdira sau tutela.

Ba mai mult, prezentand in continuare sarcinile specifice art. 49 din PB
subliniazd ca promovarea credintei se realizeaza tinand cont de inteligen-
ta credintei, ce ,trebuie sa se exercite in legatura cu problemele ridicate
de progresul stiintific si al societatii”. In fata unei astfel de realititi

,este rasturnata atitudinea rezervata, daca nu chiar de refuz, fatd de
cunoasterea stiintificd si a inovatiilor socio-culturale, care din perioada

contra-reformei a caracterizat, din pdcate, atitudinea anumitor cercuri

ecleziastice” .68

Succesivul art. 50 din PB amplificd competentele Congregatiei

stabilind ca aceasta,

»In exercitarea sarcinilor Episcopilor vine in ajutorul acestora, atat
considerati individual, cat si reuniti in diferitele lor organisme, [...]

pentru apdrarea si promovarea integritatii credintei”.

Daca primele articole referitoare la competentele Congregatiei sunt

cu caracter promotional in ceea ce priveste prezentarea credintei, art. 51

6 Antonio Silvestrelli, La Congregazione della Dottrina della Fede, In AA.VV., La
Curia Romana nella Cost. Ap. ,Pastor Bonus”, op. cit., p. 227.
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clarifica parte din art. 48, explicitand rolul tutelar in materie de credinta
al acesteia. Prezentand o oarecare continuitate cu documentele constitu-
tive anterioare, In speta Constitutiile Integrae servandae si Regiminis
Ecclesiae Universiae, dar in acelasi timp aducand si unele noutati in
materie, competentele tutelare ale Congregatiei sunt astfel sintetizate in
art. 51 §1 PB:

,In scopul tutelarii adevarurilor de credintd si a integritatii moravu-
rilor, se implica efectiv pentru ca morala si credinta sa nu sufere daune
din cauza erorilor prezentate”.

Daca Integrae Servandae atribuia Congregatiei sarcina de a examina
noile doctrine si eventual de a le reproba, precum si de a analiza scrie-
rile publicate In vederea stabilirii conformitatii sau non-conformitatii
acestora cu doctrina sandtoasa a Bisericii, PB largeste competentele
Congregatiei in aceasta materie: Congregatia are astfel datoria de a cere
ca orice scriere publicata de credinciosii crestini pe teme de morala si
credintd, sd fie supusd unui examen prealabil al Autoritatii competente.
Alaturi de aceasta atributie, Congregatia mai are si Indatorirea de a
combate prin oportune interventii orice eroare sau doctrina periculoasa
care se manifestd in randurile poporului crestin (art. 51 §§ 1-3). Modali-
tatea de punere in practicd a acestor competente, precum si modalitatea
practica de realizare a acestora, sunt bine reglementate astfel incat orice
arbitrarietate sa fie evitatd.

In ceea ce priveste competentele judiciare si administrative, trebuie
amintit faptul cd acestea constituie o noutate substantiala fata de regle-
mentdrile precedente. Art. 52 PB, pe care il prezentam in continuare in
forma completa, este desigur o noutate atat fatd de Intregrae Servandae
cat si Regimini Ecclesiae:®

 Formularea articolului 52 PB reconsidera si completeaza continutul art. 36 Regi-
mini Ecclesiae si art. 8 al Intregrae Servandae. Pe de alta parte, competentele 1i sunt
amplificate In sensul inserdrii delictelor impotriva credintei, moralei si a celebrarii
sacramentelor In limitele sale de competenta.
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,Judeca delictele impotriva credintei si delictele mai grave — comise fie
impotriva morale, fie In celebrarea Sacramentelor —, care 1i sunt
semnalate, iar in caz de necesitate procedeaza la declararea sau
aplicarea sanctiunilor canonice conform normelor de drept, fie comun,
fie propriu”.

Prin aceasta dispozitie Congregatia pentru Doctrina Credintei este
consideratd si are prerogativele unui adevarat Tribunal, cdruia ii este
recunoscuta capacitatea de a emite si aplica sentinte canonice. Este usor
de remarcat faptul ca sfera competentelor sale juridico-administrative
descrise de art. 52 este intr-adevar ampla, iar punerea lor in practica
necesita o impecabild organizare interna a oficiilor Congregatiei, pentru
ca ea sa poata face fata unor astfel de solicitari.

Atributiile judiciare ale Congregatiei sunt reglementate de o struc-
turd si de o procedura clard ce dau posibilitatea urmarii scopurilor si
obiectivelor acesteia. in centrul tuturor acestor procedee juridice, un loc
central 1l ocupd Promotorul Justitiei care are atributii specifice, in primul
rand evidentiindu-se aceea de tutelare a dreptdtii si a justei aplicari a
normei canonice”.

O ultima competenta asupra cdreia vom Incerca sa ne oprim pe scurt
este aceea de examinare a continutului teologic si doctrinar al scrierilor.
Trebuie notat de la inceput ponderea cu care Congregatia isi indeplineste
aceastd prerogativa, ce face parte din ,principala sa sarcinad
institutionald””!. Continutul scrierilor, atunci cand acesta este supus spre
analiza Congregatiei, este examinat in diferite instante, scopul principal
tiind acela de a stabili conformitatea scrierilor unui anumit autor cu

doctrina autenticd a Bisericii. Analiza, departe de a fi superficiald, este

7 Nu intrdm in detaliile legate de desfasurarea unui astfel de proces. Amintim
totusi faptul cd el se desfasoara nu numai conform canoanelor relative la Procese,
ci si dupd regulamentul intern al Congregatiei. Vezi Antonio Silvestrelli, La
Congregazione della Dottrina della Fede, op. cit., pp. 230-235.

71 Ibidem, p. 231.
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realizata, asa cum am amintit deja, in diferite instante; dar, mai mult
decat atat, examinarea poate sd fie largita asupra intregii opere a respecti-
vului autor. Opera este analizata in original fiind excluse referintele sau
comentariile unor terti asupra operei. Tutela continuturilor teologice, dar
si a gandirii teologice a respectivului autor este evidenta din insasi proce-
dura urmatd: in cazul evidentierii unor opinii gresite si periculoase este
avertizat Episcopul respectivului autor, dar si autorul insusi, dandu-i-se
celui din urma posibilitatea si aduca clarificiri asupra temei. In urma
tuturor investigatiilor facute, a voturilor expertilor sau a continutului
colocviilor care au ca scop clarificarea unor dubii in care autorul este
invitat sd aduca ulterioare clarificari, examinatorii decid asupra publicarii
sau nepublicarii concluziilor. Acestea sunt supuse atentiei Pontifului
Roman, care le aproba si le comunica ulterior Episcopului celui interesat.
Nu putem dubita asupra corectitudinii modalitatii si procedurii de
desfdsurare a unei astfel de investigatii, care are ca prim scop evitarea
raspandirii erorilor teologice prin scrieri non-conforme doctrinei auten-

tice, si nu amendarea autorului lor.

4. Interventiile Congregatiei in cAmp doctrinar,

teologic, moral si disciplinar

V om incerca in cele ce urmeaza sa prezentdm cronologic parte din
interventiile pe care Congregatia pentru Doctrina Credintei le-a

facut in limitele sale de competentd. Desigur cd ne vom opri doar asupra
acelora care sunt cuprinse in perioada 1981-2005, perioada in care la
conducerea acestui Dicasteriu s-a aflat ca Prefect Cardinalul Joseph

Ratzinger, actualul Papa Benedict XVI.72

72 Retinem faptul ca aceasta Insiruire de documente nu reprezinta lista completa a
acestora, ci asa cum am amintit deja, au fost publicate de Congregatie de cand la
conducerea acesteia s-a aflat Card. Ratzinger. Pentru o lista completa vezi site-ul
oficial al Vaticanului www.vatican.va.
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4. a. Documente cu caracter disciplinar”

1. Notificare prin care se declard din nou pedepsele canonice la care este
supus Arhiepiscopul Pierre-Martin NgoO-dinh-Thuc si complicii sdi pentru
hirotoniri ilicite de preoti si Episcopi (Notificatio qua poenae canonicae
Episcopis qui illicite alios Episcopos ordinaverunt illisque hoc modo illegitimo
ordinatis denuo comminantur), 12 martie 1983. AAS 75 (1983) 392-393; OR
8.4.1983, 1; EV 9, 114-119;

2. Raspuns la dubiile propuse asupra interpretirii Decretului «Ecclesiae
Pastorum» (Responsa ad proposita dubia de interpretatione decreti «Ecclesiae
Pastorum»), 7 iulie 1983. AAS 76 (1984) 45-52; OR 29.10.1983, 2; EV 9,
336-345;

3. Inconciliabilitatea dintre credinta crestind si masonerie — Reflexii la un
an de la Declaratia Congregatiei pentru Doctrina Credintei, 23 februarie
1985. OR 23.02.1985;

4. Declaratie asupra asociatiilor masonice (Declaratio de associationibus
massonicis), 26 novembre 1983, AAS 76 (1984) 300; OR 27.11.1983; Com-
municationes 15 (1983) 160; EV' 9, 481-487;

5. Scrisoare adresatd Episcopilor asupra normelor referitoare la exorcisme
(Epistula Ordinariis locorum missa: in mentem normae vigentes de exorcismis
revocantur), 29 settembre 1985. AAS 77 (1985) 1169-1170; Communicatio-
nes 18 (1986) 46-47; EV 9, 1614-1617;

6. Requlament pentru examinarea doctrinelor (Agendi ratio in doctrina-
rum esamine), 30 maggio 1997 AAS 89 (1997) 830-835; OR 30.8.1997, 4;

75 Pentru prezenta listd vezi: http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/
cfaith/doc_dis_index_ithtm. Atragem atentia asupra faptului ca in ceea ce
priveste trimiterea la sursa documentului am optat pentru pastrarea acelora care
sunt mai usor de reperat, respectiv AAS = Acta Apostolicae Sedis, OR = Osservatore
Romano, EV = Enchiridion Vaticanum, a cura di Emilio Lora [e Bruno Testacci],
Bologna, Edizioni Dehoniane Bologna, 1981, Communicationes = Pontificia Comissio
Codici Iuris Canonicis Recognoscendo. Citta del Vaticano, RegnoDoc = I Regno.
Documenti. Bologna, Edizioni Dehoniane Bologna.
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7. Declaratie asupra «Bisericii clandestine» in Republica Cehd, 11 februarie
2000. RegnoDoc 5/2000, 166-167

8. Motu Proprio “Sacramentorum sanctitatis tutela”, asupra normelor
referitoare la delictele mai grave rezervate Congregatiei pentru Doctrina Cre-
dintei (30 aprile 2001) AAS 93 (2001) 737-739;

9. Scrisoare adresatd Episcopilor si altor Ordinari si lerarhi ai Bisericii
Catolice interesati de delictele mai grave rezervate Congregatiei pentru Doctrina
Credintei (Epistula ad totius Catholicae Ecclesiae Episcopos aliosque Ordinarios
et Hierarchas interesse habentes de delictis gravioribus eidem Congregationi
pro Doctrina Fidei reservatis), 18 mai 2001. AAS 93 (2001) 785-788.

4. b. Documente cu caracter doctrinal

1. Scrisoare adresati S.E. Mons. Alan C. Clark referitoare la raportul final
al ARCIC (Epistula quam Praefectus Sacrae Congregationis pro Doctrina Fidei
Em.mus P.D. losephus Cardinalis Ratzinger, ob editam relationem finalem a
Commissione, cui vulgo nome “Anglican Roman Catholic International Com-
mission” [ARCIC], compraesidi eiusdem Commissionis, R.P.D. Alano C. Clark,
Episcopo Angliae Orientalis, die 27 martii 1982 scripsit), 27 martie 1982.
AAS 74 (1982) 1060-1074; OR 31.3.1982.

2. Observatii asupra raportului final al ARCIC (Animadversiones quas
Sacra Congregatio pro Doctrina Fidei, de mandato SS.mi super enuntiatis
ultimis Commissionis vulgo ARCIC cognominatae, de Eucharistica doctrina,
de sacris Ordinibus atque de subiecto auctoritatis in Ecclesia, exaravit et omni-
bus Conferentiis Episcoporum die 2 Aprilis transmisit), 27 martie 1982. AAS
74 (1982) 1062-1074; EV 8, 122-151.

3. Notificarea privitoare la rev. Georges de Nantes (Notification a propos de
I’abbé Georges de Nantes), 13 mai 1983. OR 16/17.5.1983, 2; EV' 9, 160-163;

7 Vezi site http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/
doc_doc_index_it.htm
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4. Scrisoare adresatd Eminentei Sale Card. loseph Hoffner, Arhiepiscop de
Kol, referitor la «Activitatea Ingerilor» (Epistula Em.mo ac Rev.mo Domino
losepho Card. Hoffner, ArchiEpiscopo Colonien., missa: De peracto examine
circa “Opus Angelorum”), 24 septembrie 1983, AAS 76 (1984) 175-176; EV
9, 408-411;

5. Decizie referitoare la traducerea articolului «Carnis resurrectionem»
din Simbolul de Credintd, 14 decembrie 1983. EV' 9, 494-496;

6. Scrisoare adresatd Parintelui Edward Schillebeeckx referitoare la cartea
sa «Kerkelijk Ambt» («Ministerul in Biserici», 1980),13 giugno 1984. AAS
77 (1985) 994-997; OR 11.1.1985, 2;

7. Instructiune asupra unor aspecte ale «Teologiei eliberdrii» — Libertatis
nuntius (Instructio de quibusdam rationibus «Theologiae Liberationis»), 6
august 1984. AAS 76 (1984) 876-909; OR 3/4.91984, 1-2.4; EV 9, 866-927;

8. Notificare asupra volumului «Biserica: Carismd si putere. Eseu de
Ecleziologie militanti» a P. Leonardo Boff, O.F.M., 11 martie 1985. AAS 77
(1985) 756-762; OR 20/21.3.1985, 1-2; EV' 9, 1384-1391;

9. Instructiune asupra libertitii crestine si a eliberdrii — Libertatis consci-
entia (Instructio de libertate christiana et liberatione), 22 martie 1986. AAS 79
(1987) 554-599. OR 6.4.1986, 1.4; Communicationes 18 (1986) 48-53 [n. 71
usque ad n. 80]; EV 10, 118-239;

10. Scrisoare referitoare la suspendarea lui Carlo Curran din calitatea de
profesor de teologie (Epistula R. D. Carlo Curran, Vasingtoniae degenti, missa),
25 iulie 1986. AAS 79 (1987) 116-118; OR 20.8.1986, 2; Communicationes 18
(1986) 276-278;

11. Scrisoare adresatd lui Gyorgy Buldnyi referitoare la unele scrieri
atribuite lui, 1 septembrie 1986. EV 10, 646-659;

12. Notificare referitoare la cartea «Pleidooi voor mensen in de Kerk»
(Nelissen, Baarn 1985) a prof. Edward Schillebeeckx, O.P., 15 septembrie
1986. AAS 79 (1987) 221-223; OR 24.9.1986, 1, 5; EV 10, 660-665;
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13. Scrisoare referitoare la grija pastorald a persoanelor homosexuale —
Homosexualitatis problema (Epistula de pastorali personarum homosexualium
cura), 1 octombrie 1986. AAS 79 (1987) 543-554; DeS 11 (1995); OR
31.10.1986, 5; EV 10, 666-693;

14. Instructiune asupra respectului fatd de viata umand care se naste si
asupra demnititii procredrii — Donum vitae (Instructio de observantia erga
vitam humanam nascentem deque procreationis dignitate tuenda. Responsiones
ad quasdam quaestiones nostris temporibus agitatas), 22 februarie 1987. AAS
80 (1988) 70-102; OR 11.3.1987; Communicationes 19 (1987) 9-11 [Pars de
ethica et de iuribus civilibus]; EV 10, 818-893;

15. Formula ce trebuie folositd pentru profesiunea de credintd si jurd-
mintul de fidelitate in asumarea unui oficiu care trebuie exercitat in numele
Bisericii (Professio fidei et lusiurandum fidelitatis in suscipiendo officio nomine
Ecclesiae exercendo), 1 iulie 1988. AAS 81 (1989) 104-106 (cf. Rescriptum
ex Audientia, p. 1169). OR 25.2.1989, 6; Communicationes 21 (1989) 32-
34.113; EV 11, 683-691;

16. Observatii asupra documentului ARCIC II «Mantuirea si Biserica»,
(Observations on ARCIC II's «Salvation and the Church»), 18 noiembrie
1988. OR 28.11.1988. EV 11, 944-969;

17. Noti referitoare la «Norma morald a documentului “Humanae vitae”
si obligatiile pastorale» din 16 februarie 1989. OR 16.2.1989; EV 11, 1352-
1357;

18. Scrisoare asupra unor aspecte ale meditatiei crestine — Orationis formas
(Epistula ad totius Catholicae Ecclesiae Episcopos de quibusdam rationibus chris-
tianae meditationis), 15 octombrie 1989. AAS 82 (1990) 362-379; OR
15.12.1989 [EV 11, 1668-1705;

19. Instructiune asupra vocatiei ecleziale a teologului — Donum veritatis
(Instructio de Ecclesiali Theologi vocatione), 24 mai 1990. AAS 82 (1990)
1550-1570; OR 27.6.1990; EV 12, 188-233;
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20. Notd asupra cartii «The Sexual Creators, An Ethical proposal for
Concerned Christians» (University Press of America, Lanham-New York-
London 1986) a P. André Guindon, O.M.I., 31 ianuarie 1992. OR
31.1.1992; EV 13, 432-444;

21. Instructiune asupra unor aspecte referitoare la folosirea instrumentelor
de comunicare sociald in promovarea doctrinei sociale a Bisericii — Conciliul Vati-
can II, 30 martie 1992. Communicationes 24 (1992) 18-27; EV 13, 865-876;

22. Scrisoare referitoare la unele aspecte ale Bisericii inteleasd ca si comu-
niune — Communionis notio (Litterae ad Catholicae Ecclesiae Episcopos de
aliquibus aspectibus Ecclesiae prout est communio), 28 mai 1992. AAS 85
(1993) 838-850; EV 13, 926-953;

23. Decret asupra doctrinei si obiceiurilor Asociatiei «Opus Angelorum»
(Decretum de doctrina et usibus particularibus consociationis cui nomen
«Opus Angelorum»), 6 iunie 1992. AAS 84 (1992) 805-806. EV 13, 978-983;

24. Unele consideratii referitoarela Raspunsului la propunerrile de lege
asupra non-discrimindrii  persoanelor homosexuale (Some Considerations
Concerning the Response to Legislative Proposals on Non-discrimination of
Homosexual Persons), 23 iulie 1992. OR 24.7.1992, 4; EV 13, 992-997;

25. Rdaspunsuri la dubiile propuse asupra «izoldrii uterine» si alte
chestiuni (Responsa ad proposita dubia circa «interclusionem uteri» et alias
quaestiones), 31 iulie 1993. AAS 86 (1994) 820-821. Communicationes 26
(1994) 169-170;

26. Notificari asupra scrierilor si activitatii Doamnei Vassula Ryden
(Notificatio de scriptis et operibus dominae Vassulae Ryden), 6 octombrie
1995. AAS 88 (1996) 956-957. OR 23-24.10.1995; EV 14, 1956-1957;

27. Notificari asupra operei «Mary and human liberation» a P. Tissa
Balasuriya, O.M.1, 2 ianuarie 1997. OR 5.1.1997, 2; EV 16, 3-9;

28. Notificari asupra scrierilor P. Anthony De Mello, S.]. (Notificatio
circa scripta Patris Antonii De Mello, S.1.), 24 iunie 1998. AAS 90 (1998)
833-834. EV 17, 730-743
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29. Formula ce trebuie folositd pentru profesiunea de credintd si jurd-
mdntul de fidelitate in asumarea unui oficiu care trebuie exercitat in numele
Bisericii, cu notd doctrinald ilustrativd [a formulei de concluzie a “Professio
fidei”] (Professio fidei et Iusiurandum fidelitatis in suscipiendo officio nomine
Ecclesiae exercendo una cum nota doctrinali adnexa), 29 iunie 1998. AAS 90
(1998) 542-551; Communicationes 30 (1998) 42-49 [= Nota doctrinalis];
EV 17, 848-875;

31. Consideratii asupra «Primatului succesorului lui Petru in misterul
Bisericii», «Il Primato del successore di Pietro nel mistero della Chiesa», 31
octombrie 1998. OR 31.10.1998, 7, Communicationes 30 (1998) 207-216;
EV'17,1197-1207;

32. Notificare asupra scrierilor si activititii Sorei Jeannine Gramick,
S.N.D. si a Parintelui Robert Nugent, S.D.S. (Notification regarding Sister
Jeannine Gramick, ssnd, and Father Robert Nugent, sds), 31 mai 1999. AAS
91 (1999) 821-825;

33. Documente asupra “Mesajul de la Fatima”, 26 iunie 2000. OR
26-27.6.2000 [Insertum Tabloid];

34. Declaratie asupra expresiei «Chiese sorelle», «Biserici Surori», 30
iunie 2000. OR 28.10.2000, p. 6;

35. Conferintd de presd referitoare la prezentarea Declaratiei «Dominus
lesus», 5 septembrie 2000;

36. Declaratie privind unicitatea si universalitatea salvifici a lui Isus
Cristos si a Bisericii — Dominus lesus (Declaratio de lesu Christi atque
Ecclesiae unicitate et universalitate salvifica), 6 august 2000. AAS 92 (2000)
742-765. OR 6.9.2000, 6-8; in romaneste publicat sub acelasi nume,
Arhiepiscopia Romano-Catolicd, Bucuresti, 2000.

37. Instructiune asupra rugdciunilor pentru a obtine de la Dumnezeu
vindecarea — Ardens felicitatis (Instructio de orationibus ad obtinendam a Deo
sanationem), 14 septembrie 2000 OR 24.11.2000, pp. 6-7;
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38. Notificare asupra unor publicatii ale profesorului Dr. Reinhard
Mefner, (Notifikation beziiglich einiger Veroffentlichungen von Professor Dr.
Reinhard Mefiner), 30 noiembrie 2000. AAS 93 (2001) 385-403. OR
06.12.2000, 4-5;

39. Notificare apropos de cartea P. Jacques Dupuis, S.]. «Verso una
teologia del pluralismo religioso», 24 ianuarie 2001.0R 26-27.2.2001, p. 11;

40. Notificare privitoare la unele scrieri ale R. P. Marciano Vidal, C.Ss.R.
(Notificatio super quibusdam scriptis Marciani Vidal), 22 februarie 2001.
AAS 93 (2001) 545-555; OR 16.5.2001, p. 6.

41. Notd asupra valorii Decretelor doctrinale referitoare la gandirea reve-
rendului Pdarinte Antonio Rosmini Serbati, 1 Iulie 2001. OR 30.6-1.7.2001, p. 5.

42. Notd doctrinald asupra unor chestiuni referitoare la implicarea si
comportamentul catolicilor in viata politicd, 16 ianuarie 2003. OR 17.1.2003,
pp- 6-7.

43. Consideratii referitoare la proiectele de recunoastere legald a uniunilor
dintre persoane homosexuale, 31 iulie 2003. In romaneste sub acelasi nume
publicat in Colectia Documente nr. 38, Ed. Presa Buna, Iasi, 2003.

44. Scrisoare adresatd Episcopilor Bisericii Catolice asupra colabordrii
barbatului si a femeii in Bisericd si in lume, 31 iulie 2004

45. Notificare asupra cartii "Jesus, Symbol of God" a pirintelui Roger
Haight, S. ]., 13 decembrie 2004.

4. c. Documente referitoare la administrarea Sacramentelor”

4. c. 1. Botezul

1. Notificare asupra validitatii Botezului acordat de «Christian Community»

sau «Die Christengemeinschaft» a lui Rudolf Steiner (Notificatio de validitate

baptismatis apud «Christian Community» Rudolfi Steiner confessionem), 9
martie 1991 AAS 83 (1991) 422. EV' 13, 16-17;

75 Vezi http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/
doc_sac_index_it.htm
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2. Notificare asupra validititii Botezului acordat in «The New Church»
(Notificatio de validitate baptismatis apud «The New Church» confessionem
collati), 20 noiembrie 1992. AAS 85 (1993) 179. Communicationes 25
(1993) 34; EV 13, 1068-1069;

3. Raspuns la Dubiul propus asupra validitdtii Botezului acordat in
«Biserica lui Isus Cristos a sfintilor Ultimei Zi» numitd «Mormoni», (Respon-
sum ad propositum dubium de validitate baptismatis apud communitatem «The
Church of Jesus Christ of Latter-day Saints»), 5 iunie 2001. AAS 93 (2001)
476, OR16-17.07.2001;

4. c. 2. Sfanta Euharistie

4. Scrisoare adresatd Secretarului Sfintei Congregatii pentru consacrati si
institutele seculare referitoare la Dicasterul competent pentru acordarea
sanatorilor in vederea celebrarii Sfintei Liturghii cu must de vin in cazuri
speciale, 22 septembrie 1981. EV' S1, 760-762;

5. Rdspunsuri asupra impdrtasirii euharistice a celebrantului «per
intinzione» si a credinciogilor doar sub specia vinului (Responsa ad proposita
dubia de celebrantis communione «per intinctionem» et fidelium communione
sub sola specie vini), 29 octombrie 1982. AAS 74 (1982) 1298-1299;

6. Scrisoare asupra unor chestiuni referitoare la ministrul Euharistiei —
Sacerdotium ministeriale (Epistula ad Ecclesiae Catholicae Episcopos de qui-
busdam quaestionibus ad Eucharistine ministrum spectantibus), 6 august
1983. AAS 75 (1983) 1001-1009; OR 9.9.1983, 4; Communicationes 15
(1983) 153-159; EV 9, 346-361;

7. Scrisoare adresatd Episcopilor Bisericii Catolice asupra primirii impir-
tasaniei euharistice de citre credinciosii divortati recasatoriti — Annus Interna-
tionalis Familiae (Epistula ad Catholicae Ecclesiae Episcopos de receptione
communionis eucharisticae a fidelibus qui post divortium mnovas inierunt
nuptias), 14 septembrie 1994. AAS 86 (1994) 974-979; OR 15.10.1994;
Communicationes 26 (1994) 163-168;
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8. Scrisoare circulard adresatd Presedintilor Conferintelor Episcopale
asupra folosirii doar a pdinii cu micd cantitate de gluten si a mustului ca
materie euharisticd, 19 iunie 1995, EV 14, 1694-1696;

4. c. 3. Spovada

9. Decret referitor la excomunicarea celui care divulgd confesiunile

(Decretum de sacramenti Paenitentiae dignitate tuenda), 23 septembrie 1988.
AAS 80 (1988) 1367; Communicationes 21 (1989) 112; EV 11, 844-845;

4. c. 4. Ordinele sacre

10. Raspuns asupra doctrinei Scrisorii Apostolice “Ordinatio Sacerdotalis”

(Responsum ad dubium circa doctrinam in Epist. Ap.”Ordinatio Sacerdotalis”

traditam), 28 octombrie 1995. AAS 87 (1995) 1114; OR 19.11.1995, 2;
Communicationes 27 (1995) 212; EV 14, 1958-1961;

4. c. 5. Ungerea bolnavilor
11. Notd asupra Ministrului Sacramentului Ungerii bolnavilor, 11 februa-
rie 2005.

5. Alte documente’

A r fi dificild — si nu face obiectul prezentului studiu — prezentarea
intregii activitati publicistice, nu numai a Congregatiei pentru
Doctrina Credintei si a Prefectului acesteia. Ne rezumam la a aminti ca
actualul Pontif, de-a lungul laborioasei sale activitati, a avut numeroase
interventii ocazionate de diferite circumstante printre care amintim
interventii, omilii, saluturi, reflexii, discursuri”’.

In ceea ce priveste intreaga documentatie publicati de Congregatie,

putem afirma ca aceasta este masiva. Chiar si o simpld consultare a

76 Vezi http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/documents/
rc_con_cfaith_pro_14071997_collection_it.html
77 http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/doc_rat_index_it.htm
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Enchiridion Vaticanum ofera cititorului posibilitatea sa observe volumul
mare de interventii pe care Congregatia, ca cel mai autoritar for in
materie, le-a publicat.

In final semnaldm Colectia pe care Congregatia in colaborare cu
Libreria Editrice Vaticana, a initiat-o in 1985 si care contine documentele
acesteia publicate de la terminarea lucrdrilor Conciliului Vatican IL
Lucrarea Documenta inde a Concilio Vaticano Secundo expleto edita (1966-
1985), LEV 1985, Citta del Vaticano, contine in versiune originala toate
documentele publicate pana la data de 11 martie 1985. De la acea dats,
tot in colaborare cu Libreria Editrice Vaticana, Congregatia a luat
initiativa de a publica o Colectie, Collana ,Documenti e Studi”, destinata
sa prezinte In mod unitar si coerent, in volume separate, textul bilingv
al Documentelor mai importante publicate de aceasta, Insotite de o
introduce a Cardinalului Prefect Ratzinger.

In acest fel Congregatia isi indeplineste dubla sa sarcind de
promovare si tutelare a doctrinei catolice, Indeosebi in situatiile in care
continutul invataturii este fundamental, dar si controversat in acelasi
timp. Prin aceasta Colectie, dincolo de posibilitatea acordata tuturor de
a cunoaste invatdtura autentica a Bisericii In unele puncte majore, se
realizeazd si un dialog constructiv intre Curia Romand - organism
colegial in serviciul urmasului Sfantului Petru — si toti cei care, in

diferite instante, doresc aprofundarea invatdturii autentice a Bisericii.

Concluzie

F ara indoiald, putem concluziona la finele acestui studiu, ca Biserica
a gasit Intotdeauna cea mai eficace modalitate de exercitare a
puterii sacre incredintate ei prin mandat divin din partea lui Cristos,
Fondatorul ei. Puterea transmisa Apostolilor, iar prin acestia Bisericii si
slujitorilor acesteia, este o putere diferita de cea a lumii (Mc. 10, 43) si

tocmai datoritd acestui fapt, ea se aplica in interiorul Bisericii, fara a fi
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insa de o putere coercitiva, in sensul civil al termenului; ba mai mult, se
aplica in deplina libertate a fiilor lui Dumnezeu care cauta mai intai
Tmpéré’gia lui Dumnezeu.

Inspirata atat din Sfanta Scriptura, cat si din Sfanta Traditie,
iluminata de doctrina marilor teologi si doctori ai ei, dar si de marele
numar de canonisti si interpreti ai normei bisericesti, autoritatea sau
sacra potestas a fost mereu exercitata, In numele si in beneficiul Bisericii
si implicit al membrilor acesteia. Din aceasta perspectiva, sacra potestas,
pentru a face o scurta referinta concluziva la un document din Conciliul
Vatican II, este denumitad — si acopera o realitate mult mai ancorata in
scopul si atributele esentiale ale Bisericii — potestas spiritualis, o putere
exercitata Intotdeauna doar in sfera spiritualului. De altfel, principiul de
aplicare al sacra potestas se bazeazd tocmai pe aceasta realitate incontes-
tabild: Suprema lex, salus animarum.

Exercitarea puterii sacre nu inseamnad altceva decat slujire dupa
modelul lui Cristos, care a venit nu sa fie slujit, ci sa slujeascd, sa ser-
veascd (Mc. 10, 45). Si in acest model isi justifica existenta si fundamen-
tul toate instrumentele Bisericii in ceea ce priveste exercitarea celor tria
munera.

Congregatia pentru Doctrina Credintei, al carei prefect a fost pentru
o lunga perioada de timp, actualul Papa Benedict XVI, este poate cel
mai exemplificator model de exercitare a acestei puteri; si asta facand
abstractie de toate instantele judiciare ale Bisericii, care, in sine, se ocupa
cu administrarea justitiei prin exercitarea puterii judiciare, ca forma
concretd de aplicare a potestas sacra in vederea stabilirii dreptatii.

Congregatia pentru Doctrina Credintei, prezenta astdzi in viata
Bisericii, se manifesta prin atributele sale intr-o forma innoita, care
corespunde mai mult exigentelor contemporane. Sarcina sa esentiald,
dincolo de a fi un instrument valid si autoritar in serviciul Pontifului

Roman, este iIn mod concret aceea de a fi un garant al realizdrii si
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aplicarii Magisterului autentic al Bisericii, chiar daca, in ultima instants,
aceasta se manifestd prin evanghelizare, prin propunerea in termeni cat
mai comprehensibili a doctrinei credintei, Intr-o societate in care impactul
cu cultura si mentalitatea asa-zis moderna este marcat de secularism si
materialism. Chiar si sarcina de a fi un vigilent pazitor si apdrdtor al
doctrinei sandtoase in materie de dogma sau de morala, alaturi de func-
tia de promotor al acestora, are ca scop salvgardarea poporului lui
Dumnezeu de erori ce ar putea compromite eforturile indreptate spre
atingerea sfintenie prin practicarea unei credinte conforme invataturii
autentice a Bisericii.

Tocmai de aceea, sacra potestas, indiferent de sfera in care se
manifesta, sau de organismul ecleziastic care o pune in practicd — chiar
si atunci cand apdra credinta — nu este indreptata spre umilirea sau
pedepsirea celor gresitori, ci tinde la apdrarea puritdtii si integritatii
credintei, doritoare de a reprimi in casa Tatalui pe cei care din motive

diverse au ratacit de la cale.
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Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium —
Vacanta Scaunului Apostolic
in Constitutia Apostolica

Universi Dominici Gregis

ublicat de cdtre Papa Ioan Paul II prin Constitutia apostolica Sacri
P canones din 18 octombrie 1990, Codex Canonum Ecclesiarum Orien-
talium' (Codul Canoanelor Bisericilor Orientale = CCEQO), intra in vigoare
incepand cu data de 1 octombrie 1991. In acest fel, alaturi de Codex Iuris
Canonici?> (Codul de Drept Canonic = CIC) — Codul canoanelor care se
aplica in cadrul Bisericii latine — si constitutia apostolica Pastor Bonus?,
referitoare la organizarea internd a Curiei romane, avem un triptic care
reprezinta un unic corp de legi pentru intreaga Biserica Catolica.

Prezentul material ia in consideratie un canon al CCEO incercand sa

1 Pontificium Consilium de Legum Textibus Interpretandis, Codex Canonum
Ecclesiarum Orientalium, Auctoritate loannis Pauli PP. II promulgatus, Fontium
annotatione auctus, Libreria Editrice Vaticana, 1995. AAS 82 [1990], 1061-1353; EV
12/695-887; in romaneste Iuliu Vasile Muntean (traducere si editare), Codul
Canoanelor Bisericilor Orientale, Presa Universitara Clujeana, Cluj Napoca, 2001.

2 Codex luris Canonici, publicat la 25 ianuarie 1983, in AAS [1983]; EV 8/637-1089;
Traducere in limba roméana (pro manuscripto) Codul de drept canonic, Tasi, 1995. In
continuare CIC.

3 Constitutia apostolica Pastor Bonus, publicata la 28 iunie 1988, in AAS 80 [1988],
841-912; EV 11/787-1070.
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clarifice cu ajutorul Constitutiei Apostolice Universi Dominici Gregis [UDG],
conceptul de vacantd a Scaunului Apostolic precum si organizarea ale-
gerii Pontifului Roman.

Vacanta unui oficiu ecleziastic este legata intim de incapacitatea
exercitdrii respectivului oficiu. Canoanele referitoare la provisio canonica
reglementeaza modalitatea de acordare a unui oficiu in Biserica* preci-
zand modalitatea prin care aceasta este realizata. Prin vacanta unui
oficiu vom intelege absenta titularului respectivului oficiu. Aceasta
absentd poate surveni din diferite motive, insa de fiecare datd se
vorbeste despre pierderea oficiului®. Daca pentru scaunele patriarhale,
mitropolitane si eparhiale CCEO prezintd o normativa fixd, in ceea ce
priveste vacanta Scaunului Apostolic lucrurile sunt mult diferite.
Aceasta realitate — fiind una de exceptie, atata timp cat importanta si
singularitatea oficiului este evidenta — este reglementatd de norme
speciale. CCEO stabileste la can. 47 ca (cf. can. 335 CIC): ,in timp ce
Scaunul Roman este vacant sau impiedicat in totalitate, nu se va
schimba nimic in conducerea Bisericii universale; se vor respecta Insa
legile speciale emise pentru acele circumstante”, facand astfel referinta
la normele speciale care se vor aplica in astfel de circumstante. Legea
dupa care se va conduce Biserica in cazul vacantei Scaunului Apostolic
este Constitutia Apostolica Universi Dominici Gregis®.

,De-a lungul secolelor Pontifii Romani au considerat ca pe o

prerogativa proprie, precum si ca un drept si o obligatie, aceea de a

4 Se poate vedea intreg titlul XX din CCEQO, De officiis, cann. 936-978.

5 Acest lucru se realizeaza prin moartea titularului oficiului, prin libera renuntare,
transfer, indepartare etc. CCEO prezintd si normele speciale aplicate pe perioada
vacantei scaunului patriarhal (cann. 126-132), mitropolitan (cann. 173, 221-233)
sau eparhial (cann. 219-233). Tot referitor la structurile ecleziastice se face
trimitere si atunci cand se vorbeste despre vacanta unei parohii (285 si 298).

6 In format electronic Constitutia poate fi consultata in versiune italiana la adresa:
http://www.vatican.va/holy_father/john_paul_ii/apost_constitutions/docu-
ments/hf_jp-ii_apc_22021996_universi-dominici-gregis_it.html
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determina, in modul considerat a fi cel mai bun, alegerea succesorului,
opunandu-se tendintelor care incercau sa sustragd deciziei lor exclusive
— prin modificarea institutiilor ecleziastice — compozitia corpului
electoral si modul de exercitare a functiilor acestuia””. Cu aceste cuvinte
Papa Paul VI prezinta Constitutia apostolica Romano Pontifici eligendo (1
ottobre 1975), prin care stabileste modalitatea de desfasurare a actului
electoral. Chiar conservand elementele fundamentale originale ale
oricarei alegeri Episcopale, alegerea Papei a suferit o evolutie gradata:
pentru inceput este rezervata o oarecare majoritate a cardinalilor®; mai
apoi acest drept si onoare este rezervat doar demnitatii cardinale®; mai
tarziu Papa Pius XII mareste numarul cardinalilor astfel incat acesta sa
fie mai reprezentativ, urmand ca Papa Ioan XXIII sa 1i ridice la treapta
Episcopatului pe cei alesi si numiti cardinali'’, pentru ca, in final, Papa
Paul VI sa reduca numarul cardinalilor electori prin stabilirea varstei de
80 de ani ca varstd maxima de exercitare a acestui drept!.

Publicatd la Roma, la 22 februarie 1996, Constitutia Apostolica
Universi Dominici Gregis poarta semnatura Papei Ioan Paul II si contine
norme referitoare la atributiile Colegiului Cardinalilor, la funeraliile
Papei si la alegerea Pontifului Roman'?. Legea este atat de stricta, incat
declara lipsite de orice valoare toate actiunile care sunt contrare Consti-
tutiei, ca de altfel si acele acte viciate sau incomplete, care nu urmaresc

indeplinirea completd a normei.

7 Const. ap. Romano Pontifici eligendo (1 ottobre 1975): AAS 67 (1975), 609; EV
5/1974-1976, 1443.
8 Cf. decretului In nomine Domini al Papei Nicolae II din 1059.
o Cf. Constitutiei Licet de evitando a Papei Alexandru III din 1179, Conciliul Lateran III.
10 Can. 351 CIC.
1 Ingravescentem aetatem din 21 noiembrie, reconfirmata mai apoi de Cost. ap. Roma-
no Pontifici eligendo (1 octombrie 1975), 33: AAS 67 (1975), 622.
12 Structura documentului este urmatoarea: Prefata; Prima parte: Vacanta Scaunului
Apostolic (V Capitole, 1-32); A doua Parte: Alegerea Pontifului Roman (VII Capitole,
33-92); Promulgare.
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Introducerea, consistenta si clard, introduce in tematica Constitutiei.
Este reafirmat dreptul unic al Bisericii de a proceda la alegerea succe-
sorului lui Petru, fara a fi fortata de imprejurdri de orice fel, in deplina
libertate si autonomie. Din acest motiv, dreptul specific si obligatia
precisa a Romanilor Pontifi s-a concretizat in emanarea unor documente
care reglementau prin norme oportune alegerea ordonatd a Succesorului lui
Petru®. In aceastd perspectiva, constient de mutatele situatii ale epocii
actuale, Papa Ioan Paul II publica prezenta Constitutie, care in esenta
pastreaza principiile generale ale predecesorilor sai, dar in acelasi timp
aduce unele noutdti substantiale In ceea ce priveste actul unic al alegerii
succesorului lui Petru, ca si act de extrema responsabilitate ce graveaza
asupra Colegiului Cardinalilor Sfintei Biserici Romane. Afirmata fiind
importanta si claritatea cu care trebuie sa se prezinte o astfel de lege
speciald, Papa reconfirma numarul de 120 de cardinali electori, subli-
niind astfel universalitatea Bisericii reprezentata de Cardinali provenind
din toate cele patru colturi ale lumii. Principiul este cel hotdrat de Papa
Paul VI, care stabileste ca au pierdut dreptul de alegatori toti acei
cardinali care au implinit, in ziua in care incepe vacanta Scaunului Apostolic,
optzeci de ani de viati*. Continudnd pe aceeasi temd a conservarii
principiilor stabilite de predecesorii sdi, Papa Ioan Paul al II-lea acorda o

importanta deosebitd Conclavului, prin stabilirea unor noi reguli de

13 Sunt amintiti toti Papii secolului XX, astfel: Pius X, Const. ap. Vacante Sede
Apostolica (25 decembrie 1904): Pii X Pontificis Maximi Acta 1II (1908), 239-288;
Pius XI, Motu proprio Cum proxime (1 martie 1922): AAS 14 (1922), 145-146; Cost.
ap. Quae divinitus (25 martie 1935): AAS 27 (1935), 97-113; Pius XII, Const. ap.
Vacantis Apostolicae Sedis (8 decembrie 1945): AAS 38 (1946), 65-99; loan XXIII,
Motu proprio Summi Pontificis electio (5 septembrie 1962): AAS 54 (1962), 632-640;
Paul VI, Const. ap. Regimini Ecclesiae universae (15 august 1967): AAS 59 (1967),
885-928; Motu proprio Ingravescentem aetatem (21 noiembrie 1970): AAS 62 (1970),
810-813; Const. ap. Romano Pontifici eligendo (1 octombrie 1975): AAS 67 (1975),
609-645; EV 5/1974-1976, 1442-1545.

14 Cf. Motu proprio Ingravescentem aetatem (21 noiembrie 1970), II, 2: AAS 62 (1970),
811; Cost. ap. Romano Pontifici eligendo (1 octombrie 1975), 33: AAS 67 (1975), 622.
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participare la acesta. O atentie deosebitd este acordata riqurosului secret
referitor la tot ceea ce priveste direct sau indirect actul electoral.

O noutate esentiala este cea referitoare la forma de alegere. Acest
lucru este justificat de faptul ca modificarile structurale ale societatii
actuale sunt atat de mari incat principiile stabilite In 1975, deci acum
mai bine de 25 de ani, nu par a mai fi In concordanta cu actuala reali-
tate!>. Astfel, prin UDG Papa loan Paul al Il-lea stabileste ca unica
modalitate de alegere, aceea a scrutinului secret, care ,ofera mai mari
garantii de claritate, liniaritate, simplitate, transparenta si mai ales de
efectiva si constructiva participare a tuturor si a fiecaruia in parte dintre
Parintii Cardinali...”. Se renunta astfel la celelalte doua posibilitati de
alegere a Papei, alegerea prin aclamare quasi ispiratione si alegerea per
compromissum, unica forma prin care alegatorii pot sd-si mai manifeste
votul pentru alegerea Papei fiind cea a scrutinului secret. Formele de
alegere la care se renunta sunt considerate ca nemai fiind potrivite
pentru interpretarea intentiei unui colegiu electoral atat de extins si de
diversificat ca provenientd, culturd, limba etc., pentru alegerea prin

aclamare quasi ex ispiratione'® sau chiar dificil de realizat, inclusiv printr-o

15 Fiind al treilea cel mai lung pontificat din istoria Bisericii Catolice, pontificatul

Papei Ioan Paul Il insumeaza 26 de ani, 6 luni, 17 zile. Papa loan Paul al II-lea,
care a fost ales la 16 octombrie 1978, este al 263-lea Succesor al lui Petru — primul
Papa — si a devenit al treilea Pontif In clasamentul lungimii pontificatelor din
istoria Bisericii Catolice. Primii doi pontifi pe lista lungimii pontificatului sunt, in
ordine inversd, Papa Leon al XIII-lea (25 de ani, 5 luni), Papa Pius al IX-lea (31 de
ani, 7 luni, 21 de zile) si Sfantul Petru (se estimeaza intre 34-37 de ani, dar date
precise nu se cunosc).
Ultima lege speciala referitoare la modalitatea de alegere a Succesorului lui Petru
(Cost. ap. Romano Pontifici eligendo, 1 octombrie 1975, a Papei Paul VI), pare sa nu
mai fie satisfacdtoare in actualele circumstante ale Inceputului de mileniu trei. De
aici necesitatea unei revizuiri a disciplinei referitoare la alegerea Papei.

16 Papa Paul VI la nr. 63 al Const. ap. Romano Pontifici eligendo (1 octombrie 1975),
prevedea aceastd modalitate de alegere ce poate fi rezumatd astfel: dupd intrarea
in conclav si inchiderea acestuia, Cardinalii electori, inspirati de Spiritul Sfant,
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anumita deresponsabilizare a alegatorilor, care — in acest caz — nu pot

sd-si exprime personal propria alegere electorala, prin alegerea per

compromissum?’.

1

N

liber si spontan proclama in unanimitate si cu voce tare pe noul Papd. Alegerea
trebuie fdcuta oral sau, In imposibilitatea exprimarii cuvantului, in scris, prin
expresia eleggo (aleg), pronuntata inteligibil de cdtre un cardinal. Se cere ca toti
ceilalti cardinali sd@ proclame unanim si fara exceptie acelasi candidat, fara ca sa
existe disensiunea vreunuia dintre ei, cu precautia ca in precedenta sa nu fi
existat nici o tratativa speciald referitoare la propunerea unui anume candidat.
Astfel, daca unul dintre cardinalii electori, iIn mod spontan si fara precedente si
speciale tratative ar afirma: , Eminenti pdrinti, datd fiind singulara virtute si
probitatea reverendissimului N.N., il consider vrednic de a fi ales Episcop al
Romei si chiar din acest moment 1l aleg Papa”, iar toti ceilalti cardinali, fara nici o
exceptie, ar Impartdsi pdrerea acestuia, exprimand In maniera inteligibila
formula eleggo sau, in imposibilitate, exprimata in scris, candidatul, unanim
indicat fara nici o precedenta tratativd, devine Papa, ales in mod canonic
conform acestei forme de alegere.

Dupa cum spuneam, Universi Dominici Gregis a revocat aceasta forma de alegere,
stabilind ca unicd formd validd de alegere, cea a scrutinului secret. Vezi si
,Romano Pontefice” in C. C. Salvador, V. De Paolis, G. Ghirlanda (a cura di),
Nuovo dizionario di Diritto Canonico, Edizioni San Paolo, Milano, 1993, p. 936.

Cea de-a doua modalitate de alegere, per compromissum, abandonatd de Universi
Dominici Gregis, este prevazuta de precedenta legislatie, Const. ap. Romano
Pontifici eligendo (1 octombrie 1975) la nr. 64-65 si se poate rezuma astfel: in
anumite circumstante particulare, cardinalii electori incredinteaza unui grup
dintre ei puterea de a alege, In numele tuturor, pastorul Bisericii Catolice. $i in
acest caz, toti si fiecare dintre cardinalii electori prezenti in conclav, decid in
unanimitate i fara nici o exceptie sd procedeze la alegerea Papei urmand aceasta
formula de compromis. Se alege astfel un grup impar (minim noud si maxim
cincisprezece) dintre cardinalii electori, care primesc din partea celorlalti
misiunea, precizata In scris si semnatd de fiecare dintre electori, de a alege prin
compromis, noul Papd. Este precizat clar modul si forma care va fi urmata de
acesti compromessari pentru alegerea Papei, precum si perioada cat cardinalii
electori vor acorda acestui grup puterea de alegere. Dupa primirea mandatului,
grupul de electori se separa pentru a proceda la alegerea noului Papd, conform
modalitatii de alegere indicata de cardinalii electori. Dupa promulgarea alegerii
in conclav, cel care a fost ales Papa este, din punct de vedere canonic, noul Papa.
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Dupa o prefata destul de lunga, Papa loan Paul II prezinta organic,
sistematic si exhaustiv modalitatile de procedura referitoare la diversele
acte ce trebuie indeplinite pe durata vacantei Scaunului Apostolic's.
Inainte de a prezenta insa in mod concret normativa, Papa subliniaza
necesitatea ca aceste norme, care reprezintda un drept-obligatie ce
graveaza asupra demnitatii de cardinal, sa fie indeplinite cu strictete si
rigurozitate!®.

Data fiind situatia particulara creata de vacanta Scaunului Aposto-
lic prin absenta titularului oficiului de Pontif, legea dup4d care se va gu-
verna Scaunul Apostolic este cu atat mai speciald. Situatia extraordinara
creatd impune reconsiderarea atributiilor diferitelor organisme din
interiorul organului central de guvernare a Bisericii Catolice. Astfel, se
stabilesc chiar de la inceputul Constitutiei urmatoarele: Colegiul
Cardinalilor nu are nici o putere de jurisdictie asupra acelor chestiuni care se

referd la autoritatea Supremului Pontif cdt timp acesta era in viatd sau 1si

Si aceastd forma electorald a fost revocata de Universi Dominici Gregis, ramanand
ca unica forma validd de alegere cea a scrutinului secret. Vezi si Romano Pontefice
in C. C. Salvador, V. De Paolis, G. Ghirlanda (a cura di), op. cit., p. 937.

18 Prima parte se refera la Vacanta Scaunului Apostolic si se prezintd, sub forma a 5

Capitole astfel: Cap. I. Puterile Colegiului Cardinalilor pe durata vacantei
Scaunului Apostolic; Cap. II. Congregatia Cardinalilor in pregatirea alegerii
Suveranului Pontif; Cap. IIl. Despre unele oficii pe durata Scaunului Apostolic
vacant; Cap. IV. Facultatile Dicasterelor romane pe perioada vacantei Scaunului
Apostolic; Cap. V. Funeraliile Pontifului Roman.
A doua parte trateaza Alegerea Pontifului Roman si se prezintd, sub forma a VII
capitole, astfel: Cap. L. Alegatorii Pontifului Roman; Cap. II. Locul alegerii si
persoanele admise datoriti oficiului desfasurat; Cap. III. Inceputul alegerii; Cap.
IV. Observarea secretului asupra a tot ceea ce priveste alegerea; Cap. V.
Desfasurarea alegerilor; Cap. VI. Ceea ce trebuie observat sau evitat in alegerea
Pontifului Roman; Cap. VII. Acceptarea, proclamarea si inceputul Ministerului
noului Pontif; Promulgare.

19 Vom observa pe durata expunerii cum actele juridice viciate In forma sunt
sanctionate ca nule si invalide. Astfel, in formularea can. 1495 (CIC 10) putem
afirma cd prezenta Constitutie apostolicd poate fi Incadrata In grupa legilor
iritante si inabilitante.
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exercita functiile proprii oficiului. De aceea, orice act juridic care va depasi
limitele expres admise de aceasta Constitutie este invalid si nul. Autorita-
tea Colegiului cardinalilor se va rezuma In aceasta perioadd de vacanta,
doar la indeplinirea chestiunilor urgente si a celor ordinare referitoare la
alegerea noului Pontif, numai in limitele prevazute de prezenta norma-
tivd, orice alt act juridic care nu se refera la situatia creata de vacanta
Scaunului Apostolic fiind in mod absolut exclus.

Intr-o astfel de situatie particulard, echilibrul este atat de ferm, incat
nu se admit nici un fel de inovatii sau modificari la nivel structural sau
legislativ. De aceea este stabilitd incompetenta Colegiului Cardinalilor
in tratarea acelor chestiuni care privesc in mod direct drepturile Scau-
nului Apostolic sau ale Bisericii Romane, sau in cazul modificarilor sau
corectiilor aduse legilor emanate de Pontifii Romani. Este exclusa in
mod expres modificarea prezentei Constitutii, fiind amintit faptul cd, in
cazul nerespectdrii acestei normative, autoritatea suprema a Papei
declara modificarile ca fiind nule si invalide. Ca si oricare norma care
tinde spre perfectiune, Constitutia incearca sa acopere intreaga realitate
creata de vacanta Scaunului; totusi, in cazul in care ar exista dubii
asupra interpretarii anumitor puncte, facultatea de a interpreta aceste
puncte dubii sau controversate si de a delibera asupra acestor chestiuni,
cade in competenta Colegiului Cardinalilor, care poate aduce noi inter-
pretdri in mdsura In care majoritatea Cardinalilor congregati convin
asupra aceleiasi opinii. Este exclus, insa, de la orice interpretare, rama-
nand astfel nemodificat actul insusi al alegerii noului papa. (cap. I, nr. 1-6).

Atributiile speciale ale Colegiului Cardinalilor pe perioada vacantei
Scaunului Apostolic (atributii restranse dintr-un anumit punct de
vedere, dar unice si speciale din altul), sunt puse in practica in cadrul
celor doua Congregatii ale Cardinalilor: una generald, la care participa toti
Cardinalii si una particulard, formata din 4 cardinali (Cardinalul Camer-

leng al Sfintei Biserici Romane si trei Cardinali Asistenti apartinatori
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celor trei Ordine?: acestia din urma sunt stabiliti prin tragere la sorti si
sunt Inlocuiti, tot la trei zile, de alti trei cardinali apartinatori celor trei
Ordine). Congregatia particulara trateaza problemele ordinare referitoa-
re la buna organizare a chestiunilor relative la indeplinirea directivelor
prezentei Constitutii, In timp ce congregatia generald ofera fiecarui
Cardinal in parte posibilitatea clarificarii continutului Constitutiei dupa
lecturarea acesteia, prin exprimarea dubiilor, a intrebarilor sau explica-
tiilor pe care le considera oportune. Aceste congregatii au un caracter
pur organizatoric, exclusa fiind organizarea scrutinului care este foarte
clar stabilit. Intre atributiile congregatiei generale, atributii specifice
acestei perioade pregatitoare alegerii Pontifului Roman, intrd in mod cu

totul special urmatoarele:

stabilirea zilei, orei si a modului In care trupul neinsufletit al

Papei va fi depus in Bazilica Vaticand pentru a fi onorat de catre

credinciosi;

— stabilirea necesarului pentru buna desfasurare a ceremoniilor
funerare, care vor dura 9 zile, trupul fiind Inmormantat intre a
patra si a saptea zi de la deces;

— organizarea a tot ceea ce este necesar pentru gazduirea
Cardinalilor electori si pentru amenajarea Capelei numita Sixtina,
unde se vor desfasura scrutinele;

— organizarea si fixarea datei pentru doud meditatii referitoare la
problemele Bisericii si la grava responsabilitate avuta in Conclav;

— aprobarea cheltuielilor necesare perioadei electorale;

— lecturarea eventualelor documente lasate de defunctul Pontif;

— anularea Inelului Pescarului si a Sigiliului de plumb, prin care sunt
autentificate si expediate Scrisorile Apostolice;

— atribuirea camerelor pentru cardinalii electori in Domus Sanctae

Marthae, prin tragere la sorti;

— stabilirea zilei si a orei de Incepere a operatiunilor de votare.

20 Colegiul Cardinalilor este constituit in trei Ordine: Episcopal, Prezbiteral si Diaconal.
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Ceea ce este, insa, de extrema importanta in perioada preliminara
pregatirii funeraliilor Pontifului Roman si a operatiunilor de vot, este
tocmai atentia deosebita care este acordata indeplinirii ad literam a
continutului Constitutiei. In congregatiile generale initiale nu se va
proceda doar la informarea Cardinalilor electori cu privire la continutul
Constitutiei, ci se va avea in vedere ca fiecare dintre membri sa aiba la
dispozitie o copie a documentului si, mai ales, sa emitd un jurdmant
referitor la observarea prescriptiilor continute in acesta si referitor la pdstrarea
secretului?!. Importanta actului legislativ nu este datd, asadar, numai de
declararea nulitatii actelor contrare prescrierilor Constitutiei, ci rezulta
cu claritate din insdsi formula jurdmantului (Cap. II, nr. 4-13).

Aminteam de faptul cd pe durata vacantei Scaunului Apostolic,
prerogativele Colegiului Cardinalilor sunt restranse doar la indeplinirea
chestiunilor urgente si a celor ordinare referitoare la alegerea noului
Pontif, numai in limitele prevazute de prezenta normativa. Acelasi lucru

se intampla si cu celelalte Organisme sau Oficii din cadrul Curiei

21 Dacé disciplina canonica prevede necesitatea emiterii unui lusiurandium fidelitatis
in suscipiendo officio nomine Ecclesiae esercendo, reformulat recent in ambele Coduri
(CCEO si CIC) prin Scrisorea apostolica Ad tuendam fidem, din 1998, [AAS 90
(1998) 457- 461, in romaneste Ad tuendam Fidem, scrisoare apostolicd a lui Ioan
Paul II, Notd doctrinala explicativa a formulei de incheiere a Professio fidei,
Editura Presa Buna, Iasi, 2000], ni se pare cu atat mai importanta aceasta formula
specifici de jurdmant, proprie oficiului indeplinit in alegerea succesorului
Sfantului Petru. Datoritd importantei pe care o are in ansamblul Constitutiei, dar
mai ales in ceea ce priveste respectarea cu strictete a normelor continute, ne
propunem sa o prezentam in continuare: ,Noi, Cardinalii Sfintei Biserici Romane,
din Ordinul Episcopilor, al Prezbiterilor si al Diaconilor, promitem, ne obligdm si jurdm,
toti si fiecare In parte, sd observiam cu exactitate si fidelitate toate normele continute in
Constitutia Apostolicd Universi Dominici Gregis a Suveranului Pontif loan Paul 11, si
sid mentinem cu scrupulozitate secretul asupra a tot ceea ce in oarecare fel are legdturd cu
alegerea Pontifului Roman, sau care prin natura sa, pe durata vacantei Scaunului
Apostolic, postuleazi acelasi secret. Deci fiecare Cardinal va spune: lar eu N. Cardinal
N. promit, md oblig si jur. Si punand mana pe Sfanta Evanghelie, va adauga: Asa sd
imi ajute Dumnezeu si aceste Sfinte Evanghelii, pe care le ating cu mdna mea.”

264



Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium — Vacanta Scaunului Apostolic...

Romane?. Cu exceptia catorva oficii amintite de UDG?, toti Superiorii
Dicasterelor Curiei Romane, atit Cardinalul Secretar de Stat cat si Cardinalii
Prefecti, fie Presedinti Arhiepiscopi, fie Membrii ai respectivelor Dicastere,
inceteazd exercitarea oficiilor proprii.

Atributii cu totul speciale vor avea Cardinalul Camerleng, referitor
la care Constitutia traseaza si modalitatea de stabilire a acestuia, daca
oficiul lui este vacant, cat si decanul Colegiului Cardinalilor. Dintre
obligatiile specifice ale Camerlengului putem aminti: constata oficial
decesul Pontifului Roman, in prezenta Maestrului Celebrdrilor Liturgice
Pontificale si a altor Prelati; sigileaza apartamentul si biroul papal;
comunica vestea decesului Cardinalului Vicar al Romei, care va anunta
mai apoi poporul; ia personal In posesie, exercitand custodia si guver-
nul, Palatul Apostolic Vatican si, personal sau prin delegat, Palatul
Lateran si Castelul Gandolfo (acesta din urma fiind resedinta estiva a
Papei); stabileste, dupd ce a ascultat pdrerile Cardinalor Capi ai celor
trei Ordine, tot ceea ce se refera la funeraliile Papei, mai putin cazul cand
acesta, viu fiind, nu a stabilit altcumva; apdrd, cu consensul Colegiului
cardinalilor, interesele si drepturile Scaunului Apostolic, asigurand o
buna administrare a bunurilor si drepturilor Sfantului Scaun. Se bucura,
de asemenea, de facultdti speciale Penitentierul Major*, Cardinalul

Decan al Colegiului Cardinalilor si Elemozinierul Sanctitatii Sale. Pe

22 Cf. Const. ap. Pastor Bonus nr. 6, AAS 80 (1988), 860.

2 Oficiile care nu inceteazd pe durata vacantei Scaunului Apostolic sunt: Camer-
lengul Sfintei Biserici Romane; Penitentierul Major; Cardinalul Vicar General al
Diecezei de Roma; Cardinalul Arhipreot al Bazilicii Vaticane si Vicar General
pentru Statul Vatican (Citta del Vaticano); Substitutul Secretariatului de Stat;
Secretarul pentru Raporturi cu Statele; Secretarii Dicasterelor Curiei Romane;
Reprezentantii Pontificali (Nuntii si Delegatii Apostolici); Elemozinierul Sancti-
tatii Sale. n afara acestora, toate celelalte oficii sunt anulate sau mult restranse in
limite foarte stricte. Oficiile ramase in vigoare sunt insa supervizate si controlate
de Colegiul Cardinalilor sau diferite alte instante.

24 Cf. Cost. ap. Pastor Bonus, art. 117, AAS 80 (1988), 905; Papa Pius XI, (25 martie
1935) Cost. ap. Quae divinitus, nr. 12: AAS 27 (1935), 112-113.
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durata vacantei Scaunului Apostolic, puterile civile ale Pontifului Roman
asupra guvernului Statului Vatican (Citta del Vaticano) trec in compe-
tenta Colegului Cardinalilor, care nu vor putea emana decrete decat in
caz de extrema necesitate, si valabile numai pe durata vacantei. (cap. III,
nr. 14-23).

Fiind bine circumscrise atributiile si prerogativele fiecarui oficiu in
parte, organismele Curiei Romane au asadar competente restranse si
specifice, care pot fi exercitate valabil numai conform dispozitiilor
Constitutiei. Facultatile pe care Dicasterele Romane le-au avut sede plena
inceteaza acum, fiind reduse doar la acele facultati ordinare fiecarui
Dicasteriu in parte; in caz cu totul exceptional Colegiul Cardinalilor, si
numai acesta, per modum provissionis, poate acorda anumite prerogative
Cardinalului care era Prefect in momentul inceperii vacantei, Arhiepico-
pului pana atunci Presedinte si altor Cardinali ai aceluiasi Dicaster, spre
atentia carora insusi Pontiful Roman defunct obisnuia sa incredinteze
tratarea respectivelor afaceri. In ceea ce priveste insi administrarea
justitiei ecleziale, aceasta nu are de suferit de pe urma vacantei Scaunu-
lui Apostolic: astfel, chiar daca Biserica trece printr-o perioadd de asa-
zisd instabilitate din cauza absentei titularului oficiului de Suveran
Pontif, justitia continua sa fie administrata conform principiilor echitatii
si dreptatii. Supremul Tribunal al Segnaturii Apostolice si Tribunalul
Rota Romana continua pe durata vacantei apostolice sa trateze cauzele
care intrd in limitele competentei lor, conform legilor proprii de functio-
nare, dar si a celor speciale care se aplicd in aceasta situatie?®. (cap. IV,
nr. 24-26).

Odata indeplinite aceste formalitati pregatitoare, se trece la celebrarea
funeraliilor Pontifului Roman, care sunt si ele clar reglementate de
Constitutie. Acestea se vor celebra pe durata a noua zile consecutive, con-

form dispozitiilor stabilite initial de catre Colegiul Cardinalilor intr-una

25 Const. ap. Pastor Bonus, art. 18, coma 1 i 3, AAS 80 (1988), 864; EV 11/1988-1989, 850.
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din congregatiile generale preliminare (cf. nr. 13a-b), dar si in confor-
mitate cu prescrierile cartilor rituale referitoare la acest act?. Daca
Inmormantarea are loc In Bazilica Vaticana, un document care sa ateste
realizarea acestui lucru va fi redactat prin grija Notarului Capitular al
Bazilicii sau a Arhivistului Canonic. In cazul in care Pontiful Roman ar
fi decedat in afara Romei, Colegiul Cardinalilor va trebui sa dispuna tot
ceea ce este necesar pentru un demn transfer al corpului neinsufletit in
Bazilica Sf. Petru din Vatican.

Odata constatat decesul, Constitutia interzice obtinerea de imagini
fotografiate sau filmate ale Pontifului Roman. Exceptia este datd de obti-
nerea permisiunii acordate de Cardinalul Camerleng, care va permite
fotografierea sau filmarea trupului neinsufletit numai cu scop documen-
tar si cu conditia ca Pontiful Roman sa fie imbracat cu toate vesmintele
pontificale. $i mai restrictivd este norma care interzice in mod absolut
orice tentativa de obtinere de informatii audio sau video in care Pontiful
Roman apare infirm la pat sau defunct, pentru ca mai apoi sa fie
reproduse sau difuzate.

Odata celebrate funeraliile Pontifului si pe toatda durata alegerii
noului Papd, apartamentul papal nu mai este locuit. El poate fi ocupat
pana in acest moment doar de cdtre cei care In mod obisnuit locuiau
aici, urmand ca, odata celebrate funeraliile, sa fie sigilat de catre
Cardinalul Camerleng. Tot in acest moment este executat testamentul
Pontifului, daca exista, urmand ca executorul sa dea seama de aceasta
operatiune doar noului Papa. (cap. V, nr. 27-32).

A doua parte a Constitutiei trateaza exhaustiv despre alegerea
Papei. 1deile amintite in introducerea Constitutiei sunt acum reluate

pentru a fi clarificate si mai bine stabilite. Numarul Cardinalilor electori

2 Constitutia prevede observarea fideld a normelor prevazute de Ordo exsequiarum
Romani pontificis si Ordo rituum conclavis.
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este, conform noii legislatii, egal sau mai mic de 120¥. Au drept de
alegere toti si numai acei Cardinali care In momentul inceperii vacantei
au mai putin de 80 de ani. Este exclusa de la actul de vot orice alta
persoana, indiferent de demnitatea ecleziastica sau civila pe care o
detine. De la actul electoral sunt exclusi, deci, toti cei care nu au
demnitatea de Cardinal si aceasta limitata la varsta de 80 de ani: in mod
expres sunt exclusi cei care facand parte dintr-un Conciliu sau Sinod
Episcopal in desfasurare in momentul vacantei Scaunului Apostolic, ar
incerca cu temeritate sa modifice numarul stabilit de electori. De altfel,
atat Constitutia, cat si norma canonica? prevdd suspendarea ipso iure a
oricarui Conciliu sau Sinod Episcopal in momentul inceperii vacantei. In
caz contrar, orice document, canon, text etc., care se Incearca a fi
promulgat este lovit de nulitate; Conciliul nu isi va putea relua lucrarile,
oricat de grave ar fi problemele dezbatute, decat in momentul in care
noul Papa va ordona ca acestea sa fie reluate.

De la alegere nu poate fi exclus nici un cardinal care are drept de
vot. Sunt exclusi cei care au depasit deci varsta de 80 de ani, sau care au
fost In mod canonic depusi ori au renuntat la aceastd demnitate cu
consensul Pontifului Roman. Pe perioada vacantei Scaunului Pontifical,
Colegiul Cardinalilor nu poate sa-i reabiliteze pe acesti Cardinali.

Stirea vacantei Scaunului Apostolic este comunicata tuturor Cardi-
nalilor electori de catre Cardinalul Decan, sau de catre un delegat al
acestuia, toti cei convocati fiind invitati in virtutea ascultarii sa se
prezinte in Vatican. Exceptie fac cei retinuti de o infirmitate sau de un
grav impediment, care trebuie, de altfel, recunoscut de Colegiul

Cardinalilor. O data facutd convocarea electorilor, acestia sunt asteptati

7 La data de 19 aprilie 2003, Sambata Mare dupa calendarul latin, a decedat la
varsta de 90 de ani, Cardinalul Aurelio Sabattani; astfel, Colegiul Cardinalor
numdra la acea data 168 de Cardinali, dintre care 112 electori. Cf.
www.catholica.ro CST 21.04.2003.

28 Cf. can. 53 CCEQO; cann. 340, 347 §2 CIC.
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15 zile, dupa care incep operatiunile de vot: pentru motive deosebit de
grave, lucrarile pot fi amanate de catre Colegiul Cardinalilor pentru
cateva zile, dar acestea nu trebuie sda depaseasca numarul de 5. Cu alte
cuvinte, operatiunile de vot trebuie incepute nu mai tarziu de a 20-a zi
de vacanta a Scaunului Apostolic. Tncepute lucrarile, Cardinalii sositi in
intarziere pot fi admisi, re integra, la operatiunile de vot, in orice
moment ar fi acestea.

Pot renunta la dreptul propriu de alegator acei Cardinali care,
datoritd realelor motive de sanitate, nu pot participa la scrutine. In
principiu, Cardinalii electori trebuie sa participe la toate sedintele de
vot: orice pdrdsire a Conclavului pe durata alegerilor atrage dupa sine
excluderea din grupul electoral a respectivului Cardinal. Daca vreun
Cardinal este constrans, datoritd unor probleme grave de sandtate, sa
pdrdseasca Vaticanul in aceastd perioada, el poate fi readmis la cerere:
intre timp alegerea continua fard a se tine cont de absenta lui si fara ca
sd i se cearad anticipat sau ulterior votul. (cap. I, nr. 33-40).

Operatiunile de vot se vor desfasura doar in interiorul Vaticanului,
Cardinalii electori fiind cazati in Domus Sanctae Marthae, edificiu cons-
truit special pentru aceste circumstante. Pentru motive de sanatate,
cardinalii pot fi Insotiti de un infirmier personal. Strictetea actului
electoral impune o mare rezerva in ceea ce priveste accesul persoanelor
neautorizate In Domus Sanctae Marthae sau in Capela Sixtina. Daca
Cardinalilor electori le este cerut ca pe durata alegerii sa se abtina de la
orice corespondentd epistolara sau telefonicd cu persoane strdine de
ambientul alegerii, tuturor celorlalte persoane oficiale, care datorita
oficiului desfasurat s-ar afla in contact direct cu cardinalii le este absolut
interzis sd intretind colocvii, sub orice formd ar fi, sau cu orice mijloc si pentru
oricare motiv cu respectivii Pirinti Cardinali. Printre aceste persoane pot fi
enumerate, pe langa altele, si cele pe care Constitutia le amintegste

efectiv: ceremonierii si asistentii cardinalului decan, medicii care trebuie
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sa acorde asistenta medicald necesara, calugarii de diferite nationalitati
care vor fi la dispozitia Cardinalilor electori pentru eventuale spovezi,
personalul pentru curatenie si masa. Toate aceste persoane vor trebui sa
aiba acordul favorabil al Cardinalului Camerleng si al celor trei cardinali
asistenti, care impreund cu acesta formeazd Congregatia particulara.
Toate aceste persoane, indiferent de modalitatea prin care au ajuns
la cunoasterea unor lucruri referitoare la modalitatea de desfasurare a
lucrarilor scrutinului, sunt obligate la mentinerea unui secret strict fata
de oricare alti persoana straind Colegiului Cardinalilor electori. In acest
scop, prevazand pericolul unor anumite ingerente externe sau al unor
scapari de informatii, Constitutia prevede prestarea unui juramant in
fata Cardinalului Camerleng sau a delegatului acestuia si a celor doi Ce-
remonieri. Acest jurdmant trebuie rostit si subscris®. (cap. II, nr. 41-48).
Odata celebrate funeraliile Papei, in conformitate cu programul
stabilit pentru desfdsurarea alegerilor, Cardinalii se vor reuni in Bazilica
Sf. Pietro din Vatican, sau in alt loc sacru daca circumstantele o cer,
unde vor celebra o Sfanta Liturghie votiva pro eligendo®. Dupa cele-

brarea Euharistiei, In dupd-masa aceleiasi zile, Cardinalii se vor reuni in

» Formula jurdmantului este urmdtoarea: ,,Eu N.N. promit si jur sa pastrez secretul
absolut fata de oricine nu face parte din Colegiul Cardinalilor electori, si aceasta
pentru totdeauna, mai putin cazul in care din partea noului Pontif ales sau a
succesorilor acestuia nu am primit o facultate speciala, asupra a tot ceea ce se
refera direct sau indirect la votarea si la scrutinele pentru alegerea Supremului
Pontif. Tot asa, promit si jur sa ma abtin de la a face uz de orice instrument de
inregistrat, de audiat sau de vizualizat, referitor la tot ceea ce de-a lungul
perioadei de alegeri se desfasoara in interiorul Statului Vatican (Citta del
Vaticano), si mai ales asupra a ceea ce direct sau indirect are iIn oarecare fel
legdtura cu operatiile anexate sau cu insdsi alegerea. Declar ca fac acest juramant
constient de faptul cd o infractiune a acestuia va atrage asupra mea acele
sanctiuni spirituale si canonice pe care viitorul Suprem Pontif (cf. can. 1399 CIC)
va considera sd le adopte. Asa sa-mi ajute Dumnezeu si aceste Sfinte Evanghelii
pe care le ating cu mana mea.”

% Ceremonialul este prevazut in Missale Romanum n. 4, p. 795.
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Capela Paulind a Palatului Apostolic de unde in procesiune, se vor
deplasa intonand imnul Veni Creator, spre Capela Sixtina, locul exclusiv
al desfdsurarii scrutinelor. Capela Sixtind va fi astfel scoasa din circuitul
de vizitare al Muzeelor Vaticane, ramanand un loc exclusiv rezervat pana
la alegere, astfel incat sa poata fi asigurat secretul total referitor la tot
ceea ce se spune si se face, direct sau indirect, pentru alegerea noului
Papa. O atentie deosebita in acest sens, subliniata pregnant de Consti-
tutie, este acordata controalelor care vor fi efectuate pentru indepdrtarea
eventualelor instalatii audio-video®' ce ar permite scurgerea de infor-
matii in afara Conclavului.

Odata ajunsi in Capela Sixtind, Cardinalii electori vor pronunta
juramantul de fidelitate fatd de respectarea prescriptiilor referitoare la

modalitatea de alegere a viitorului Papa®, urmand ca, apoi, toti cei care

31 Muzeele Vaticane, asa cum este normal pentru pastrarea In siguranta a unui
patrimoniu inestimabil ca si Capela Sixtind, au un sistem sofisticat de suprave-
ghere video a Intregului circuit deschis spre vizitare turistilor. Constitutia
subliniazd clar caracterul rezervat al alegerii noului Papd, stabilind ca orice
instalatie de reproducere si transmitere a imaginilor in exterior vor trebui
indepartate, efectuandu-se, cu ajutorul unui personal specializat si de incredere,
acurate si severe controale pentru ca in respectivele locuri sd nu fie introdusa si
instalata aparatura audio-video.

% Formula jurdmantului este urmatoarea: ,Noi toti si fiecare in parte dintre
Cardinalii electori prezenti la aceastd alegere a Supremului Pontif promitem, ne
obligdm si juram sa observam cu fidelitate si scrupulozitate toate prescrierile
continute in Constitutia apostolicd a Supremului Pontif Ioan Paul II, Universi
Dominici Gregis, emanata la 22 februarie 1996. Tot astfel, promitem, ne obligdm
si jurdm ca oricare dintre noi, prin dispozitie divina, este ales Roman Pontif, se
va implica sd desfasoare cu fidelitate munus Petrinum de Pastor al Bisericii
universale si nu va precupeti nici un efort in afirmarea si apdrarea ferma a
drepturilor spirituale si temporale, precum si a libertatii Sfantului Scaun. Mai
mult, promitem si juram sa observam cu maxima fidelitate si cu totii, fie clerici
sau laici, secretul asupra a tot ceea ce in oricare fel priveste alegerea Pontifului
Roman si a tot ceea ce se petrece in locul alegerii, referitor direct sau indirect la
scrutin; sd nu violam In nici un fel acest secret, pe durata sau dupd alegerea
noului Pontif, mai putin in cazul cand a fost acordata o explicitd autorizatie din
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nu fac parte din Conclav sd pardseasca Capela. Exceptie fac Maestrul
Celebrarilor Pontificale si Clericul ales pentru prezentarea celei de-a
doua meditatii pentru Cardinali, care va propune o meditatie avand ca
tema responsabilitatea gravd pe care o au acestia in Conclav, solum
Deum prae oculis habentes. Prezentatda meditatia, atat Maestrul Celebra-
rilor Pontificale cat si Clericul predicator vor parasi Capela: din acest
moment in Capela se afld numai Cardinalii electori. Alegerile vor incepe
imediat dupa rostirea rugdciunilor prevazute in relativul Ordo si dupa
ce Cardinalul Decan se va asigura ca nu mai exista puncte de clarificat
in ceea ce priveste modalitatea de vot. Daca exista dubii asupra proce-
durii, acestea vor fi clarificate fara ca vreun punct al Constitutiei sa fie
modificat sau inlocuit. Daca totusi exista tentative de acest gen, Consti-
tutia le sanctioneazd, declarandu-le nule: astfel, modalitatea de alegere
este foarte strict circumscrisa de catre Constitutie, aceasta trebuind
observata ad literam. (cap. III, nr. 49-54).

Importanta secretului care trebuie pdstrat pe toata durata alegerii
viitorului papa este cu atat mai mult pusa in evidentd, cu cat acestuia i
este rezervat un intreg capitol din Constitutie. Chiar daca anterior a mai
fost deja amintit acest argument, capitolul IV acordd o importanta
deosebita acestui aspect: Cardinalul Camerleng impreuna cu ceilalti trei
Cardinali Asistenti pro tempore sunt obligati sa vegheze cu mare atentie
pentru ca aceste norme sd nu fie violate. O atentie particulara, chiar

dacd in precedenta au fost luate unele mdsuri, este acordata controlului

partea Pontifului Insusi; sa nu acordam niciodatd sprijin sau favoare oricarei
interferente, opozitii sau oricdrei alte forme de interventie cu care autoritatile
seculare, de orice tip sau grad, sau oricare grup de persoane sau persoana
singurd, ar vrea sa se amestece in alegerea Pontifului Roman.” Dupa care, fiecare
dintre Cardinalii electori, conform ordinului de precedentd, presteaza juramantul
cu urmatoarea formula: ,,Iar eu N. Cardinal N. promit, ma oblig si jur, si punand
mana deasupra Evangheliei, va adduga: Asa sa-mi ajute Dumnezeu si aceste
Sfinte Evanghelii pe care le ating cu mana mea.”
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referitor la prezenta mijloacele de transmitere sau inregistrare audio-
video. Este prevdzuta chiar prezenta a doi tehnicieni care vor avea in
vedere indepdrtarea oricarui astfel de sistem din toate ambientele unde
se afld Cardinalii electori, dar mai cu seama din Capela Sixtina. Incal-
carea acestor norme si introducerea aparaturii cu scopul inregistrdrii sau
transmiterii informatiilor constituie delict, autorii acestora fiind supusi
unor pedepse grave, dupa judecata viitorului Pontif.

Pe toata durata alegerilor, Cardinali electori sunt rugati sa se abtina
de la orice corespondenta epistolara, telefonica sau via radio, proble-
mele relative oficiilor proprii trebuind sd fie rezolvate inaintea intrdrii in
Conclav. Cu alte cuvinte, este interzisa orice legaturd cu exteriorul, fiind
in acelasi timp interzisa pe toata durata operatiunilor de alegere primi-
rea oricdrui tip de informatii externe prin intermediul mass-mediei
scrise, vorbite sau vizualizate. Daca una dintre persoanele care pres-
teaza ajutor pe durata alegerii ar ajunge sa cunoasca informatii relative
la desfdsurarea alegerilor, aceasta este obligata sa evite violarea secre-
tului: In caz contrar riscd pedeapsa latae sententiae rezervata Scaunului
Apostolic. De altfel, claritatea si tonul categoric cu care sunt prezentate
anumite expresii, risipesc orice urma de dubiu care ar plana asupra
tentativei de violare a secretului: Cardinalilor electori le este interzisd
revelarea oricdrei informatii indiferent de ce persoana este vorba; le este
comandat gravitem onerata ipsorum conscenti, sa pastreze secretul asupra
acestor lucruri chiar si dupa terminarea alegerilor; le este in mod absolut
interzis sa foloseascd, chiar si cu pretexte false, orice instrument tehnic®.
(cap. IV, nr. 55-61).

Odata indeplinite aceste formalitati, se trece la actul electoral concret.
Este subliniata unica modalitate de realizare a alegerii: aceasta se va

realiza numai per scrutinum, celelalte doud forme electorale, despre care

% Cum ar fi acelea care pot inmagazina sau transmite informatii: telefoanele mobile,
agende electronice sau PC portabile, reportofoane, statii de emisie-receptie etc.
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am mai vorbit, fiind abandonate3. Precizat fiind, fard echivoc, acest
principiu, constitutia stabileste cd, pentru valida alegere a viitorului
Papa, candidatul respectiv trebuie sa intruneasca 2/3 din voturi, in cazul
in care numadrul alegatorilor neputand fi divizat in trei pdrti egale,
pentru alegerea Papei este necesar un vot in plus.

Operatiunile de vot se vor desfasura atat dimineata cat si dupa-
masa, in doua scrutine consecutive pentru fiecare dintre aceste doua
perioade ale zile, deci 4 scrutine pe zi. Exceptie face ziua in care aceste
operatiuni Incep, zi cand se va avea doar un singur scrutin. Daca pana
in acest moment legea a fost foarte clard, operatiile de vot sunt atat de
bine precizate, incat acestea nu dau nici cel mai mic spatiu unor
interpretdri, trebuind in consecinta ca precizdrile constitutiei sa fie
observate ad literam.

Procedura electorald are trei parti bine distincte dupa cum urmeaza:

- prescrutinul: pregdtirea si distribuirea buletinelor de vot; tragerea
la sorti a trei cardinali Scrutatori, a trei cardinali Revizori si a trei cardi-
nali Infirmari. Buletinul de vot va trebui sa fie de forma dreptunghiulara
si sd prezinte tiparita, in partea superioard a acestuia, formula Eligo in
Summum Ponteficem, partea inferioard fiind rezervatd pentru a scrie
numele candidatului. Buletinul de vot trebuie sa fie atat de mare Incat sa
poatd permite plierea acestuia. Cardinalii electori sunt invitati sa voteze
conform constiintei, scriind citet, cu o caligrafie pe cat posibil de
nerecunoscut, un singur nume. Prezenta mai multor nume pe buletinul
de vot atrage dupa sine anularea votului respectiv;

- scrutinul: probabil cel mai important moment al acestei etape este

juramantul pe care fiecare Cardinal este chemat sd-1 rosteasca in

3 Dat fiind caracterul temporar si unic al prezentei legi, consideram ca formele
electorale abandonate vor putea fi — teoretic — reintroduse in ulterioarele acte
legislative, daca legislatorul considerd ca acest lucru este justificat de realitatea
existentd la vremea respectiva.
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indeplinirea obligatiei electorale. In ordinea de precedents, fiecare
Cardinal, dupa completarea buletinului de vot al acelui scrutin, se
deplaseaza la altarul Capelei Sixtine, avand in mana buletinul de vot,
astfel Incat acesta sa poata fi observat de catre toti ceilalti Cardinali.
Ajuns la altar, respectivul cardinal va pronunta urmétorul jurdmant ,,II
chem ca martor pe Domnul Cristos, care md va judeca dacd votul meu a fost dat
celui care, dupd Dumnezeu, consider cd trebui si fie ales”, dupa care depune
buletinul de vot, sub atenta supraveghere a Scrutdtorilor, pe platoul care
acoperd urna in care se pun si se conserva buletinele. Cu acest platou
introduce buletinul de vot in urnd, revenind mai apoi la locul pe care il
ocupa stabil in capeld. In aceasts etapd un rol nu lipsit de importanta il
au Infirmarii: in cazul existentei unor cardinali care din motive medicale
nu se pot deplasa la urna de vot, Infirmarii transporta buletinul de vot la
urnd, dupd procedura mai sus prezentatd si numai dupa ce Cardinalul
in cauza a emis respectivul jurdmant. O importanta deosebita o au acesti
Infirmari in cazul In care existd cardinali electori care, din aceleasi
motive de sandtate, nu se pot deplasa din propriile camere din Domus
Sanctae Marthae la Capela Sixtind. Norma tuteleaza dreptul acelor care,
dupa ce s-au prezentat la vot, din motive obiective, nu se pot deplasa:
Infirmarii, urmdrind o procedura foarte clard, in care transparenta
aducerii votului este primordiald, se deplaseaza cu o urna mobild in
camerele respectivilor Cardinali pentru a ridica voturile acestora.
Procedura prevede inclusiv cazul in care ar exista chiar Cardinali care
nu pot scrie. Odata Indeplinita aceasta operatiune, cel dintai Scrutator
trece la numararea voturilor, dupa o prealabild amestecare a acestora
prin agitarea urnei care le contine. Numararea voturilor se face iIn mod
vizibil prin transferul acestora, unul cate unul, din urna intr-un alt
recipient special pregatit pentru acest scop. Daca buletinele de vot nu

corespund numeric cu numdrul de alegatori, respectivul scrutin este
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nul, trebuind, In consecinta, ca Intreaga operatiune sa fie repetata®.
Realizata aceastda operatiune, se trece la citirea buletinelor de vot de
cdtre cei trei Cardinali Scrutatori, astfel incat intreaga operatiune sa
poata fi urmarita de toti Cardinalii, care isi vor nota numele candidatilor
pe o foaie, in vederea ierarhizdrii voturilor.

- post-scrutinul, ca ultima faza a actului electoral, se desfdsoara in
trei directii: numararea voturilor, controlul acestora, distrugerea prin
ardere a buletinelor de vot. Operatia este urmarita de catre Scrutatori si
Revizori. Daca nici unul dintre candidati nu Insumeaza 2/3 din voturi,
operatiunea se repetd. In aceastd etapa rolul revizorilor este mai bine
subliniat prin activitatile pe care acestia le desfasoard: urmaresc numa-
ratoarea voturilor, iar in cazul unei alegeri valide, distrug toate buleti-
nele de vot si relativele notite luate de cardinali pe durata operatiunilor
de votare. Fiecare dintre scrutine trebuie sa fie notificat intr-un proces
verbal pe care cardinalul Camerleng, indiferent de rezultatul alegerii,
trebuie sa-1 redacteze. Fiecare dintre aceste procese verbale vor fi, mai
apoi, inmanate noului Papa.

Acribia exactd a normei si care nu lasa posibilitatea unor modificari
in indeplinirea acesteia, prevede si cazul in care operatiunile de vot s-ar
prelungi mult din cauza parerilor diverse pe care Colegiul cardinalilor
electori le-ar putea avea asupra unuia sau a altuia dintre candidati. Daca

sunt intampinate dificultati In ceea ce priveste consensul Cardinalilor,

% Putem observa in aceasta norma a corespondentei dintre numarul de alegatori si
numdrul de buletine de vot o puternica influenta a CCEO. Norma este
contemplata de can. 955 §3, care stabileste tocmai acest lucru: Daca numarul
voturilor nu este egal cu cel al votantilor, nu s-a facut nimic. Norma nu este insa
prezenta in CIC, acesta considerand ineficacitatea votarii numai in cazul in care
numadrul voturilor il depdseste pe cel al votantilor (CIC can. 173 §3). Conform
normei canonice latine este considerata validd acea alegere In care numarul
voturilor este mai mic sau egal cu cel al votantilor, principiu neacceptat de
legislatia orientald si de prezenta Constitutie.
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Constitutia prevede ca dupa trei zile fard rezultat®, lucrarile sa fie sus-
pendate pe o perioada de maxim o zi, cu scopul de a acorda Cardina-
lilor o zi de rugdciune si reflexie asupra obligatiei morale pe care o au in
alegerea Succesorului lui Petru. In aceastd perioadd este propusa si o
meditatie spirituald tinuta de primul Cardinal in Ordinul Diaconilor.
Ceea ce este important de notat in aceasta faza electorald este posibili-
tatea pe care Constitutia o acorda Cardinalilor de a intretine colocvii
libere pe marginea actului electoral si aceasta cu scopul vadit de a da
Cardinalilor posibilitatea de a schimba pareri si opinii. Oricum, aceste
colocvii libere trebuie intelese ca fiind bine circumscrise intr-o anumita
categorie de informatii pe care Cardinalii si le pot oferi mutual®.

Dupa aceastd zi atipicd, urmeaza o alta eventuala serie de 7
scrutine. Dacd nici aceasta perioada nu duce la un rezultat, urmeaza o
alta zi de rugdciuni si de colocvii. De aceasta datd, meditatia va fi tinuta
de Cardinalul prim in Ordinul Prezbiteral. Alegerile sunt reluate,
urmand dispozitiile Constitutiei: dupa alte 7 scrutine, urmeaza aceeasi
zi de rugdciune si colocvii, cu o meditatie propusa de Cardinalul prim
in Ordinul Episcopal. Sunt reluate apoi votarile, care vor fi oprite dupa
alte 7 scrutine ineficace.

La acest punct delicat al alegerii, Constitutia acordd posibilitatea
cardinalilor electori de a-si exprima, in urma invitatiei Cardinalului
Camerleng, opinia asupra modalitdtii de continuare: totusi, nu se va
putea face abstractie de faptul cd, pentru a avea o alegere valida, trebuie
sd existe ori majoritatea absoluta a sufragiilor, ori sa se voteze doar doua
nume care in scrutinul imediat precedent au obtinut majoritatea
voturilor. Oricare modalitate diferitd de cea prezentata pana acum este

considerata de Constitutie ca fiind nula si invalida.

% Un calcul simplu ne aratd ca aceasta pauza este luata dupa zece scrutine ineficace.

% Asa cum se va putea observa din cele ce urmeaza, aceste colocvii trebuie sa se
incadreze intr-o anumita categorie de discutii, fiind absolut interzise orice forme
de intelegeri, pacte, acorduri, promisiuni, constrangeri pentru alegerea unui
anumit candidat, actiuni impuse altora prin influenta sau demnitate.
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Aceeasi metodologie se aplica si in cazul in care Scaunul Roman ar
deveni vacant prin renuntarea Pontifului Roman, conform normativei
stabilite de canoane®. (cap. V, nr. 62-77).

Penultimul capitol al Constitutiei, dupd ce aceasta a trasat liniile
directoare ale actului electoral In urma caruia se stabileste identitatea
viitorului Papa, sublineaza tot ceea ce trebuie si fie observat sau evitat in
actul electoral. Importanta unui astfel de capitol, care — prin concizie si
hotdrare — acorda pedepse extreme celor care, prin infractiune, nesoco-
tesc litera si spiritul legii, este de la sine inteleasa atata timp cat actul
electoral este unic si irepetibil.

Care sunt actiunile care trebuie evitate? Simonia este considerata ca
fiind crimd, deci este cea dintai amintita ca atragand dupa sine excomu-
nicarea latae sententiae fata de toti cei care in diferite grade se vor face
vinovati de acest act. Este interzis orice acord prealabil — chiar fiind in
viatd Pontiful Roman — in ceea ce priveste un asa-zis trafic de voturi:
promisiunea voturilor in favoarea unui potential candidat sau intele-
gerile private in vederea regizadrii actului electoral sunt interzise tuturor,
indiferent de demnitatea avuta. Astfel, este resubliniat faptul — si asta
nu numai pentru a insista asupra actului de constiinta pe care il
reprezinta responsabilitatea alegerii viitorului Papa — ca sunt interzise
orice forme de pacte, intelegeri, acorduri, promisiuni, obligatii de orice
tip, care ar putea constrange sau influenta libertatea de alegere a
Cardinalilor electori. Incilcarea acestei norme implica declansarea
excomunicdrii latae sententige. Este totusi permisd o oarecare consultare
si schimb de idei referitoare la alegere®, evitandu-se Insa orice raport de
familiaritate sau aversiune fatd de anumiti candidati, lucru care ar putea

influenta capacitatea de decizie libera a Cardinalilor electori.

3 CCEO can. 44 §2 si CIC can 332 §2.

¥ De altfel, Constitutia prevede posibilitatea realizarii unor colocvii libere atunci
cand, dupd repetate scrutine cardinalii, sunt indecisi asupra persoanei viitorului
Papa: vezi nr. 74.
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O mentiune speciald este acordatd tipului de raporturi care pot
exista pe durata vacantei Scaunului Apostolic intre forul politico-civil si
cel ecleziastic®. In principiu, Papa Ioan Paul II confirmad disciplina
ultimului secol interzicand orice fel de ingerinta a puterii civile in actul
electoral. O a treia pedeapsa latae sententiae in acest capitol VI, este
rezervatd acelor Cardinali care, direct sau indirect, se vor obliga in fata
unei oarecare autoritati civile sau politice sd propuna veto sau esclusiva,
indiferent de modalitatea de prezentare a acestuia: ca simpla dorinta,
sugestie, informatie etc. Scopul declarat al normei este acela de a exclude,
chiar si din punct de vedere pur teoretic, orice tip de interventie externa
in alegerea Suveranului Pontif.

Actul electoral nu este un act izolat sau exclusiv. Dintr-un anumit
punct de vedere poate fi interpretat ca fiind astfel, pentru ca numai
cardinalii electori participa In mod direct la alegere; insd, din punct de
vedere eclezial, este un act colegial la care participa intreaga Biserica. Din
acest punct de vedere Constitutia solicitd, din partea tuturor, rugdciuni
pentru ca Dumnezeu sa lumineze eforturile de alegere a noului Papa. O
invitatie cu totul speciala si asta datoritd intimei legaturi pe care o au cu
Scaunul Sfantului Petru este adresata cardinalilor care, datorita varstei,
nu mai au dreptul de a participa la alegere: acestia sunt invitati cu mai
mare asiduitate sd fie conducatori ai rugdciunii poporului, participand
astfel, In mod eficace si constient, la actul electoral. (cap. VL. nr. 78- 86).

Ultimul capitol este rezervat normelor referitoare la acceptarea,
proclamarea si inceperea ministerului noului Pontif. Daca, in capitolul
imediat precedent, noul ales era rugat sa nu refuze alegerea si sa se
supund cu umilinta planului divin, in acest capitol sunt trasate normele

4 La conclavul din 2 august 1903, cardinalul polonez Zniaz Pujyna a prezentat in
timpul celui de-al treilea scrutin, iIn numele imparatului Frantz Josepf, un veto in
defavoarea cardinalului Rampolla, candidatul cu cele mai mari sanse de alegere;
urmatorul Papa, Pius X (1903-1914), publicand Const. ap. Vacante Sede Apostolica
(25 decembrie 1904) a exclus orice ingerenta din partea puterii politice si civile in
alegerea Papei; vezi si Claudio Rendina, I Papi, storia e segreti, grandi Tascabili
Economici Newton, Roma, 1993, pp. 639-643; August Franzen - Remigus
Béumer, Storia dei Papi, Editrice Queriniana, Milano, 1987, pp. 312-316.
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referitoare la procedura de urmat pentru constatarea acceptarii oficiului.
Odata constatata canonicitatea alegerii, Cardinalul Decan sau Primul
Cardinal in ordinea varstei, cere consensul Papei*! urmand ca, imediat
dupad aceea, acelasi Cardinal sa ofere noului ales posibilitatea de a-si
alege numele de Papa. Despre toatd aceasta procedura si despre realiza-
rea ei Maestrul Celebrarilor Liturgice Pontificale va redacta un act in care
va preciza si numele ales de cdtre noul Papa. Dupa acceptarea functiei,
cel ales devine In mod real Papa si Cap al Colegiului Episcopilor. Din
acel moment Papa se bucurd de toate prerogativele functiei sale, cu
exceptia situatiei In care cel ales nu este constituit in treapta Episcopa-
tului: In acest caz, alesul va fi imediat hirotonit Episcop.

Urmand prescriptiile si formalitatile prevazute in Ordo rituum
conclavis, Cardinalii vor presta imediat act de ascultare fatd de noul
Papd, urmand ca, apoi, primul Cardinal din Ordinul Diaconilor sd
anunte poporului rezultatul conclavului si numele noului Papa. Urmea-
zd apoi acordarea Binecuvantdrii Apostolice Urbi et Orbi impartasita de
noul Papd. Imediat dupd constatarea acceptarii functiei, la noul Papa
vor avea acces din acel moment numai Substitutul Secretariatului de
Stat, Secretarul pentru Raporturi cu Statele, Prefectul Casei Pontificale si
oricine ar avea de tratat cauze necesare si urgente.

Papa, dupa ceremonia solemnd de inaugurare a pontificatului, va
lua in posesie in scurt timp si conform ritului prescris Bazilica
Patriarhald Laterana. (cap. VIL nr. 87-92).

In sfarsit, Constitutia se incheie prin actul de promulgare ce di
documentului, prin formularea pe care oferd, o si mai mare greutate: tot
ceea ce este continut in Constitutie trebuie sd fie observat in ciuda oricirei
dispozitii contrare, fiind in acelasi timp lipsit de orice valoare tot ceea ce
depdseste limitele impuse de document.

Constitutia prezintd in final semnatura Papei loan Paul II.

4 Formula pentru cererea consensului este urmatoarea: Accepti alegerea ta canonici
ca Pontif Suprem?
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Concluzie

N e putem Intreba la sfarsitul acestui material care este rolul si
importanta pe care un document atat de restrictiv il poate avea in
ansamblul general al Bisericii Catolice. Fard indoiala, unicitatea docu-
mentului si tematica abordata il situeaza in planul documentelor
importante. In sine, toate textele legislative au — in mai mare sau mai
mica masurd — importanta, insa valoarea deosebitd a prezentei Consti-
tutii este oferitda de momentul unic in care aceasta trebuie sa fie aplicata:
vacanta Scaunului Apostolic.

Perioada vacantei Scaunului Apostolic poate fi considerata — si este
de fapt o perioadd de tranzitie in care stabilitatea legislativa este clara,
dar in care guvernarea Bisericii Catolice este pusa intr-un oarecare deze-
chilibru, tocmai datorita lipsei titularului oficiului de Suveran Pontif. in
aceste conditii Constitutia Apostolica Universi Dominici Gregis, referi-
toare la perioada vacantei Scaunului Apostolic, clarifica modalitatile si
procedeele de urmat in reglementarea cat mai urgentd a acestei stari.
Claritatea expunerii si concizia cu care normele sunt prezentate nu lasa
spatiu nici celei mai mici tentative de interpretare eronatd; si asta cu atat
mai mult cu cat repetitia afirmarii invaliditatii actelor care depasesc
litera Constitutiei este foarte elocventa. Nu ne-am propus sa facem o
analiza lingvisticdA a terminologiei prezentate de constitutie, Insa
expresii de tipul: , riguros secret”, , in mod absolut excluse...”, , declar nul si
invalid”, ,sd presteze jurdmant”, ,obligat la un strict secret”, ,,in mod absolut
rezervat”, ,vor fi supusi unor grave pedepse”, ,interzic in mod absolut”, sunt
doar cateva formule pe care Papa Ioan Paul II le utilizeaza pentru a
scoate in relief importanta si Insemndtatea prezentei norme.

Alegerea viitorului Papd, este asadar un act exceptional, unic si
special. Iar aceste calitati sunt date si de dimensiunea spirituald: este
Spiritul Sfant cel care inspird alegerea, Cardinalii electori fiind simple

instrumente i1n mana Providentei.
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Alegerea Pontifului Roman:

revenirea la traditia celor doua treimi

a data de 26 iunie 2009 Papa Benedict al XVI-lea a publicat un

Motu proprio privind unele modificdri ale normelor referitoare la
alegerea Pontifului Roman. In document, care poarti data de 11 iunie,
Papa, facand referinta la constitutia Universi Dominici Gregis din 1996,
aminteste cd, dupa promulgarea acesteia, au fost trimise Papei Ioan Paul
al II-lea numeroase sugestii ,,autoritare” (auctoritate insignes) care solici-
tau reactualizarea normei traditionale conform cdreia pentru validitatea
alegerii Pontifului Roman erau intotdeauna necesare 2/3 din sufragiile
cardinalilor electori prezenti. Prin noul Motu propriu Papa Benedict al
XVlI-lea readuce in uz aceastd formula traditionala.

Conform noilor reglementdri, dupd cea de-a 33-a si cea de-a 34-a
votare se trece la balotajul dintre cei doi cardinali care in ultimul scrutin
au primit cel mai mare numar de voturi. Si In acest caz insa, va fi
necesara o majoritate de doua treimi. Mai este precizat, de altfel, faptul
ca cei doi cardinali ramasi in competitie sunt lipsiti de vot activ in
aceasta faza a procesului, fiind deci prezenti la alegeri doar cu vot pasiv.

Inainte de publicarea acestui Motu proprio, constitutia apostolica
Universi Dominici gregis — la punctul 75 — stabilea ca, dupa desfasurarea
celui de al 33-lea si al 34-lea scrutin, atunci cand cardinalii nu ar fi decis
prin vot asupra candidatului, acestia ar fi putut decide prin majoritate
absoluta (adica prin jumatate de voturi plus 1, dintre cei prezenti) ca
procesul de votari sa continue, fiind suficient pentru realizarea alegerii
doar , majoritatea absolutd” a voturilor. Aceastda schimbare se detasa
insa de practica bimilenard a Bisericii In ceea ce priveste alegerea
Pontifului Roman.

Acest Motu proprio a fost publicat doar in limba latind. Aldturat,

prezentam o traducere personala a acestui document.
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LITTERAE APOSTOLICAE
MOTU PROPRIO DATAE*

de aliquibus mutationibus in normis

de electione Romani Pontificis

Constitutione apostolica Universi Dominici gregis, die XXII Februarii
anno MCMXCVI promulgata', Venerabilis Decessor Noster loannes Paulus
II, nonnullas immutationes induxit in normas canonicas servandas pro
electione Romani Pontificis a Paulo V], felicis recordationis, statutas2.

In numero septuagesimo quinto memoratae Constitutionis statutum
est ut exhaustis incassum omnibus suffragationibus, iuxta normas statutas
peractis, in quibus ad validam electionem Romani Pontificis duae ex tribus
partes suffragiorum omnium praesentium requiruntur, Cardinalis
Camerarius Cardinales electores consulat de modo procedendi, atque
agetur prout eorum maior absoluta pars decreverit, servata tamen ratione
ut electio valida evadat aut maiore absoluta parte suffragiorum aut duo
nomina tantum suffragando, quae in superiore scrutinio maiorem
suffragiorum partem obtinuerunt, dum hoc quoque in casu sola maior
absoluta pars requirebatur.

Post promulgatam vero laudatam Constitutionem, haud paucae
petitiones, auctoritate insignes, ad loannem Paulum II pervenerunt,
sollicitantes ut norma traditione sancita restitueretur, secundum quam
Romanus Pontifex valide electus non haberetur nisi duas ex tribus partes
suffragiorum Cardinalium electorum praesentium obtinuisset.

Nos igitur, quaestione attente perpensa, statuimus ac decernimus ut,
abrogatis normis quae in numero septuagesimo quinto Constitutionis
Apostolicae Universi Dominici gregis loannis Pauli II praescribuntur, hae
substituantur normae quae sequuntur:

* http://212.77.1.245/news_services/bulletin/news/20490.php?index=20490& po_date= 26.06.2007&lang=it

1 JOANNES PAULUS 1I, Constitutio apostolica Universi Dominici gregis, 22 februarii 1996, in AAS 88
(1996) 305-343.

2PAULUS V], Constitutio apostolica Romano Pontifici eligendo, 1 octobris 1975: AAS 67 (1975) 605-645.
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Si scrutinia de quibus in numeris septuagesimo secundo, tertio et
quarto memoratae Constitutionis incassum reciderint, habeatur unus
dies orationi, reflexioni et dialogo dicatus; in subsequentibus vero
suffragationibus, servato ordine in numero septuagesimo quarto eiusdem
Constitutionis statuto, vocem passivam habebunt tantummodo duo
Cardinales qui in superiore scrutinio maiorem numerum suffragiorum
obtinuerunt, nec recedatur a ratione ut etiam in his suffragationibus
maioritas qualificata suffragiorum Cardinalium praesentium ad validi-
tatem electionis requiratur. In his autem suffragationibus, duo Cardinales
qui vocem passivam habent, voce activa carent.

Hoc documentum cum in L’Osservatore Romano evulgabitur statim
vigere incipiet. Haec decernimus et statuimus, contrariis quibusvis non

obstantibus.

Datum Romae, apud Sanctum Petrum, die XI mensis Iunii, anno MMVII,

Pontificatus nostri tertio.

BENEDICTUS PP. XVI
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SCRISOARE APOSTOLICA
MOTU PROPRIO

Despre unele modificari in normele referitoare

la alegerea Pontifului Roman

Prin constitutia apostolica Universi Dominici gregis', promulgata la 22
februarie 1996, venerabilul nostru predecesor Ioan Paul II a introdus unele
schimbari in normele canonice care trebuie observate in alegerea Pontifului
Roman si care au fixate de Paul VI de fericita memorie?.

In paragraful 75 al amintitei constitutii a fost stabilit ca, dupa
epuizarea fara rezultat a tuturor votdrilor desfasurate conform normelor
fixate, prin care se cer doua treimi din sufragiile tuturor celor prezenti
pentru ca Pontiful Roman sa poatd fi ales in mod valid, Cardinalul
Camerleng sa-i consulte pe cardinalii electori asupra modului de procedura
si sa se procedeze conform deciziei luate de majoritatea absolutd, ramanand
totusi in vigoare principiul conform caruia este considerata valida alegerea
fie cu majoritate absolutd de voturi, fie — In mod diferit — votand doar cele
doud nume care in scrutinul precedent au obtinut cea mai mare parte din
sufragii, fiind ceruta si In acest caz majoritatea absoluta.

Totusi, dupa promulgarea constitutiei mai sus numite, nu putine au
fost solicitarile autoritare trimise Papei Ioan Paul II, prin care se solicita
reintoarcerea la norma stabilita de traditie, conform careia Pontiful Roman
nu putea fi considerat in mod valid ales daca nu ar fi obtinut doua treimi
din sufragiile cardinalilor alegatori prezenti.

Noi, de aceea, dupa ce am examinat cu atentie chestiunea, stabilim si
decretdm ca, abrogate fiind normele prescrise de paragraful 75 al
Constitutiei Apostolice Universi Dominici gregis, acele norme sa fie tnlocuite
de acestea care urmeaza:

1 IOANNES PAULUS II, Constitutio apostolica Universi Dominici gregis, 22 februarii 1996, in AAS 88
(1996) 305-343.
2 PAULUS VI, Constitutio apostolica Romano Pontifici eligendo, 1 octobris 1975: AAS 67 (1975) 605-645.
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Daca scrutinele la care se refera paragrafele 72, 73 si 74 ale Constitu-
tiei deja citate vor fi fara rezultat, sd se continue cu o zi dedicata ruga-
ciunii, reflexiei si dialogului; apoi, In scrutine succesivelor, pastrand
ordinea stabilitd de paragraful 74 al aceleiasi constitutii, vor putea fi
alesi doar cei doi Cardinali care in precedentul scrutin au obtinut majo-
ritatea numarului de sufragii, fara a neglija criteriul conform caruia si in
aceste doua scrutine sunt necesare pentru validitatea alegerii, majorita-
tea calificatd a sufragiilor cardinalilor prezenti. Totusi, in aceste scrutine,
cei doi Cardinali care pot fi alesi, nu au drept de vot.

Acest document va intra in vigoare imediat dupa publicarea lui In
Osservatore Romano. Acestea le decretam si le stabilim in ciuda oricarei

dispozitii contrare.
Dat la Roma, catedra Sfantului Petru, la 11 iunie 2007, al treilea an al pontifi-

catului Nostru.

BENEDICTUS PP. XVI
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Alegerea Episcopilor

in Bisericile Patriarhale sui iuris

2 n momentul in care am ales sa tratez tema , Alegerea Episcopilor in
Bisericile sui iuris”, m-am gandit in primul rand la statutul pe care
Biserica Romana Unitd cu Roma, Greco-Catolica, il ocupd in ansamblul
Bisericii Catolice; este desigur vorba de schimbarea gradului ierarhic al
Bisericii Romane Unite cu Roma, Greco-Catolica, care din Biserica
Mitropolitana sui iuris, a fost ridicata la rangul si demnitatea de Biserica
Arhiepiscopala Majora sui iuris. La data de 14.12.2005, prin Bula
Pontificala Ad totius Dominici Gregis, Papa Benedict XVI-lea, apreciind
rolul istoric al Bisericii Romane Unite cu Roma, Greco-Catolica, a consi-
derat potrivita ridicarea acesteia la rangul de Bisericd Arhiepiscopala
Majora, iar prin Bula Magna cum animi affectione, Arhiepiscopul Mitropolit
Lucian Muresan a fost ridicat la rangul de Arhiepiscop Major. Acest
moment este unul istoric, unic si de mare iInsemnatate, care ne aduce in
atentie o seama de Pastori deveniti Episcopi In urma unui proces cano-
nic ce a suferit modificari de-a lungul timpului si care se cere inteles
pentru a putea pricepe insemndtatea pe care o are figura unui Episcop
in Biserica.
Pentru a intelege procedura dupad care se desfadsoarda procesul de
numire a Episcopilor in Biserica Catolicd, va trebui mai intai sa intelegem

structura interna a Bisericii si care este sensul conceptului de Biserica sui
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iuris!, Codul Canoanelor Bisericilor Orientale? contempld In suma canoa-
nelor prezentate, patru tipuri de Biserici sui iuris, structurate organic in

functie de gradul de organizare la care au ajuns.

Care sunt Bisericile sui iuris

C onstitutia dogmaticd despre Bisericd Lumen Gentium se foloseste
de imagini vii atunci cand doreste sda zugrdveasca realitatea
ecleziald, prezentand-o sub diverse forme, nu doar la nivel teoretic — ca
staul, turmd, ogor, mladite, zidirea lui Dumnezeu...etc.® —, ci si practic, sub
forma celor 22 de Biserici sui iuris. Unitatea poporului lui Dumnezeu se
evidentiazd in diversitatea Bisericilor, care manifestandu-se prin
particularitatile proprii, nu aduc prejudicii unitatii, ci mai degraba
slujesc acesteia*. Daca ar fi sd realizam un prospect al Bisericilor sui iuris
tinand cont de toate principiile enumerate de canonul 27 CCEO’,
prospectul s-ar prezenta astfel®:

! Pentru aprofundari vezi W. Bleiziffer, ,Termenul ecleziastic de Biserica «sui
iuris»”, in Studia Universitatis Babes-Bolyai, Theologia Catholica, an XVLI, nr. 2, Cluj
Napoca, 2001, pp. 63-72.

2 Pontificium Consilium de legum textibus interpretandis, Codex Canonum
Ecclesiarum Orientalium auctoritate Ioannis Paulli PP. II promulgatus — Fontium
annotatione auctus, Libreria Editrice Vaticana, 1995, Codex Canonum
Ecclesiarum Orientalium, In Acta Apostolicae Sedis 82/1990 (AAS); Enchiridion
Vaticanum 12/1990 Seconda parte (EV); Codul Canoanelor Bisericilor Orientale,
editie pro manuscripto, Presa Universitara Clujeand, 2001. (CCEO).

3Ct. LGe.

¢ Cf. LG 13. Aduc pe aceastd cale un pios omagiu celui care a fost Preot Vasile
Marginean, acela care pentru atatea generatii de seminaristi a fost profesor de
“Drept Canonic Oriental” si “Conciliul Vatican II” la Institutul Teologic
Universitar — Blaj, si care ne-a Invatat sa pretuim unitatea in diversitate.

5 Can. 27 — Se numeste, in acest Cod, Biserica sui iuris o grupare de credinciosi
crestini legata de ierarhie conform normelor de drept, pe care autoritatea
suprema a Bisericii o recunoaste In mod expres sau tacit ca sui iuris.

6 Cf. D. Salachas, Istituzioni di diritto canonico delle Chiese catoliche orientali,
Edizioni Dehoniane Bologna, pp. 68-71; L ZuZek, ,Presentazione del Codex
Canonum Ecclesiarum Orientalium», In Understanding the Eastern Code, Roma
1997, p. 128; Annuario Pontificio 1997, pp. 1148-1151; G. Nedungatt, Presentazione
del CCEO, in EV 12/1999, pp. 893-894.
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Biserica Latind — condusa dupa normele CIC, cu rit latin si ambrozian’;

Biserici Orientale — conduse dupa CCEO:

a. Biserici Patriarhale, conduse dupa Dreptul particular si CCEO.
CCEO se refera In mod special la acestea in Titlul IV: De ecclesiis
Patriarcalibus, cann. 55-150, avem:

Biserica Coptd, de traditie Alexandrina;

Biserica Siriaca, de traditie Antiohiana;

Biserica Maronitd, de traditie Antiohiana;

Biserica Armeana, de traditie Armeana;

Biserica Caldee, de traditie Caldee si

Biserica Melchita, de traditie Constantinopolitana.

b. Biserici Arhiepiscopale Majore, conduse dupa Dreptul particular
si CCEO. CCEO se refera in mod special la acestea in Titlul V: De
Ecclesiis ArchiEpiscopalibus Maioribus, cann. 151-154:

Biserica Ucraineana, de traditie Constantinopolitand;

Biserica Siro-Malabareza, de traditie Caldee;

Biserica Romand, de traditie Constantinopolitana®.

c. Biserici Mitropolitane, conduse dupa Dreptul particular si CCEO.
CCEO se refera in mod special la acestea in Titlul VI: De ecclesiis Metro-
politanis Ceterisque Ecllesiis Sui Iuris, Cap. I, cann. 155-173:

Biserica Etiopica, de traditie Alexandrind;

Biserica Siro-Malankareza, de traditie Antiohiana;

Biserica Ruteand, de traditie Constantinopolitana;

7 Referindu-se la corespondenta dintre canonul 1 al CCEO si canonul 1 al CIC
canonistul G. Nedungatt, atribuind Bisericii latine titlul de Biserica sui iuris,
expliciteazd «Exista si alte canoane in care, chiar daca Biserica latind nu este in
mod expres numitd, ea este inclusa (considerata), ca o Biserica sui iuris, oricare ar
fi diversitatea celor patru tipuri de Biserica sui iuris prevazute de CCEO...». G.
Nedungatt, ,, Presentazione del CCEO”, in EV 12/1999, pp. 899-900.

8 Aceastd Bisericd a fost ridicata la rangul de Biserica Arhiepiscopald Majora la data
de 14 decembrie 2005 prin decizia Pontifului Roman Papa Benedict XVI, Arhi-
episcopul si Mitropolitul Lucian Muresan fiind investit cu prerogative depline la
30 aprilie 2006, data inscaunarii oficiale.
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d. Alte Biserici care au un statut determinat de Capitolul II al
Titlului VI: De ecclesiis Metropolitanis Ceterisque Eclesiis Sui Iuris, cann.
174-176, care se conduc dupa Dreptul particular si CCEO si care apartin
toate traditiei Constantinopolitane:

Biserica Albaneza;

Biserica Bielorusa;

Biserica Bulgard;

Biserica Greaca;

Biserica Italo-Albaneza;

Biserica Iugoslava;

Biserica Rusg;

Biserica Slovaca;

Biserica Ungureasca.

In tratarea argumentului nostru, noi vom aborda doar alegerea

Episcopilor in Bisericile Mitropolitane sui iuris.

Diverse grade de autonomie

l ) ublicarea CCEO a constituit o reala intoarcere la traditiile orientale®.
Codul din 1990 face din alegere modul normal de desemnare a
Episcopilor: principiul electoral este deci afirmat, acest lucru fiind firesc

in interpretarea documentului conciliar Orientalium Ecclesiarum 5:

,Istoria, traditiile si nenumadratele institutii bisericesti dau stralucita
marturie despre meritele deosebite ale Bisericilor orientale in Biserica
Universala. [...] El declara asadar in mod solemn cd Bisericile din
Orient [..] au dreptul si datoria de a se conduce dupa propriile
discipline particulare de vreme ce acestea se distrug prin venerabila
lor antichitate, sunt mai conforme cu obiceiurile credinciosilor si par

mai capabile sd asigure binele sufletelor”.

° René Metz, ,La désignation des évéques dans le droit actuel: étude comparative
entre le Code latin de 1983 et le code oriental de 1990”, in Studia canonica, 27
(1993), Roma, pp. 326-334.
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Alegerea Episcopilor orientali catolici este reglementata de Codex
Canonum Ecclesiarium Orientalium, ce contine corpul de legi comune
tuturor Bisericilor sui iuris. O trimitere la dreptul particular este exclusa,
atata timp cat in norma generala nu se face nici cea mai mica trimitere la
acesta in ce priveste actul alegerii. Cateva trimiteri, cu totul laterale,
sunt facute la dreptul particular atunci cand acestuia i se atribuie
calitatea de a reglementa modalitatea de convocare sau desfasurare a
Sinodului electoral.

Aceste organe electorale, care reunesc de altfel toti Episcopii respec-
tivelor Biserici sui iuris sub conducerea ,celui dintai”, sunt competente
in desemnarea candidatilor la Episcopat, indiferent daca acestia sunt
alesi si numiti in cadrul Sinodului sau sunt prezentati Pontifului Roman
pentru numirile doar acestuia rezervate. Daca pentru Episcopii unei
Biserici Patriarhale ce isi desfasoara ministerul in interiorul teritoriului
respectivei Biserici, competent in alegerea si numirea Episcopului este
numai Sinodul Episcopilor Bisericii Patriarhale, pentru toate celelalte
cazuri avem o competenta impdrtita: alegerea este rezervata Sinodului
sau Consiliului Ierarhilor.

In acest sens, canonul 182 clarificall:

10 Este important sa intelegem structura forului suprem al unei determinate Biserici
sui iuris: pentru Bisericile Patriarhale avem Sinodul Episcopilor Bisericii Patriar-
hale, cu relativele norme de drept particular, referitoare la argumentul nostru,
stabilite In cann. 64, 65, 70, 107, 182, 186, si Consiliul Ierarhilor pentru Bisericile
Mitropolitane, cu cann. 164, 166. Prin analogie canoanele care se referd la organi-
zarea Sinodului in Biserica Patriarhala sui iuris se pot aplica si Consiliilor lerar-
hilor din Bisericile Mitropolitane sui iuris.

11 De notat faptul ca legislatia latind nu contine o astfel de norma, disciplina fiind
diversa. CIC — Codul de Drept Canonic [Codex luris Canonici, AAS (1983); EV
8/637-1089; Codul de drept canonic, traducere pro manuscripto, Institutul Teologic
Romano-Catolic, lasi, 1995] stabileste, relativ la numirea Episcopilor, urmatoa-
rele: can. 377 — ,Suveranul Pontif 1i numeste in mod liber pe Episcopi sau 1ii
confirma pe cei care au fost alesi in mod legitim”.
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Can. 182 - § 1. Numai membrii Sinodului Episcopilor Bisericii patriar-
hale pot propune candidatii apti pentru Episcopat; acestora le revine de
asemenea sarcina de a aduna, conform normei dreptului particular,
informatiile si documentele care sunt necesare pentru a confirma aptitu-
dinile candidatilor, dupa ce au audiat, daca considera oportun acest
lucru, in secret si individual, cativa preoti sau chiar si alti credinciosi

crestini distinsi prin intelepciune si viata crestina deosebita.

§ 2. Episcopii vor comunica Patriarhului informatiile in timp util,
inainte de convocarea Sinodului Episcopilor Bisericii patriarhale, iar
Patriarhul - addugand, daca este cazul, informatii proprii - va trimite

chestiunea tuturor membrilor Sinodului.

§ 3. Exceptand cazul in care dreptul particular aprobat de Pontiful
Roman prevede altfel, Sinodul Episcopilor Bisericii patriarhale va exa-
mina numele candidatilor si va alcdtui prin vot secret lista candidatilor,
care va fi trimisa de Patriarh Scaunului Apostolic pentru a obtine con-

sensul Pontifului Roman.

§ 4. Consensul Pontifului Roman, odata dat pentru fiecare candidat
in parte, este valabil pand cand va fi revocat in mod explicit, caz in care

numele candidatului va fi sters de pe lista.

Departe de a insista asupra caracterului colegial al unui Sinod sau Consiliu, can.
329 CIC 1917 [CODEX IURIS CANONICI PII X PONTIFICIS MAXIMI IUSSU
DIGESTUS BENEDICTI PAPAE XV AUCTORITATE PROMULGATUS
PRAEFATIONE FONTIUM ANNOTATIONE ET INDICE ANALYTICO-
ALPHABETICO AB EMO PETRO CARD. GASPARRI AUCTUS TYPIS
POLYGLOTTIS VATICANIS MCMLXXIV] stabileste ca numirea Episcopilor este
rezervatd, In afara exceptiilor, Pontifului Roman:

Can. 329. § 1. Episcopi sunt Apostolorum successores atque ex divina institutione
peculiaribus ecclesiis praeficiuntur quas cum potestate ordinaria regunt sub
auctoritate Romani Pontificis.

§ 2. Eos libere nominat Romanus Pontifex.

§ 3. Si cui collegio concessum sit ius eligendi Episcopum, servetur praescriptum
can. 321.
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Iar canonul 168 care se refera la Bisericile Mitropolitane sui iuris,
subiectul fiind deci in atentia noastra, afirma:

Can. 168 — In ceea ce priveste numirea Mitropolitului si a Episco-
pilor, Consiliul Ierarhilor va alcatui pentru fiecare caz o lista cu cel putin
trei candidati, cei mai potriviti, si o va trimite Scaunului Apostolic,
respectand secretul si fata de candidati; pentru a alcatui aceasta listd,
membrii Consiliului Ierarhilor, daca considera oportun acest lucru, pot
cere parerea unor preoti sau a altor credinciosi crestini care se disting
prin intelepciune, cu privire la necesitatile Bisericii si la insusirile

speciale ale candidatului la Episcopat.

Modalitati de alegere a unui Episcop

ceste doud canoane ne ajutd sa intelegem care sunt, in principiu,
A limitele de competenta in alegerea Episcopilor. Desigur cd aceste
canoane nu sunt singurele care vorbesc despre alegeri, dar fiind cele mai
importante, constituie punctul central de la care se pleaca in realizarea
alegerilor. Un studiu aprofundat al canoanelor CCEO ne prezinta moda-
litdtile de alegere ale Episcopilor, patru la numar. Aceste modalitati sunt
reglementate canonic in functie de statutul juridic al respectivei Biserici
Sui iuris.
CCEO dedica alegerii Episcopilor primul articol al celui dintai
capitol (de Episcopis) al titlului VII (de Eparchiis et de Episcopis), in
canoanele 180-189. Prima modalitate, prevazutd de can. 181'2, se refera

la Episcopii destinati sa asume un oficiu in interiorul limitelor terito-

2 Can. 181 - § 1. Episcopii, In limitele teritoriului Bisericii Patriarhale, sunt
desemnati pentru un scaun eparhial vacant sau pentru a indeplini o alta functie
oarecare prin alegere canonica, conform normei cann. 947-957, exceptand cazul
in care dreptul comun prevede altfel.

§ 2. Ceilalti Episcopi sunt numiti de Pontiful Roman, ramanand neschimbate
cann. 149 si 168.
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riului Bisericii patriarhale sau Arhiepiscopale majora>. Acestia sunt
alesi canonic in respectivul Sinod, aplicand disciplina relativa la alegeri,
disciplind reglementatd in cann. 947-958.

Acelasi canon 181 stabileste ca toti ceilalti Episcopi sunt numiti de
Pontiful Roman!4, ramanand stabile canoanele 149%5 gi 168. Avem astfel
trei exceptii de la regula, doud dintre acestea punand bine in evidenta
caracterul colegial al unui Sinod sau al unui Consiliu al Ierarhilor,
subliniind in acelasi timp si competentele in alegerea si propunerea
candidatilor spre numire.

1. Episcopii Bisericilor patriarhale si arhiepiscopale majore care
sunt constituiti pentru un oficiu in afara teritoriului propriei Biserici,
sunt numiti de cdtre Pontiful Roman, la propunerea unei liste de cel
putin trei candidati, listd ce se stabileste conform normelor de drept

numai in interiorul Sinodului (can. 149).

13 Cf. can. 152, tot ceea ce se spune despre Bisericile Patriarhale in CCEO este
valabil si pentru Bisericile arhiepiscopale majore. In ceea ce priveste argumentul
tratat de noi, diferenta esentiala dintre aceste doua Biserici este aceea cd, In timp
ce Episcopii alesi in Sinodul Episcopilor Bisericii Patriarhale, pentru oficii
desfasurate in interiorul teritoriului propriei Biserici — si numai pentru acestea —
nu au nevoie de confirmarea alegerii de cdtre Pontiful Roman, cei alesi in
Sinodul Bisericii arhiepiscopale majore au nevoie de aceasta confirmare pentru
ca alegerea sa poata fi valida.

14 Prin formularea, Ceteri Episcopi a Romano Pontifice nominantur firmis cann. 149 et
168, se subintelege, In linia pastrarii traditiilor orientale, ca alegerea este norma
de bazd, exceptia fiind tocmai aceasta interventie a Pontifului Roman. Vezi René
Metz, op. cit., p. 328.

15 Can. 149 - Pentru a Indeplini functia de Episcop eparhial, de Episcop coadiutor,
sau de Episcop auxiliar in afara limitelor teritoriului Bisericii patriarhale, Sinodul
Episcopilor Bisericii patriarhale alege, conform normei canoanelor referitoare la
alegerea Episcopilor, cativa candidati, cel putin trei, si 1i propune spre numire
Pontifului Roman, prin intermediul Patriarhului; toti cei care In vreun mod
oarecare au cunoscut rezultatul alegerii vor pdstra secretul, chiar si fata de
candidati.
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2. Mitropolitul si Episcopii Bisericii mitropolitane sui iuris, atat in
interiorul teritoriului acelei Biserici, cat si In afara ei, sunt numiti de
cdtre Pontiful Roman, la propunerea unei liste de cel putin trei
candidati, lista ce se stabileste in Consiliul lerarhilor (can. 168).

3. Episcopii tuturor celorlalte Biserici sui iuris, care nu sunt nici
patriarhale, nici arhiepiscopale majore nici mitropolitane sunt numiti de

catre Pontiful Roman (cann. 174-176).

Listele candidatilor in Bisericile Patriarhale sui iuris

an. 149 se prezinta deci ca exceptie a canonului 181. Numirea
C Episcopilor cu functii in afara teritoriului canonic al Bisericii patri-
arhale este facuta de catre Pontiful Roman, al carui drept este afirmat si
de can. 155. Aceasta numire se realizeaza numai dupa prezentarea listei
cu candidati’®.

Alegerea unui Episcop se face numai in cadrul Sinodului Episco-
pilor Bisericii Patriarhale convocat in mod canonic si din care fac parte
numai Episcopii hirotoniti ai acelei Biserici patriarhale sui iuris (can. 102
§1). In ceea ce priveste titlul juridic pe care acesti Episcopi il detin,
trebuie amintit faptul ca norma comuna (can. 102 §2) stabileste ca avand
drept de vot numai Episcopii eparhiali si coadjutori, toti ceilalti fiind
exclusi. Exceptia pe care can. 102 §2 o acorda acestor Episcopi este lasata
la latitudinea dreptului particular, care trebuie sd stabileasca in mod

concret faptul ca si acesti Episcopi au in cadrul Sinodului Episcopilor

16 Existd si exceptia sustinuta de documentul conciliar Orientalium ecclesiarium nr. 9,
care afirma dreptul inalienabil al Pontifului Roman de a interveni singulis casibus
in numirea unui Episcop, chiar In absenta unei astfel de liste. La fel afirma si
canoanele referitoare la competentele Pontifului Roman.
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Bisericii Patriarhale — deci si In cazul completarii listei de candidati la
Episcopat — drept de vot'”.

Sinodul Episcopilor Bisericii Patriarhale stabileste asadar lista
candidatilor.'® Episcopii sunt invitati sa isi exprime votul asupra candi-
datilor din aceastd lista in deplina libertate, in absenta oricarei constran-
geri sau presiuni. Pentru candidati se compune o listd de mai multe
nume dintre cei considerati a fi cei mai apti pentru aceasta functie,
urmand ca lista finald sa fie trimisa Pontifului Roman in vederea
primirii asensului acestuia, pastrand secretul fatd de candidati. in com-
punerea listei, daca considera acest lucru oportun, Episcopii se pot
adresa, in vederea obtinerii de informatii asupra unuia sau altuia dintre
potentialii candidati, chiar si unor preoti sau laici care se disting prin
intelepciune si viata crestina exemplara. Aceasta consultare este pur
informativa, de la actul electoral excluzandu-se in mod categoric orice

ingerenta din partea oricdrei instante (can 182).
Calitatile candidatului

P rimul canon al articolului I din Titlul VII, can. 180, expune calita-
tile pe care un candidat preot trebuie sa le posede pentru a fi apt

de primirea ordinului major al Episcopatului.

17 Din studiile efectuate pand acum asupra continutului celor trei Concilii Provinciale
ale Biserici Romdne Unitd cu Roma, Greco-Catolica, putem afirma ca o astfel de
normd nu existd in documentele acestora. Ludnd In considerarea aceastd
realitate, Sinodul Episcopilor Bisericii Romane Unite cu Roma, conform art. 207
din Statutul Sinodului, acorda acest drept si acestor Episcopi prin publicarea
unei norme generice: , Art. 207. Toti Episcopii Bisericii Romane Unite cu Roma,
Greco-Catolicd au drept de vot in alegerea acestor Episcopi”. Statutul a fost
publicat prin decretul SE Nr. 22/15.06.2008.

18 Chiar daca legislatorul nu doreste repetarea normativei generale si pentru Biseri-
cile Mitropolitane sui iuris, acest lucru se subintelege tocmai in virtutea dreptului
supletiv si al coerentei aplicarii normei canonice. Normativa valabild pentru
Bisericile patriarhale se aplicd asadar, cu relativele modificari ce tin cont de
structura unei Biserici sui iuris, si acestora din urma.
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Can. 180 - Pentru ca cineva sa fie considerat apt pentru Episcopat se

cere:

1. sd se distinga prin credintd fermd, tinutda morala bunad, evlavie,

ravna pentru suflete si intelepciune;

sa se bucure de un bun renume;

sd nu fie tinut de legdtura cdsatoriei;

sd aiba varsta de cel putin treizeci si cinci de ani;

sd fie constituit in hirotonirea preoteasca de cel putin cinci ani;

A O

sa fie doctor sau licentiat sau cel putin expert intr-o stiintd sacra

oarecare.

Lista acestor calitdti se desfasoara pe sase puncte!®: dintre acestea,
trei se referd la starea civild si pot fi dovedite cu documente autentice,
celelalte trei fiind calitati asupra carora sunt chemati sa se exprime,
chiar si cu o oarecare subiectivitate, toti cei care il cunosc pe candidat®.
Prima calitate pe care trebuie sa o prezinte este aceea de a fi un bun
pastor.

Inainte de toate, candidatul trebuie s fie caracterizat de o puternici
credintd, conditie esentiald pentru ca sa poata fi un bun pastor al acelei
portio populorum Dei incredintata lui spre pdstorire prin predicarea Evan-
gheliei si administrarea Sacramentelor. El trebuie deci sa fie maestru al
credintei si din acest motiv, se cere ca credinta lui sa fie ferma; mora-

litatea exemplard, pietatea, ravna pentru o activitate pastorala rodnica si

19 Canonul latin corespondent (CIC, can. 378) se dezvolta pe cinci puncte. Punctul 3
din canonul oriental, punct care se refera la conditia de libertate fata de statutul
matrimonial lipseste, deoarece este superfluu pentru traditia latina.

20 Aceasta este justificarea consultarii si altor persoane care, in vederea completarii
listei de candidati, sunt interpelate de catre membrii Sinodului Epsicoplilor. Cei
interpelati vor fi persoane judecate ca fiind distincte prin intelepciune si viata
crestind. In acest sens se doreste eliminarea acelei doze de subiectivism care
volens-nolens ne caracterizeaza pe fiecare dintre noi.
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intelepciunea, sunt celelalte calitati pe care primul punct le aminteste.
Este absurd sd credem ca aceste calitati ar fi izolate si nu s-ar gdsi in
intima legdtura cu intreaga viata a respectivului candidat. Chiar dacd, la
prima vedere, punctul doi pare deplasat, acesta vine totusi sd sublinieze
o calitate pe care am putea s-o definim externa: candidatul trebuie sa se
bucure de o reputatie buna. Aceasta reputatie se subintelege a fi
perceputd ca buna nu numai in cadrul Bisericii catolice, ci chiar si in
celelalte Biserici sau comunitati crestine acatolice si — de ce nu? — chiar si
in sfera socio-politica?!.

Starea civild a candidatului trebuie sa fie libera de legdtura matrimo-
niald. Impedimentul a fost introdus in epoca tardiva si se refera la incom-
patibilitatea dintre starea de casatorie si cea de Episcop. Daca pentru
legislatia latina celibatul este una dintre conditiile esentiale pentru a avea
acces la hirotonirea sacramentala, pentru traditia orientald acesta este cerut
numai pentru ca un preot sa poatd fi ridicat la demnitatea Episcopala?.

La acest punct al dezvoltarii materialului nostru trebuie sa facem o
clarificare terminologica, dar si teologico-sacramentald. Observam ca
formularea sd nu fie tinut de legdtura cdsdtoriei propusa de punctul trei
este foarte simpld. Textul nu aminteste nimic despre starea Preotiei
celibatare, care in traditia latina se subintelege ca fiind intim legata
Sacramentului preotiei. Traditia orientala, care a pastrat libertatea de
alegere a propriului statut de viata in trairea Sacramentului Preotiei,

impune candidatilor la Episcopat si nu fie tinuti de legdtura cdsditoriei??,

2t Eforturile ecumenice pot fi mai bine valorificate daca respectivul Episcop se
bucura de prestigiu si stimd recunoscuta si in afara propriei Biserici.

2 Joseph Khoury, La scelta dei Vescovi nel Codice dei Canoni delle Chiese
Orientali, in Appolinaris 65 (1992), pp. 82-83.

2 Formula, care inspira de altfel formularea canonului, se gaseste si in Concilium
Provinciale Primum Provinciae Ecclesiasticae Graeco-Catholicae Alba-Iuliensis et
Fogarasiensis, celebrato anno 1872, Tit. V, cap. VII, 1, g, constituie astfel izvor de
drept in redactarea canonului 180 CCEO.
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formula lasand spatiu de interpretare foarte larg. Acest lucru inseamna
cd un candidat cdsatorit, chiar tata fiind, poate fi propus spre hirotonire
in treapta Episcopatului, dacd in momentul completdrii listei de candi-
dati nu este casatorit, adica nu este tinut de legatura matrimoniala?.

In ceea ce priveste varsta si activitatea pastorald a candidatilor,
acestia trebuie sa aiba cel putin 35 de ani de viata si sa fie constituiti In
treapta preotiei de cel putin 5 ani. Aceste varste justifica o alegere
canonicd, mai ales pentru cei care le-au depdsit si sunt deja angrenati in
activitatea concreta a Bisericii.

Ultima calitate cerutd de canon este cea referitoare la titlurile de
studii pe care candidatul le posedd. Codul oriental se disociaza de cel
latin in ceea ce priveste titlul si locul de formare intelectuald. In timp ce
Codul latin cere ca un candidat la Episcopat sa fi obtinut , doctoratul
sau cel putin licenta in Sfanta Scripturd, in teologie sau in drept canonic
intr-un institut de studii aprobat de Scaunul Apostolic, sau macar sa fie
cu adevarat expert in aceste discipline” (CIC can. 378 §1, 5°), Codul
oriental se rezuma la a cere titlul de doctor, licentiat sau expert in aliqgua
scientia sacra, fara a preciza locul de provenientd sau recunoasterea sau
nu a respectivei institutii de Invatamant din partea Sfantului Scaun.
Cade astfel in competenta celor care realizeaza procesul informativ sa se

asigure ca formarea candidatului este solida si, mai ales, dacd aceasta

2 Netinut de legatura matrimoniald Inseamna celibatar sau vaduv (can. 853), sau
cdsdtorie dizolvatd prin privilegiul paulin sau petrin (cann. 854-862). O alta
varianta de castigare a libertdtii fata de legdtura matrimoniald ar fi cea anticd,
cand candidatii casatoriti la Episcopat renuntau la familie, legatura matrimoniala
fiind Intrerupta prin trimiterea sotiei la manastire. Astazi se pare ca aceasta
disciplind a cazut in desuetudine. Pentru aprofundari vezi Dimitrios Salachas,
Istituzioni di diritto canonico delle Chiese cattoliche orientali, Edizioni Dehoniane
Bologna, 1993, pp. 216-217, apud John Meyendorff, , Imperial Unity and christian
Divisions”, in The Curch 450-480, New York 1989, p. 52. De altfel Conciliul
Provincial I la Tit. V, cap. VII, 1, g, subliniaza referitor la acest argument: ,cu
privire la ordulu Episcopescu, se nu fie casatoriti, ori muierea se intre in
manastire”.
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corespunde cu Magisterul Bisericii catolice; cu alte cuvinte, daca doctri-
na candidatului este catolica si profesatd ca atare. Problema este relevanta
dacd ne gandim la acele cazuri prezentate de unele natiuni unde
formarea intelectuala a preotilor se desfasoarad in Universitdti statale sau

Centre de studii necatolice.

Alegere, acceptare, hirotonire, luare in posesie

datd definitivat procesul informativ, rezultatele sunt comunicate
O Pontifului Roman, care isi exprima asensul asupra candidatilor
din listd. ,,Asensul Pontifului Roman, odatd dat pentru fiecare candidat
in parte, este valabil pand cand va fi revocat iIn mod explicit, caz in care
numele candidatului va fi sters de pe lista” (can. 182 § 4).

Incheiatd aceastd procedurd, se poate continua la alegerea efectivi
a candidatilor. In principiu, can. 107 stabileste ca: ,Daca dreptul parti-
cular nu cere o prezentd mai mare, ramanand neschimbate cann. 69, 149
si 183, § 1, fiecare sesiune a Sinodului Episcopilor Bisericii patriarhale
este canonica si este valid un singur scrutin, daca majoritatea Episco-
pilor care trebuie sa participe la Sinod este prezenta”.

Asadar, prin dreptul comun orice sesiune este canonicd, deci legald,
numai In mdsura in care numarul participantilor reprezinta o majoritate
absoluta dintre cei care sunt chemati sa participe; in termeni matematici,
pentru ca orice sesiune sa fie valida se cere prezenta a 50% + 1 dintre
Episcopii cu drept de vot. Exceptia stabilitd de canon se referd si la
norma dreptului particular care poate stabili o prezenta mai mare, iar
Statutul Sinodului Episcopilor stabileste la art. 11 ca: ,Orice sesiune
legitim convocata este valida si orice procedeu de votare valid, daca
sunt prezenti la Sinod 2/3 din membrii Sinodului, cu respectarea cann.
104-105”. Cu alte cuvinte, indiferent de chestiunile tratate In sinod,
ordinare sau electorale, prezenta membrilor ad validitatem trebuie sa fie

de cel putin 2/3 din membrii Sinodului.
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Cu toate acestea, canonul face referintd si la exceptia impusa de
chestiunea electorald prezentatd in can. 183 §1: ,Convocarea canonica
fiind fdcutd, daca doud treimi din Episcopii care au obligatia de a
participa la Sinodul Episcopilor Bisericii patriarhale sunt prezenti la
locul desemnat, lasati la o parte cei care sunt retinuti de un impediment
legitim, Sinodul va fi declarat canonic si se poate trece la alegere”.
Asadar, In ceea ce priveste alegerea Episcopilor, aceastd majoritate
trebuie sa fie Insa calificatd, adicd de doua treimi?s.

Episcopii In compunerea listei de candidati 1i aleg liber pe cei pe
care 1i considerd In constiinta ca fiind cei mai potriviti. Vor fi urmarite
toate normele referitoare la De electione (cann. 947-955), exceptiile fiind
date de canoanele care se referda in mod direct la alegerea Episcopilor
(can. 183). Pentru alegere, este necesara majoritatea absoluta a celor
prezenti; dupa trei votdri ineficace, in cea de-a patra votare voturile vor
fi date doar celor doi candidati care au obtinut in cea ce-a treia votare
majoritatea voturilor (can. 183 §3).

Daca din cauza paritatii numarului de voturi in cea de-a treia si a
patra rundd de scrutin nu se poate stabili cine a fost ales, paritatea se
declind In favoarea celui care este mai In varsta in hirotonirea preo-
teascd; daca nici unul nu are precedentd asupra celorlalti, prevaleaza cel
care este mai in etate (can. 183 §4)%.

Procedura continua in acelasi fel pentru urmatorii posibili candidati.

%5 Vezi si Marco Broggi, ,, Elezione dei Vescovi orientali catolici”, in Utrumgque ius 27
(1996), pp. 608-609.

2 Normele pot parea prea complicate; formularea lor tinde insa sa prezinte rezol-
varea unei realitati care ar putea fi verificatd In practicd. Lucrul acesta s-a realizat
concret In sesiunea sinodala extraordinard din 20 iunie 2007, prin alegerea a doi
noi Episcopi ai Bisericii Romane Unite cu Roma: PS Mihai Fratila, Episcop
auxiliar al Arhieparhiei de Alba-lIulia si Fagaras si PS Vasile Bizau, Episcop al
Curiei Arhiepiscopale Majore.
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Odata terminatd aceasta procedurd, rezultatul ei este comunicat
candidatului, dandu-se posibilitate acestuia sa accepte sau sa refuze
numirea in deplina libertate. El trebuie sa-si exprime punctul de vedere
in timp util de 8 zile, perioada dupa care pierde ipso iure orice drept
derivat din alegere (can. 957)”. Numele celui ales este mai apoi
comunicat Pontifului Roman care stabileste data de publicare a deciziei
Sinodului Episcopului: acest procedeu are menirea de a sublinia inca o
datd faptul cd Episcopul nou ales se afla in comuniune deplind cu
Episcopii Sinodului care l-au ales, dar si cu Pontiful Roman. Stirea este
asadar comunicata concomitent de catre Papa si Arhiepiscopul Major in
organele oficiale de comunicare in masa ale Vaticanului (Sala stampa,
Radio, publicatia L’Osservatore Romano si, mai nou, chiar internetul?®)
sau ale Bisericii Arhiepiscopale Majore?.

Terminata alegerea si proclamarea ca Episcop al Bisericii catolice,
urmeaza sd fie realizatd procedura de investire (prevedere) canonicd

prevazuta de can. 187 care stabileste:

7 Can. 957 - § 1. Alegerea va fi intimatd imediat celui ales, In scris sau prin alt mod
legitim.

§ 2. Cel ales trebuie, in decurs de opt zile utile socotite de la primirea intimarii, sa
faca cunoscut presedintelui grupului dacd accepta sau nu alegerea; altfel alegerea
nu are efect.

§ 3. Daca cel ales nu acceptd, isi pierde orice drept ndscut din alegere, iar alegerea
nu este validatd de o acceptare succesiva; acesta, Insa, poate fi ales din nou;
grupul trebuie sd purceada la o noud alegere, in decurs de o luna, socotitd de la
luarea la cunostinta a stirii alegerii refuzate.

28 Serviciul de posta electronicd al Vaticanului (inscriere la adresa vis@pressva-
vis.va), Vatican Information Services, furnizeaza zilnic abonatilor informatii asupra
Bisericii Catolice; una din rubrici cuprinde Altri atti pontifici, unde sunt publicate
numirile de Episcopi.

2 In cazul concret al celor doi noi Episcopi ai BRU, acestia au fost proclamati
Episcopi ai Bisericii Catolice la 27 octombrie 2007, pomenirea Sf. Martir Nestor,
de cdtre Papa Benedict al XVI-lea la Roma si, concomitent, la Blaj, de catre
Preafericirea Sa Lucian, Arhiepiscop Major.
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Can. 187 - § 1. Oricui, care este promovat la Episcopat, 1i este necesara
prevederea canonicd prin care este constituit Episcop eparhial al unei
eparhii determinate sau prin care ii este Incredintatd in Biserica o alta
sarcind determinata.

§ 2. Candidatul, nainte de hirotonirea Episcopala, va face marturi-
sirea de credintd si, de asemenea, promisiunea de ascultare fatd de
Pontiful Roman, iar in Bisericile patriarhale si promisiunea de ascultare
fata de Patriarh, in cele in care este supus Patriarhului, conform normei
dreptului.

Fara a intra in detalii referitoare la aceastd procedurd®, amintim
doar ca prevederea canonica este procedura de conferire a unui oficiu

ecleziastic, conform normelor dreptului care stabileste ca:
Can. 938 — O functie nu poate fi obtinuta valid fara prevederea canonica.
Can. 939 — Prevederea canonica a functiei se face:
1° prin conferirea libera facutd de cdtre autoritatea competents;

2° daca a fost precedatd de o alegere, prin confirmarea aceleiasi
sau, dacd alegerea nu are nevoie de confirmare, prin acceptarea celui

care a fost ales;
3° daca a fost precedata de o cerere, prin admiterea ei.

Asadar, oricarui candidat care trebuie sa fie promovat la demnitatea
Episcopald 1i este necesara prevederea canonicd prin care este constituit
Episcop eparhial al unei determinate eparhii sau ii este incredintata o
altd sarcina determinati in sanul Bisericii. In cazul nostru, prevederea

canonica se face prin scrisoare publicatd de catre Arhiepiscopul Major.

3% Trebuie sad facem Insa o trimitere cu totul speciala la textul conciliar LG 24, care
clarificd sensul comuniunii dintre Episcopi. A se vedea de altfel si Nota esplicativa
previa a aceluiasi document in EV 1/449-452.
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Daca nu este retinut de vreun impediment legitim, cel ales la
Episcopat trebuie ca in trei luni de la primirea scrisorii apostolice sa
primeasca hirotonirea Episcopala (can. 188 §1). Asa dupa cum prevede
si can. 187 §2, tnainte de hirotonire candidatul va emite promisiunea de
ascultare fati de Pontiful Roman. In limita a patru luni de la primirea
scrisorii apostolice, candidatul hirotonit trebuie sa ia Eparhia sau oficiul
in posesie canonicd, posesie canonicad ce se realizeaza prin inscdunare,
ocazie cu care se da citirii si scrisoarea de prevedere canonica (cann. 188
§1, 189 §1). Inaintea intocmirii acestui act juridic ce va fi consemnat in
proces verbal, candidatului hirotonit sau nu, 1i este interzis sa se
amestece In guvernarea eparhiei, continuand sd-si pastreze atributiile

ecleziale precedente numirii (can. 189 §2-3).

Chestiunea electorala in dreptul particular roman

C hiar dacd ne-am ocupat de alegerea Episcopilor in conformitate cu
normele generale propuse de CCEO, nu putem trece cu vederea
acele aspecte particulare ale propriei Biserici sui iuris, cu atat mai mult
cu cat am acordat in prezentul material un amplu spatiu alegerii
Episcopilor in Bisericile patriarhale.

Referindu-ne la dreptul particular, aminteam mai sus ca acesta este
foarte limitat in ceea ce priveste stabilirea unor norme ulterioare, altele
decat cele stabilite de dreptul comun, in procesul de alegere al Episcopi-
lor. Exceptia este datd de modalitatea de convocare si desfasurare a
lucrarilor organului electoral, in speta Sinodul Episcopilor. Este insa
important de subliniat faptul ca, in ceea ce priveste metodologia de redac-
tare a prezentului cod oriental, cele trei Concilii Provinciale ale Provin-
ciei Bisericesti Greco-Catolice de Alba Iulia si Fagaras, au constituit

izvoare de drept pentru CCEO?!. Pe langa acestea insd, existd o seama

31 In esentd este vorba despre cele trei Concilii Provinciale: Concilium Provinciale
Primum Provinciae Ecclesiasticae Graeco-Catholicae Alba-Iuliensis et Fogarasien-
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de alte Sinoade, numite in general electorale, pentru ca aveau ca prim
scop derularea procesului electoral, si care sunt destul de numeroase.
Intr-un studiu realizat asupra izvoarelor de drept canonic ale Bisericii
noastre, am incercat, doar din punct de vedere sacramental si al
disciplinei cultului divin, sa analizam toate Conciliile sau Sinoadele
desfasurate in Biserica noastrd, de-a lungul istoriei®?.

Studiul ia spre analiza un numar de 59 de Sinoade sau Concilii
Particulare, dintre care o buna parte, departe de a fi disciplinare, au
caracteristica de a fi electorale. Este vorba de un numar de noua astfel de
Sinoade. Actele, iIn mare masura conservate®, pot face obiectul unor
ulterioare studii istorice sau canonice. Din punct de vedere strict
canonic, norma generala stabilitd de CCEO este clara, cu atat mai mult
cu cat can. 6 confirma acest lucru3.

Observam o oarecare dezvoltare la nivel organizatoric, astfel ca —
odatd cu cristalizarea constiintei ca actul electoral Episcopal este un act
de majora importantd pentru Biserica — se modifica si perceptia asupra

instantelor care trebuie sa intervina in acesta. Daca la Sinodul electoral

sis, celebrato anno 1872, Blasiu, 1882; Concilium Provinciale Secundum Provinciae
Ecclesiasticae Graeco-Catholicae Alba-Iuliensis et Fogarasiensis, celebrato anno
1882, Blaj, 1885; Concilium Provinciale Tertium Provinciae Ecclesiasticae Graeco-
Catholicae Alba-Iuliensis et Fogarasiensis, celebrato anno 1900, Tipografia
Seminarului Arhidiecezan, Blaj 1906.

% W. A. Bleiziffer, Disciplina dei sacramenti e culto divino, considerazioni
canoniche, Editura Aeternitas, Alba Iulia, 2002.

3 Vezi urmadtoarele lucrdri: Mansi J. D., Sacrorum conciliorum nova et amplissima
collectio, Akademische Druck — U. Verlagsanstalt, Graz-Austria, 1960-1961;
Moldovanu M. ]., Acte sinodali ale baserecei romane de Alb’a Julia si Fagarasiu, Tomu
I, Blasiu, 1869; Moldovanu M. J., Acte sinodali ale baserecei romane de Alb’a Julia si
Fagarasiu, Tomu 11, Blasiu, 1872; Nilles, N., Simbolae ad ilustrandam historia Ecclesiae
orientalis in terris coronae S. Stefanis, Volumen I, II, Oeniponte, 1885.

% Can. 6 - Prin intrarea in vigoare a Codului:
1° sunt abrogate toate legile dreptului comun sau ale dreptului particular care
sunt contrare canoanelor Codului sau care privesc o materie ce este reglementata
integral in Cod;
2° sunt revocate toate obiceiurile respinse de canoanele Codului sau contrare
acestuia, Insa nu cele centenare sau imemorabile.
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din 1850% se decide ca numai ,pentru acum” sa se mai accepte
ingerenta laicilor in actul electoral, Circulara 6580/1945 a Episcopului
Traian Frentiu, care anuntd convocarea unui Sinod electoral pentru data
de 16 martie 1946, prezintd si justificarea conform careia ,,Clerul intregei
Provincii bisericesti de Alba-Iulia si Fagdras designeaza trei sau mai
multi preoti potriviti si vrednici, dintre care Sfantul Scaun va binevoi sa
aleagd liber pe Arhiepiscopul si Metropolitul acestei Biserici”,
propunand in acelasi timp un regulament de functionare a Sinodului si
un program de desfasurare al acestuia®. Analiza regulamentului, pe
care nu ne propunem s-0 aborddm aici, releva in ce madsurd actul
electoral era specific Bisericii noastre, dar si In ce masura exista o

coerentd, sau o lipsa de coerentd, cu actuala norma canonicd generala.

Concluzie

m incercat in prezentul material sd clarificim norma canonica
referitoare la procesul de desemnare a Episcopilor in Bisericile
sui iuris. O asemenea temd, de importanta majora pentru buna desfdsu-
rare a vietii ecleziastice, se cere inteleasd mai ales dacd o privim in
ansamblu: Episcopul, pdstorul turmei, este cel caruia ii este incredintata
spre pastorire in nume propriu o eparhie, pe care o guverneaza

personal, in numele lui Cristos.

3 Atti pubblicati in J. Moldovanu, Acte sinodali, op. cit., tomul I, pp. 61-103.

% Administratorul Apostolic Valeriu Traian Frentiu publica prin scrisoarea Nr.
6580/1945 Programul pentru Sinodul electoral, convocat la Blaj pe ziua de 16 Martie
1946, precedat de exercitiile spirituale ale partecipantilor. Document privat gasit in
Arhiva Bisericii Roméane din Roma apartindnd Canonicului Ludovic Tautu; aldturi
de acesta se gaseste si Regulamentul de observat la designarea persoanelor pentru
completarea scaunului arhiepiscopesc metropolitan de Alba Iulia si Fagdras; publicat de
catre Congregatia pentru Bisericile Orientale la 8 mai 1940, si relativul decret de
aprobare publicat de aceeasi Congregatie prin protocolul 605/31 Programul
Sinodului electoral, publicat cu nr. 6580/1946 si o Scrisoare circulara publicata
sub acelasi numar. Aceste documente fac lumina in ceea ce priveste modalitatea
de procedura in alegere, dar si asupra datei de desfasurarea Sinodului.
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Ca si clerici majori, aflati pe cea mai Inaltd treapta a preotiei minis-
teriale, Episcopii sunt persoane cu calitdti exemplare. Ajutati de propriul
cler, acestia conduc spre mantuire poporul lui Dumnezeu, prin predi-
carea Cuvantului, administrarea sacramentelor si guvernare. Oricat am
incerca sa patrundem semnificatia normei canonice referitoare la proce-
sul de desemnare a Episcopilor si oricat am intelege acest lucru prin
dobandirea unor cunostinte juridico-canonice, nu reusim sa intelegem
globalitatea acestui proces daca nu suntem constienti cd in spatele unei
norme canonice, aplicata chiar cu acribie, se gaseste Spiritul Sfant care
isi numeste continuatori demni ai operei incepute de Cristos-Preotul
Suprem.

De aceea, norma canonica, stabilitd in parte de autoritatea umana,
trebuie privitd si inteleasa numai in mdsura in care conduce spre ceea ce

Spiritul Sfant opereaza in Biserica: salus animarum, mantuirea sufletelor.
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Consideratii canonice asupra ministerului Episcopal

R ealitatea ecleziastica a Bisericii Roméane Unite cu Roma, Greco-
Catolicd, realitate mult modificatda de vointa actualului Papa,
Benedict al XVI-lea!, ne oferd posibilitatea de a ne opri in cateva idei
asupra unui argument ca cel propus de aceasta interventie. Infiintarea
unei Episcopii, fie ea Diecezd sau Eparhie, este intotdeauna un act
juridic de o extremd importantd pentru buna desfasurare a activitatii
Bisericii, vazuta ca societate divino-umand, organizata deopotriva dupa

legi divine si umane?. In aceastd perspectiva, figura Episcopului, legat si

1 Este desigur vorba de schimbarea gradului ierarhic al Bisericii Romane Unite cu
Roma, Greco-Catolicd, din Bisericd Mitropolitana sui iuris, in Biserica Arhiepisco-
pald Majora sui iuris. La data de 14.12.2005, prin Bula Pontificald Ad totius
Dominici Gregis, Papa Benedict XVI-lea apreciind rolul istoric al Bisericii Romane
Unite cu Roma, Greco-Catolica a considerat potrivitd ridicarea acesteia de Bise-
ricd Arhiepiscopala Majord, iar prin Bula Magna cum animi affectione, Arhiepis-
copul Mitropolit Lucian Muresan a fost ridicat la rangul de Arhiepiscop Major. In
aceasta noua configuratie canonica, Biserica noastra are asadar un nou statut
juridic, fiind reglementatd in organizarea interna de normele Codului Canoanelor
Bisericilor Orientale referitoare la Bisericile Patriarhale. Acest fapt implica o
schimbare in statutul, organizarea si titulatura Bisericii noastre si a Intaistatatoru-
lui ei, schimbare care trebuie recunoscuta si reglementatd inclusiv de Statul roman.

[N]

In aceastd perspectiva este evident rolul pe care il poate asuma Sinodul Epis-
copilor Bisericii Arhiepiscopale Majore, in exercitarea prerogativelor sale stabilite
de can. 85 al CCEO (vezi infra nota 3) care subliniaza: Can. 85 - § 1. ,, Arhiepisco-
pul Major, pentru o cauza grava, cu consimtamantul Sinodului Episcopilor
Bisericii Arhiepiscopale Majore si dupa consultarea Scaunului Apostolic, poate
intemeia, circumscrie diferit, uni, diviza, suprima provincii si eparhii, schimba
gradul ierarhic si transfera sediul eparhial”.
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vicar al lui Cristos In Eparhia incredintata lui spre pastorire, ocupa locul
central in administrarea Eparhiei fiind in acelasi timp si figura juridica
de maxima importanta din cadrul eparhiei. Ne propunem in materialul
ce urmeaza o analizd a canoanelor Titlului VII (177-310) De eparchiis et de
Episcopis, din Codex Canonum Ecclesiarium Orientalium?®, insistand pe
acele canoane care pun mai bine in evidenta caracterul ministerial al
unui Episcop eparhial. Vom evidentia mai apoi drepturile si obligatiile
Episcopului, asa cum rezultd ele din canoanele titlului VII, pentru ca in
cele din urma sa prezentdm in esentd toate canoanele care au ca subiect

Episcopul in general si Episcopul Eparhial in special.

1. Eparhie ecleziastica si Episcop eparhial

hiar daca Biserica nu este obligata sa-si modeleze limitele terito-
C riale in conformitate cu cele statale, ea a considerat intotdeauna ca
fiind oportuna adoptarea delimitarilor civile pentru a rezolva mai usor
problemele legate de teritoriu. Astfel, marile asezari au determinat
intotdeauna nasterile Mitropoliilor. Impartirea teritoriald a Imperiului
Roman realizata de Diocletian in anul 292, prin infiintarea a 12 dieceze
cu mai multe provincii (eparhii) fiecare, a fost canonizata de Biserica la
Conciliul de la Niceea (325), care prin canoanele 4-7* consacra drepturile

Mitropolitilor asupra celorlalti Episcopi ai Eparhiei. Este astfel amintita

% Pontificium Consilium de legum textibus interpretandis, Codex Canonum Eccle-
siarum Orientalium auctoritate Ioannis Paulli PP. II promulgatus — Fontium
annotatione auctus, Libreria Editrice Vaticana, 1995; Codex Canonum Ecclesia-
rum Orientalium, AAS 82 (1990); Enchiridion Vaticanum 12/695-887 (EV); Codul
Canoanelor Bisericilor Orientale, editie pro manuscripto, Presa Universitara
Clujeana, 2001. in continuare, CCEO.

4 Istituto per le Scienze religiose (a cura di) Conciliorum Oecumenicorum Decreta,
Edizione Dehoniane Bologna, 1991, pp. 7-9 (in continuare COD); Pontificia
Commissione per la redazione del Codice di diritto canonico orientale, P. P.
Ioannou, Discipline général antique (IV-1Xs.) Les canons des Conciles oecuménique (1I-
IX s.), fascicolo I, t. I, Grottaferata-Roma 1962, 119.
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eparhia ca diviziune ecleziastica aflata sub autoritatea unui Mitropolit,
expresia fiind mai apoi utilizata pentru a indica acea circumscriptie
ecleziasticd, Biserica locald, aflatd sub autoritatea unui Episcop.

Canoanele 177 si 178 se refera in mod direct la eparhie si, definind
termenul, clarificd si unele aspecte teologice si juridice. Eparhia® (¢tapxicx)
este asadar o parte a poporului lui Dumnezeu Incredintata grijii pastorale a
Episcopului, In cooperare cu preotii sdi. Definitia este preluata textual
din decretul Christus Dominus 11: ,Dieceza (Eparhia) este o parte din
Poporul lui Dumnezeu, incredintatd pdstoririi unui Episcop ajutat de
preotii sdi, astfel incat, adunata in jurul Pastorului ei si unitd cu el prin
Evanghelie si Euharistie iIn Duhul Sfant, constituie o Biserica particulara
in care este realmente prezenta si actioneazd Biserica lui Cristos, una,
sfantd, catolica si apostolica”.¢

Conform acestei definitii, trei sunt elementele constitutive ale unei

Eparhii: partea poporului lui Dumnezeu, Episcopul si preotii sai.

5 Can. 177 — § 1. (= 369) Eparhia este o parte din poporul lui Dumnezeu, incredin-
tata grijii pastorale a Episcopului, In cooperare cu preotii sai, astfel incat, atasata
de Pastorul sau si unita de el In Sfantul Spirit, prin Evanghelie si Euharistie, sa
constituie o Bisericd particulard, in care este cu adevarat prezenta si lucreaza
Biserica lui Cristos, una, sfanta, catolica si apostolica.

§ 2. La intemeierea, schimbarea si suprimarea eparhiilor, in limitele teritoriului
Bisericii patriarhale, se va respecta can. 85, § 1; in celelalte cazuri, Intemeierea,
schimbarea si suprimarea eparhiilor este doar de competenta Scaunului Apostolic.
Can. 178 — (cf 381) Episcopul eparhial, adica cel cdruia 1i este incredintatd eparhia
spre pastorire In nume propriu, o guverneaza ca vicar gi trimis al lui Cristos;
puterea pe care o exercitd acesta personal in numele lui Cristos, este proprie,
ordinard si imediata, chiar daca In ultima instanta exercitarea aceleiasi puteri este
guvernata de autoritatea suprema a Bisericii si poate fi circumscrisd In anumite
limite, pentru utilitatea Bisericii sau a credinciosilor crestini.

Can. 179 — (cf 376) Episcopii cdrora nu le-a fost incredintatd o eparhie de
guvernat, In nume propriu, orice altd functie exercitd sau au exercitat in Biserica,
se numesc Episcopi titulari.

6 CD 11, EV 1/593; Pentru textul tradus in limba romana vezi Conciliul Ecumenic
Vatican 1I, (CV 1I) traducerea Arhiepiscopiei Romano-Catolice de Bucuresti,
Nyiregyhaza, 1990.

311



Ius Ecclesiae — Bono Spirituali Hominum. Interferente canonice

Constituita ca societate, Biserica reprezinta comunitatea vizibila si spiri-
tuala a credinciosilor crestini ,care, fiind incorporati lui Cristos prin
Botez, sunt constituiti ca popor al lui Dumnezeu si, de aceea, partici-
pand in modul specific lor la functia sacerdotald, profetica si regala a lui
Cristos, sunt chemati sa exercite fiecare misiunea pe care Dumnezeu a
incredintat-o Bisericii spre a o indeplini in lume, conform conditiei pro-
prii” (can. 7). lar aceasta comunitate, organic constituitd, este incredin-
tata grijii Episcopului; acest lucru nu inseamnd cd respectiva portio
apartine Episcopului, ci — asa cum clarificd si mai bine can. 178 — eparhia
este incredintatd pastoririi Episcopului, imaginea biblica a pastorului si
a turmei fiind bine evidentiata aici.

Eparhia nu este, asa cum am putea crede la o prima analiza a ter-
menului grec, un district administrativ al Bisericii Universale, ci o portio,
adica o comunitate de credinciosi botezati care manifesta aceeasi credinta
catolicd, stransi uniti in legdtura vizibild cu pastorul lor. In al doilea
rand, Episcopul, ca principiu si temelie a unitatii sau comuniunii creata
in sanul acestei portio, o face pe aceasta sa devind un subiect ecleziastic
in care teritoriul are numai o functie determinanta, mult diferita de acea
functie specifica pe care o are propovaduirea Cuvantului si trdirea
Euharistiei, elementele primare ale comunitatii insasi. In al treilea si
ultimul rand, pentru propovaduirea Evangheliei si trdirea Sacramen-
telor, in special a Euharistiei’, Episcopul are, din punct de vedere

structural, nevoie de un prezbiteriu. Acesta este de fapt elementul

7 Ecclesia de Eucharistia — Scrisoarea Enciclicd a Sf. Parinte lIoan Paul II adresata
Episcopilor, preotilor si diaconilor, persoanelor consacrate si tuturor credincio-
silor laici, despre Euharistie si raportul ei cu Biserica ,Comunitatea ecleziala a
adunarii euharistice este comuniune cu propriul Episcop si cu Pontiful Roman. Caci
Episcopul este principiul vizibil si fundamentul unitatii in Biserica sa particulara”,
se subliniaza la nr. 39 al acestei scrisori enciclice. Vezi http://www.vatican.va/
holy_father/john_paul_ii/encyclicals/documents/hf_jp-ii_enc_ 17042003 _ecclesia-
de eucharistia_it.html
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constitutional al Bisericii Particulare care permite observarea unei anumi-
te analogii cu structura constitutionala a Bisericii universale.? In aceast
populi Dei portio este intr-adevar prezenta si opereaza Biserica lui Cristos,
una, sfanta catolica si apostolicd: eparhia nu este asadar izolata de restul
Bisericii ci, fiind In comuniune cu propriul Episcop, este in acelasi timp
in comuniune cu intreaga Biserica.’

Functia specificd a Episcopului este, prin urmare, strict legata de
reunirea turmei prin propovaduirea Evangheliei si celebrarea Euharisti-
ei. Unitatea euharistica implicd in aceasta ecclesia particularis'® comuniunea
dintre cel care prezideazd in caritate si cei care se hrdnesc cu cuvantul
mantuirii si cu darurile transformate in Euharistie. Odata asumata
functia, Episcopul eparhial devine garantul apostolicitatii si al comuni-

unii dintre Bisericile care Impartasesc aceeasi Euharistie, comemorarea

8 Cf. E. Corecco — Gerosa L., Il diritto della Chiesa, sezione quinta, La Chiesa, vol. 12,
Jaka Book, Milano 1995, 234-235.

® Mult simplificate, prezentdm in continuare 4 principii teologice elaborate de
canonistul Luigi Chiapetta In lucrarea Prontuario di diritto canonico e concordatario,
Roma 1994, 215-216, care reusesc iIn mod minunat sd clarifice raporturile dintre
Biserica Particulara si Biserica Universala:

1. Biserica universala si Biserica particularda nu reprezinta doua realitati diverse
si distincte, ci o singura realitate;

2. Biserica universald nu reprezintd suma Bisericilor particulare: acestea for-
meaza Iimpreuna unicul Trup al lui Cristos;

3. Biserica particulara nu este o sectiune a Bisericii universale, ci o ,, populorum
Dei portio” intr-un determinat teritoriu;

4. Biserica particulard este manifestarea concretd a Bisericii universale intr-o
determinata realitate spatio-temporara.

10 Prin aceasta expresie, documentul conciliar Christus Dominus, folosind o termino-
logie latind indica In permanentd Dieceza, ca portio populorum Dei. Indiferent
dacd se foloseste termenul Diecezd sau Eparhie, termenul face referintd la
aceeasi realitate juridicd. Pentru o mai mare coerentd cu traditia orientala din
care 1si trage seva, CCEO utilizeaza mereu termenul eparhie. Asupra termenului
vezi P. Colombo, , La teologia della Chiesa locale”, in La Chiesa locale, a cura di A.
Tessarolo, Bologna 1970, pp. 17-38; G. Nedungatt, Ecclesia universalis, particularis,
singularis, In Nuntia 2, 75-87.
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lui la Sfanta Liturghie si in cadrul recitarii orelor liturgice fiind nu numai
o obligatie canonicd (can. 209), ci si un semn vizibil de comuniune, din
care transpare tocmai catolicitatea, adicd universalitatea Bisericii.

Fiind, asa cum am mai spus, vorba de un act de majord importanta
pentru Bisericd, Infiintarea, modificarea limitelor teritoriale sau supri-
marea Eparhiilor, depind de cele mai inalte foruri ierarhice ale Bisericii:
in cazul concret al Bisericii de Traditie Constantinopolitand, organizata in
structura Arhiepiscopala Majora sui iuris cu patru Episcopii sufragane,!!
respectiv Biserica Romana Unita cu Roma, Greco-Catolicd, unica autorita-
te competentd in realizarea acestor proceduri este Sinodul Episcopilor
(can. 85 § 1). Norma este bine justificata de practica milenara a Bisericii'?
si este bine subliniatd si de textul decretului conciliar Orientalium
Ecclesiarum 9.

Recunoscuta la nivel institutional ca persoana juridica (can. 921),
eparhia este reprezentatd in toate treburile juridice de Episcop (ca. 190),
care 1si exercita autoritatea si ministerul Episcopal numai in limitele clar
stabilite de granitele respectivei eparhii si numai asupra acelei populi Dei
portio care, In baza domiciliului stabil (can. 912), se regdseste in
interiorul eparhiei.’® Jurisdictia care rezultd din numirea in functia de
Episcop este, In acest sens, o jurisdictie personald, in sensul cd se

manifestd si are aplicabilitate numai asupra acelei determinate portio —

1t Conform Cf. Annuario Pontificio 2007, Citta del Vaticano, Libreria Editrice
Vaticana, 2007, pp. 1167-1171, structura Bisericii Romane este urmatoarea:
Romania: Mitropolie — Alba Iulia si Fagaras; Episcopii — Cluj-Gherla, Lugoj,
Maramures, Oradea Mare. S.U.A. Episcopie — Saint George’s in Canton.

12 Vezi can. 12 Calcedonia, COD, 93; can. 17, 55 Cartagina, in ,,Pontificia Commissi-
one per la redazione del Codice di diritto canonico orientale”, P. P. Ioannou,
Discipline général antique (IV-IX s.) Les canons des Synodes particuliers, t. 1, 2,
Grottaferata — Roma 1962, pp. 231-232, 280-283; In traducere romaneasca vezi 1.
N. Floca, Canoanele Bisericii Ortodoxe, Sibiu, 1992.

13 Cf. D. Salachas, Istituzioni di diritto canonico delle Chiese catoliche orientali,
Edizioni Dehoniane Bologna, pp. 208-215.
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nu teritoriald, cum am fi inclinati sa credem dacd vedem eparhia doar ca
pe un teritoriu delimitat de granite bine stabilite. Jurisdictia se manifesta
asadar asupra persoanelor care isi au domiciliul stabil in limitele grani-
telor eparhiei si este o jurisdictie atat de personala incat se manifesta si
atunci cand unul dintre proprii supusi nu se afld in interiorul limitelor
eparhiei (can. 1491).

Canonul 178 defineste figura Episcopului eparhial, adica a acelui
cdruia 1i este incredintata eparhia spre pastorire In nume propriu, ca sa
0 guverneze ca vicar si trimis al lui Cristos. Elementul care il distinge
deci pe Episcopul eparhial de ceilalti Episcopi'* este tocmai faptul ca
guverneaza In nume propriu, iar aceasta expresie se cere a fi clarificata.
De fapt, la baza canonului, ca prim izvor de inspiratie, sta textul
conciliar Christus Dominus 11 care stabileste:'> , Fiecare Episcop caruia 1i
este incredintata grija unei Biserici Particulare isi paste Turma in numele
Domnului, ca Pastor propriu si nemijlocit al ei, cu putere legata de con-
sacrare (ordinarius), sub autoritatea Suveranului Pontif, exercitandu-si
fatd de aceasta Turma indatorirea de a invata, de a sfinti si de a conduce.
El trebuie sd recunoasca insa drepturile legitime ale Patriarhilor sau ale
altor Autoritati ierarhice”.

Deci, Episcopul eparhial guverneaza o Bisericad particulara in nume
propriu, nu ca delegat al Pontifului Roman, ci ca vicar si delegat imediat
al lui Cristos. Cu toate acestea, cele trei functii pe care le are, aceea de a
sfinti, Invata si guverna, nu sunt izolate, ci se exercita deplin numai in
comuniunea ierarhica cu Pontiful Roman: ,Din Traditia atestata mai
ales In ceremoniile liturgice si in obiceiurile Bisericii (atat din Rasarit cat

si din Apus), rezultd clar cd impunerea mainilor si cuvintele consacrarii

14 CCEO prezinta din punct de vedere al misiunii asumate sase figuri de Episcopi:
Eparhiali (can. 178), Coadiutori (can. 85, 149), Auxiliari (can. 85, 149), Emeriti
(cann. 211, 218), Titulari (can. 179), Episcopi ai Curiei Patriarhale (can. 87).

15CD 11, EV 1/593.
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conferd harul Duhului Sfant si imprima un caracter sacru, astfel incat
Episcopii, in mod eminent si vizibil, tin locul lui Cristos Invatator,
Pastor si Mare Preot si actioneaza in persona Christi, In numele si ca
reprezentanti ai Lui”.1¢

Consacrarea Episcopald conferd noului hirotonit cele trei munera: san-
tificandi, docendi, regendi, ministere care prin natura lor pot fi exercitate
numai In comuniune cu Capul si cu membrii Colegiului Episcopal
(LG 21; CD 3-5). ,In ultimi instant3, exercitarea puterii Episcopului
eparhial este guvernata de suprema autoritate a Bisericii sau poate fi
circumscrisa in interiorul anumitor limite in vederea utilitatii Bisericii
sau a credinciosilor crestini (LG 27; CD 8). Din acest motiv, exercitarea
acestor puteri poate fi limitata ori de catre autoritatea suprema, ori de

cdtre tnsusi dreptul”.l”

2. Puterea Episcopului eparhial

D in formularea can. 178 si a textelor conciliare mai sus amintite,
rezulta clar ca puterea de guvern pe care o exercita Episcopul
este personald si exercitatd numai In numele lui Cristos; este ordinari,
proprie si imediatd.

Puterea este proprie deoarece Episcopul eparhial o exercitd personal,
ca vicar sau legat al lui Cristos. Aceastd putere nu se exercitd in virtutea
dreptului sau datoritd oficiului asumat, ci se manifestd si ca actiune
personald: se cheama proprie tocmai pentru faptul ca apartine persoanei

principale, in cazul nostru Episcopul eparhial.’®

16 Lumen Gentium 21, EV 1/335.

17 Cf. Studium Romanae Rotae, Mons. Pio Vito Pinto (a cura di), Commento al codice
dei Canoni delle Chiese Orientali, Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano,
2001,163-166.

18 Cf. Julio G. Martin, Le norme generali del Codex Iuris Canonici, Ediurcla, Roma,
1995, 439.
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Puterea este ordinard (can. 981) tocmai datorita anexarii acesteia la
un oficiu ecleziastic, anexare stabilitd prin drept, fie el divin sau uman.
Este vorba de acea putere care rezulta din Insasi configuratia oficiului
Episcopal; numai datorita acestui oficiu sunt exercitate mai apoi
drepturile si obligatiile care sunt definite prin drept in cazul Episcopilor
eparhiali, sau prin decretul de numire si scrisoarea de provisio canonica,
in cazul Episcopilor care nu sunt eparhiali. Oficiul este exercitat in
termenii stabiliti de can. 936, adica este constituit atat din dreptul divin
cat si din cel uman si este exercitat pentru un scop spiritual. Anexarea
de cdtre drept a acestei puteri la oficiul Episcopului eparhial, este
antecedentd stabilirii oficiului prin decretul de prevedere canonica
eliberat de autoritatea competentd, deoarece este inerentd si constitutiva
pentru oficiul insusi.

Datorita intimei legdturi dintre oficiu si puterea ordinard, aceasta
din urma nu inceteaza decat odata cu incetarea oficiului (can. 991): un
Episcop eparhial isi va pierde oficiul prin implinirea varstei definite de
drept, prin renuntare, prin transfer, prin indepértare sau prin privare
(can. 965). Odata pierdutd aceastd functie prin implinirea varstei
prevazute de drept sau prin renuntare, Episcopul devine emerit. (cann.
211, 218, 965 § 4).1°

Puterea este imediatdi In sensul cd poate fi exercitatd in absenta
oricdrui intermediar. Pe de alta parte, in sensul can. 191, aceasta putere

este exercitatd pe mai multe planuri.?® Puterea legislativd, executivd si

19 C. C. Salvador, V. De Paolis, G. Ghirlanda (a cura di), Nuovo dizionario di Diritto
Canonico, Edizioni San Paolo, Milano, 1993, pp. 732, 1114-1115; Julio G. Martin,
op. cit., 437-438.

20 Can. 191 - § 1. (= 391) Episcopul eparhial este cel care conduce eparhia care 1i este
incredintata, cu putere legislativa, executiva si judecatoreasca.

§ 2. Episcopul eparhial exercitd puterea legislativa prin el Insusi; exercita puterea
executiva fie prin el, fie prin Protosincel sau Sinceli, iar puterea judecatoreasca
fie prin el, fie prin Vicarul judecdtoresc si judecatori.
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judecdtoreasci reprezintd, de fapt, trei functii ale aceleiasi puteri de
guvern, aceastd distinctie evidentiind de fapt consecinta claritatii cu care
legislatorul a dorit sa tuteleze drepturile subiective. Aceasta necesitate
rezultd din faptul cd nu toti Superiorii ecleziastici se bucura de aceste
trei functii ale puterii, motiv pentru care s-a simtit nevoia stabilirii
competentelor clare fiecarui organism in parte.?!

Puterea legislativi (can. 985), ca aspect al puterii de guvern, este acea
putere prin care cel care o detine poate emana In Bisericd legi care
determind, fundamenteaza si tuteleaza drepturile credinciosilor crestini,
indicand in acelasi timp si modalitdtile de aplicare si de indeplinire a
obligatiilor acestora, putand in anumite cazuri sa dispuna si aplicarea
unor sanctiuni penale. Puterea legislativa reprezinta functia principala a
puterii de guvern, deoarece de aceasta depind mai apoi celelalte doua
functii ale puterii, cea executivd si cea judecitoreasci. Intr-adevir,
aceste doud functii nu pot fi exercitate decat in cadrul strict al unei
realitdti legislative, in caz contrar actionandu-se arbitrar si discretional.
Puterea, in ceea ce priveste Episcopul eparhial, este exercitatd numai
personal, chiar dacd In principiu nu este exclusd delegarea acesteia. Pe
de altd parte, aceastd putere poate fi exercitatd numai ,conform
prescriptiilor dreptului”, in sensul ca un Episcop legislator nu poate
emana valid o lege care sa fie contrara dreptului superior.??

Puterea executivid reclama, asa cum am subliniat deja, existenta legii,
chiar daca in practicd aceastd dimensiune a puterii se manifesta concret
prin punerea In practicd a prescriptiilor legii. Sfera de exercitare a aces-
tei puteri se defineste numai In relatie cu beneficiarii ei: toti credinciosii
proprii — fie ca se gasesc in interiorul limitelor teritoriului eparhiei, fie cd

se gdsesc In afara acesteia (can. 916) — si strdinii (can. 986) Aceasta

21 Cf. Julio G. Martin, op. cit., 445.
2 Cf. C. C. Salvador, V. De Paolis, G. Ghirlanda (a cura di), , Potesta legislativa”, in
op. cit., 636-637; Julio G. Martin, op. cit., 445-447.
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putere poate fi exercitata atat personal, cat si prin intermediul unor
colaboratori care pot beneficia de putere ordinard vicard sau delegati
(cann. 985, 986-995), cum ar fi: protosincelul si sincelii (can. 248), cance-
larul eparhial (can. 252), economul eparhial (can. 262).23

Puterea judecdtoreascd, este acea putere care se exercitd in rezolvarea
controverselor si a conflictelor tinand cont de existenta legii. Cel care o
detine, in cazul nostru Episcopul eparhial (acesta, prin insusi dreptul,
este judecator ecleziastic, can. 1066), poate emite in sfera ecleziastica
sentinte asupra controverselor referitoare la acea materie in care Biserica
este competenta. Puterea este exercitatd in for contencios sau penal, fie
personal, fie prin intermediul vicarului judecdtoresc sau al altor
judecatori (can. 1086, 1087), care in faza pregatitoare a unui decret sau a

unei sentinte pot avea putere judecatoreasca vicara sau delegata.?

3. Tria munera ale Episcopului Eparhial

minteam initial cd motivul pentru care se constituie un oficiu in

Bisericd este cel spiritual. Cele trei munera despre care am vorbit
mai sus, respectiv docendi, santificandi si regendi, sunt exercitate numai in
vederea realizarii acestui scop.

Conciliul Vatican II, vorbind despre aceste trei munera, gaseste dife-
rite formule pentru a acorda unuia sau altuia dintre aceste trei oficii
intaietatea. In orice caz, asa cum rezulti dintr-o analizd mai profunda a
textelor conciliare, dimensiunea pastorala a invatdrii poporului lui
Dumnezeu pare sd aibd intaietate asupra oficiilor de sfintire si guver-

nare. Documentul LG 25 afirmd ca , printre principalele indatoriri ale

2 Cf. C. C. Salvador, V. De Paolis, G. Ghirlanda (a cura di), , Potesta esecutiva”, in
op. cit., 463-464; Julio G. Martin, op. cit., 448-449.

2 Cf. C. C. Salvador, V. De Paolis, G. Ghirlanda (a cura di), , Potesta giudiziale”, in
op. cit., 542-543; Julio G. Martin, op. cit., 447-448.
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Episcopilor, prima este predicarea Evangheliei”,? indicand prin aceasta
expresie o imagine globald a Episcopale munus, asa cum este ea inteleasa
in tripartitia pe care am vazut-o. De fapt, nu de putine ori documentele
Conciliului prezinta Episcopale munus intr-o viziune de ansamblu: asa,
de exemplu, textele din LG 19-21 unde sunt prezente diferitele functii
Episcopale. $i chiar dacd fiecare dintre acestea 1si gdseste in paragrafele
succesive (LG 25-27)% o tratare aparte, imediat un alt text, LG 32, revine
asupra unei viziuni de ansamblu: ,,Dupa cum, din bunavointa diving,
laicii 1l au frate pe Cristos, care, desi este Stapanul a toate, "n-a venit ca
sa fie slujit, ci sa slujeasca" (Mt 20, 28), tot astfel 1i au frati pe aceia care,
randuiti in slujirea sacra, invdtind si sfintind si conducind Familia lui
Dumnezeu cu autoritatea lui Cristos, o pastoresc in asa fel incat noua
porunca a iubirii sa fie indeplinita de toti”.?”

Se poate observa si din acest text ordinea pe care pdrintii conciliari
o prefera in enumerarea celor trei oficii Episcopale. Trebuie insa remar-
cat si textul de la LG 21, care reprezintd, in sine, o exceptie. Intr-adevir,
acesta este unicul text in care oficiul de sfintire precede celelalte doua
oficii, de invdtare si de conducere: , Consacrarea Episcopala, odata cu
misiunea de a sfinti, le conferd si pe acelea de a Invdta si a conduce,
misiuni care insd, prin natura lor, nu pot fi exercitate decat in comuni-
une ierarhica cu Capul si membrii Colegiului”.?® Din aceste texte, dar si

din altele,? rezulta cu claritate faptul ca in gandirea conciliara prioritate

% Constitutia dogmatica despre Biserica Lumen Gentium 25, EV 1/344.

% Referitor la aceste tria munera vezi Cosmin Ciprian Betea, ,Commento alla
Costituzione Dogmatica Lumen Gentium nr. 26-27”, in Cultura Crestind, Serie
Noua, anul VIII, nr. 1-2, 2005, 204-218.

7 LG 32, EV1/367.

% 1L.G 21, EV1/335.

» Vezi de exemplu Christus Dominus 11, unde avem din nou aceeasi ordine a celor
trei munus: docendi, sanctificandi et regendi, si Unitatis Redintegratio 2, unde, din

nou, munus regendi le precede pe celelalte doua.

320



Episcopale Munus

a avut oficiul Magisterial.® Acest lucru nu diminueaza insa importanta
celorlalte doua oficii, acestea manifestandu-se ca o unicd si singura
slujire. Chiar daca munus docendi isi gaseste un loc bine stabilit in
tratarea problemelor de catre CCEQO,®" interpretarea globala a canoa-
nelor ne lasa sa intelegem intima legatura dintre diversele competente si
oficii ale Episcopului si imposibilitatea tratdrii acestora in mod separat,
diacronic.

Se pare 1nsa ca in CCEO viziunea asupra acestor tria munera este
putin diferita decat cea a Conciliului: dupa ce in primele doud canoane
(cann. 190-191) ale art. II din Titlul VII Despre Eparhii si Episcopi se
vorbeste despre chestiuni generice, can. 192 pune in evidenta functia
pastorald a Episcopului, fara a lasa sa se inteleaga foarte clar daca este
vorba de invatare, sfintire sau conducere. Aceastd grija pastorald se
manifestd fata de toti: credinciosi crestini incredintati pdstoririi sale sau
nu, nebotezati, proprii clerici. In orice caz, din acest articol II (cann. 190-
211), rezulta ca fiind dificila elaborarea unei liste exhaustive de obligatii
si drepturi ce revin Episcopului, si asta cu atat mai mult cu cat linia de
demarcatie dintre ceea ce reprezinta un drept si o obligatie este foarte
find. Fara a mai vorbi de faptul ca pe langa aceste drepturi si obligatii
specifice ministerului Episcopal, Episcopii — fiind clerici — sunt marcati
de caracterul preotiei ministeriale, deci iIn mod firesc acestora li se vor
aplica si acele canoane care se refera la clerici in general®. Pe de alta
parte, multe din prerogativele Episcopului ca figura ecleziastica rezulta

din canoane care nu trateaza neapdrat sau in mod direct despre ei.

% Brunero Gherardini, Il Vescovo, maestro e difensore della fede, in Episcopale
Munus, recueil d’études sur le ministre épiscopal offertes en homage a Son
Excellence Mgr. J. Gijsen, Van Gorcum, Assen, MCMLXXXII, 32-33.

31 Este vorba de Titlul XV, De Magistero ecclesiastico, cann. 595-666. Un studiu
asupra acestui argument in W. Bleiziffer, ,Magisterul In CCEO”, in Studia
Universitatis Babes-Bolyai, Theologia Catholica, an XLVII, nr. 1, Oradea, 2002, 61-72.

32 Este vorba despre Titlul X, CCEO, De clericis, cann. 323-398; vezi mai ales Cap. III,
Drepturile si obligatiile clericilor, cann. 267-393.
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Amintim In acest sens numai atributiile pe care le are un Episcop in
organizarea scolilor, mai ales catolice ale Eparhiei (can 633 si urm.) sau
tutela pe care le-o acorda dreptul in momentul in care sunt supusi

violentelor verbale sau fizice (can. 1445).

4. Despre drepturile si indatoririle Episcopilor eparhiali

itlul VII al CCEO trateaza in canoanele 190-210, articolul I, despre
T drepturile si obligatiile specifice ale Episcopilor eparhiali. Aceste
canoane nu epuizeazd insd — asa cum de fapt am mai amintit —, toate
prerogativele unui Episcop eparhial, ci le subliniaza pe cele care sunt
strict legate de aceastd functie in Biserica.

Propunandu-ne sa prezentam la sfarsitul acestui material o lista
completa a canoanelor care vorbesc in mod direct sau indirect despre
Episcop, vom prezenta conform canoanelor din acest articol II, ministe-
rul Episcopului in tripla sa functie de invatator, ministru al sacramen-
telor si pdstor al propriei turme. Va fi dificila o distinctie intre drepturi
si Indatoriri, linia de demarcare dintre acestea fiind foarte subtila: de
aceea vom prezenta global prerogativele Episcopului eparhial asa cum
rezulta ele din aceste canoane. Acestea pot fi sintetizate astfel:

— grija pastorald fata de toti credinciosii crestini ce-i sunt incredin-
tati, fie ca acestia locuiesc in interiorul eparhiei, fie ca se gasesc
doar temporar in aceasta; o grija particulard va acorda celor care
s-au indepartat de practica religioasa (can. 192 §1);

— atentie pentru ca credinciosii crestini sd promoveze unitatea cres-
tind, In respect deplin fata de convingerile religioase ale altora
(can. 192 §2);

— considerandu-i pe toti incredintati griji sale pastorale, Episcopul
se va preocupa ca persoanelor nebotezate sa le fie prezentata
caritatea lui Cristos; aceasta este de fapt si porunca misionara:
Euntes docete omnes gentes (can. 192 §3. Vezi si LG 27 si 23; CD 16);
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— va acorda o atentie deosebitd raporturilor pe care le va avea cu
preotii; 1i va asculta pe acestia in calitate de consilieri si ajutoare
directe; va apdra drepturile lor si se va ingriji de alimentarea
vietii lor spirituale si intelectuale, dar se va Ingriji si de asigu-
rarea unei subzistente corespunzdtoare, de prevederea si sigu-
ranta sociald corespunzatoare, precum si de asistenta sanitara a
clericilor si a familiilor lor, daca sunt casatoriti (can. 192 §4-5);

— are grava obligatie de a se ingriji ca toti credinciosii catolici care
provin din alte Biserici sui iuris sa-si pastreze propriile rituri, sa
le cultive si sa le observe cu fidelitate; va avea grija de necesita-
tile spirituale ale acestor credinciosi prin constituirea unor parohi
personali sau chiar a unui Sincel (can. 193);

— poate acorda propriilor clerici demnitati ecleziale conform nor-
melor dreptului particular (can. 194);

— se Ingrijeste de promovarea vocatiilor la preotie si la viata consa-
cratd (can. 195);

— se ingrijeste de pregdtirea religioasa a propriilor credinciosi, expli-
candu-le acestora adevarurile de credintd, aparand cu fermitate
integritatea si unitatea credintei prin predicare personald si frec-
venta (can. 196);

— obligat fiind sa ofere un exemplu de sfintenie in caritate, umilinta
si simplitate de viatd, se va ocupa de promovarea sfinteniei in
randul credinciosilor, conform vocatiei proprii a fiecdruia; se va
stradui pentru ca aceia dintre credinciosii crestini care sunt incre-
dintati grijii sale sa creasca in har prin frecventarea sacramen-
telor si mai ales prin participarea la Divina Liturghie (can. 197);

— trebuie sa celebreze frecvent Sfanta Liturghie pentru poporul
incredintat spre pastorire, mai ales in zilele stabilite de dreptul

particular (ca. 198);
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— 1n calitate de promotor si aparator al vietii liturgice, se va Ingriji
ca aceasta sa fie sprijinita conform cu prescrierile cartilor proprii
de cult; in propria Biserica catedrala se va Ingriji ca médcar o parte
din orele canonice sa fie celebrate conform obiceiurilor legitime
ale propriei Biserici, la fel ca si in fiecare parohie; el insusi va
celebra o parte din aceste ore canonice, mai ales in zile de sarba-
toare sau la solemnitati si in ajunul acestora (can. 199); va celebra
in propria eparhie functiunile sacre conform prescriptiilor
cartilor liturgice, In mod solemn si imbracat cu toate insemnele
pontificale; aceastd datorie Inceteazad in afara limitelor propriei
eparhii (can. 200);

— ca aparator al unitatii Bisericii Universale, promoveaza disciplina
ecleziastica comuna, avand grija sa nu fie introduse abuzuri in
ceea ce priveste ministerul Cuvantului lui Dumnezeu, celebrarea
sacramentelor, cultul divin si indeplinirea vointelor pioase (can.
201 §1).

— favorizeazd unitatea de actiune in cadrul Bisericii Catolice prin
intalniri frecvente cu lerarhii celorlalte Biserici sui iuris din
teritoriu (can. 202);

— Indemnandu-i pe credinciosi sa participe la diferitele forme de
apostolat si sa le sustina, favorizeaza si coordoneaza aceste
activitati si promoveaza asociatiile credinciosilor crestini care,
direct sau indirect, urmadresc un scop spiritual, infiintandu-le sau
aprobandu-le conform normelor de drept (can. 203);

— este obligat sd locuiasca in propria eparhie, chiar dacd este ajutat
de un Episcop coadiutor si poate absenta din propria eparhie,
pentru motive intemeiate, nu mai mult de o lung, intrerupta sau
continud, cu conditia ca eparhia sa nu sufere vreo daund din
cauza acestei absente; nu va lipsi din propria eparhie in zile de

solemnitate, decat pentru un motiv foarte grav (can. 204);

324



Episcopale Munus

— cu scopul de a verifica, personal sau prin delegat, buna functio-
nare canonica a eparhiei, Episcopul eparhial are obligatia sa
viziteze canonic intreaga eparhie, astfel ca pe durata a cinci ani
intreaga eparhie sa fie vizitatd. Vizita canonica va avea ca obiect
persoanele, institutiile catolice, locurile, structurile care se rega-
sesc in limitele eparhiei. In ceea ce priveste membrii institutelor
de viata consacrata de drept pontifical, vizita canonicd se efectu-
eaza numai in cazurile expres prevazute de cdtre drept (can. 205);

— In sensul comuniunii vizibile si cu scopul unei mai profunde
comunicdri in sanul Bisericii Catolice, Episcopul eparhial trebuie
sd prezinte, o data la cinci ani, Scaunului Apostolic o dare de
seama despre starea eparhiei incredintate lui; o copie a respec-
tivului document va fi comunicatd si Mitropolitului Bisericii sui
iuris (can. 206);

— 1n aceastd relatio quinquennalem, Episcopul eparhial va informa
Scaunul Apostolic si asupra stdrii acelor credinciosi catolici, care
chiar daca nu sunt Inscrisi in propria eparhie, sunt totusi incre-
dintati grijii sale pastorale. Scopul normei este acela de a evita
asa-zisele ,migratii” de la un rit la altul, prin acordarea unei
asistente liturgice si spirituale conforme traditiei proprii a respec-
tivilor credinciosi, Episcopul eparhial fiind obligat sa se ingri-
jeascd, asa cum am mai amintit, ca credinciosii crestini sa
pastreze, sa stimeze si sa practice ritul propriei Biserici sui iuris
(cann. 193, 207);

— Episcopul eparhial va trebui sa realizeze tot o data la cinci ani,
personal sau prin delegat, vizita la Roma, pentru a venera mor-
mintele Sfintilor Apostoli Petru si Pavel si pentru a se prezenta
succesorului Sfantului Petru; din aceastd vizita transpare si mai

mult sensul unitatii din sanul Bisericii Catolice (can. 208);
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— In semn de comuniune deplind cu Pontiful Roman, in Divina

D

Liturghie si in laudele divine, conform prescrierilor cartilor
liturgice, Episcopul eparhial trebuie sa-l1 pomeneascd Inaintea
tuturor pe acesta; si se va ingriji ca si ceilalti clerici ai eparhiei sa
o faca cu fidelitate. La randul sdu, si Episcopul eparhial va fi
pomenit In aceleasi oficii si In aceleasi conditii de catre toti
clericii din eparhie (can. 209);

datorita implinirii varstei de saptezeci si cinci de ani, a sanatatii
precare sau a altui motiv grav, Episcopul eparhial este invitat sa
prezinte Pontifului Roman renuntarea la functie (can. 210);

odata acceptata aceasta renuntare, Episcopul eparhial obtine
titlul de Episcop emerit al eparhiei pe care a condus-o si trebuie
sd beneficieze din partea Consiliului lerarhilor de o intretinere

demna si corespunzatoare (can. 211).

5. Index analyticus Codicis Canonum Ecclesiarum

Orientalium: Episcopus et Episcopus eparchialis

aca In materialul propus pana acum am incercat sd prezentdm

succint drepturile si obligatiile specifice Episcopilor eparhiali, asa

cum rezulta ele din Titlul VII al CCEO in canoanele 190-210, articolul II,

Despre drepturile si obligatiile Episcopilor eparhiali, in cele ce urmeaza vom

prezenta In esenta toate canoanele CCEO care, In mod direct sau

indirect, fac referintd la ministerul Episcopal sau la figura Episcopului

eparhial.®

3 Cf. Episcopus si Episcopus eparchialis, in Ivan Zuzek, ,Index analiticus Codicis
Canonum Ecclesiarum Orientalium”, in Kanonika 2, Pontificium Istitutum Orien-
talium Studiorum, Roma, 1992, 119-126. Multumesc pe aceastd cale autorului
care cu bunavointd a pus la dispozitia noastra formatul electronic al Indicelui si
editorului George Nedungatt S.J., care ne-a acordat cu interes si amabilitate
dreptul de autor pentru traducerea romaneasca a acestei lucrari.
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Episcopus

— Succesor al Apostolilor, 42; comuniunea cu Pontiful Roman, 45 §
2; cooperator al Pontifului Roman, 46 § 1; membru al Colegiului
Episcopilor, 49; doctor si invatdtor al credintei autentice, 596, 600,
605; ministru si predicator al cuvantului lui, 608, 610 § 1; poate fi
chemat Episcop eparhial sau Episcop titular 178, 179; in care grad
al clericilor se gaseste, 325, 326; delicte impotriva acestora, 1445 §
1; iInmormantarea in biserica, 874 § 3;

— calitatile candidatilor, 180; alegere sau numire, 85 § 2, 149, 168,
181-186, 102 § 2, 110 § 3; prevederea canonicd, 86 § 1 n 1°si § 3,
187 § 1; profesiunea de credinta si promisiunea de ascultare, 187
§ 2; hirotonire si inscaunare, 75, 133 § 1 n 19, 159 n 19, 187 § 2, 188
§ 1, 745, 746; calugarul care devine Episcop, 431 §§ 2-3; emerit,
211§2,218,4318§2n 29,

— raportul dintre ei in: Conciliul Ecumenic, 52 § 1; Sinodul Episcopi-
lor Bisericii patriarhale, 102 §§ 1-2, 104, 105, 150 § 1; adunarea pa-
triarhala, 143 § 1 nn 1°-29 si § 2; Consiliul lerarhilor, 164-166 § 1;
Sinodul permanent, 115, 116 §§ 1-2, 121, 127;

— obligatii si drepturi: comemorarea in Divina Liturghie a Pontifului
Roman, a Patriarhului, a Mitropolitului, a Episcopului eparhial,
91, 135, 161, 209 § 2; raporturile cu Patriarhul, 56, 78 § 1, 82 § 2, 88;
raporturile cu Mitropolitul Bisericii mitropolitane sui iuris, 157 § 1,
159 n 19, 161-163; daca este Protosincel sau Sincel nu inceteaza din
functie in cazul scaunului eparhial vacant, 224 § 1 n 1% are dreptul
de a predica oriunde in lume, 610 § 1; ofera solutii crestine proble-
melor vietii, 601; realizeaza Sfantul Mir, 693; referitor la Divina
Euharistie, 699 § 1, 700 § 2, 701; poate sa administreze Sacramentul
Penitentei oriunde in lume, 722 § 2; referitor la sfanta hirotonire,
743, 744-747, 749, 752, 770, 774; delicte referitoare la sfanta
hirotonire, 1459; referitor la consacrarea bisericilor, 871 § 2; trebuie

sd fie anuntat despre vacanta Scaunului patriarhal, 128 n 19
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— referitor la primirea acatolicilor in Biserica catolica, 898 § 1, 899;

— 1In cauzele penale este judecat de Pontiful Roman, 1060 § 1 n 2% in
cauzele contencioase vor fi judecati de un tribunal desemnat de
acesta, 1060 § 2, 1062 § 3; vor fi audiati in sediul tribunalului ales
de ei, 1239 § 2; se vor strddui sa evite litigiile si sa caute o solutie
pacificd, 1103, § 1.

Episcopus eparchialis

— cine sunt, 177 § 1, 178; alegere sau numire, 149, 168, 181-186, 102
§ 2, 110 § 3; hirotonire, Inscdunare si luarea in posesie a oficiului,
86§1n20si §§2-3,133§1n 1% 159 n 19, 188, 189; este lerarh, 984
§ 1; este Ierarh al locului, 984 § 2; ceea ce tine strict de competen-
ta sa, conform dreptului, poate fi acordat si Protosincelui si Sin-
celilor, 987; primeste recursul impotriva decretelor Protosince-
lilor sau Sincelilor, 997 § 2, 999 § 2; ceea ce se spune despre ei este
valabil si pentru exarhi, 313; scaun eparhial impiedicat, 233, 271 §
5, 286; cand scaunul eparhial este impiedicat, 129, 132 §2, 173 § 3,
181§ 1,219-232,237§2,251§2,2608§2,262§5,2708§ 2,271 § 5,
274 § 2, 286, 537 § 2; referitor la mutarea intr-un alt scaun, 85 § 2
n 2°, 219, 223; privarea de oficiu, 219; renuntarea la oficiu, 210-
211, 219; emerit, 211; referitor la moartea sa, 219; castigurile care i
se cuvin in cazul scaunului eparhial vacant, 230 n 2% Patriarhul
ca si Episcop eparhial, 101, 129, 132 § 2, 1037; Mitropolitul
Bisericii mitropolitane sui iuris ca si Episcop eparhial, 155 § 1, 158
§2,173§2;

— guverneaza eparhia cu putere proprie, ordinara si imediatd, 45 §
1,178, 191, 987; pastoreste eparhia in cooperare cu preotii sdi, 177
§ 1; relatiile sale cu Episcopul coadiutor, 212-217; poate sa ceara
un Episcop auxiliar, 212 § 1; relatiile sale cu Episcopul auxiliar,

213 § 3, 214-217; raportul cu protopopii si districtele eparhiei,
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276-278; reprezintd eparhia, 190; referitor la prevederea canonica
a oficiilor in eparhie, 133 § 1 n 6°, 138, 139, 159 n 7,175,244 § 1,
246, 247 § 1, 252, 253, 255, 262 §§ 1-2, 277, 284, 285, 297, 298, 301,
303, 305, 371 §§ 1-2, 1388-1400; obligatia de a locui In eparhie,
204; referitor la vizitarea canonicd a eparhiei, 83, 133 § 1 n 69, 138,
139, 159 n 7° 175, 205; referitor la referatul cincinal, 206-207;
referitor la vizita ad limina, 208; cand trebuie sa celebreze Divina
Liturghie pentru popor, 198; cand Patriarhul isi poate rezerva
unele puteri ale Episcopului, 90; care Episcop eparhial guvernea-
za Biserica patriarhala in cazul scaunului Patriarhal impiedicat,
132 § 1; referitor la relatiile cu Patriarhul, 81, 83, 89 §§ 2-3, 90, 95,
100,114 §2,139,1438§1n 6% 148§ 2,438 § 1,486 § 1, 506 §§ 1 et
3,507 § 2, 509, 1383 § 3; cand trebuie sa-1 consulte pe Patriarh, 89
§2,90,100, 114§ 2,438 8§ 1,486 § 1, 506 § 3, 507 § 2; cand trebuie
Patriarhul sa i ceara consensul, 89 § 3; cand trebuie sa il consulte
pe Patriarh, 139, 506 § 1; raportul sdu cu Mitropolitul, 133 § 1 nn
10 si 49-69, 135, 138, 139, 175; referitor la relatiile cu Mitropolitul
Bisericii mitropolitane sui iuris, 157 § 1, 159 nn 1" et 49-80, 160-162:
cand devine Administrator al Bisericii Mitropolitane sui iuris, 173
§ 1 n 1% cine va guverna Biserica Mitropolitand sui iuris cand
scaunul acestei Biserici este impiedicat, 173 § 2, 132 § 1; in care
cazuri Mitropolitul trebuie sa consulte doi Episcopi eparhiali, 575
§1n2°5838§2n19 1084 § 3, 1087 § 2;

este ajutat de Curia eparhiald, 243 § 1; numeste membrii Curiei
eparhiale, 244 § 1; poate constitui oficii in Curia eparhiala, 243 §
3; membrii admisi in Curia eparhiald trebuie sa facd promisiunea
cd isi vor indeplini misiunea si vor respecta secretul conform
modului stabilit de acesta, 244 § 2;

va constitui Protosincelul, 215 §§ 1-2, 245, 247 §§ 1 et 3-4; v. PRO-
TOSYNCELLUS;
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— poate sa constituie Sinceli, 215 § 2, 246, 247 §§ 1 et 3-4; v. SYNCELLUS;

— va constitui cancelarul, 252 § 1; poate sa constituie vicecancelarul
si notarii, 252 § 2, 253 § 1; poate inldtura In mod liber cancelarul
si ceilalti notari, 255; v. CANCELLARIUS, NOTARIUS;

— va constitui arhiva Curiei eparhiale si se va Ingriji de aceasta, 256
§ 1, 261; v. ARCHIVUM;

— numeste economul, 133 § 1 n 69, 138, 139, 159 n 79, 175, 262 §§ 1-2;
0. OECONOMUS;

— privind administrarea, poate sa ceard Administratorului eparhiei
o dare de seamd, 231 § 4; economul eparhial va da socoteala de
administratia sa noului Episcop eparhial, 232 § 4;

— Infiinteaza consiliul pentru probleme economice, 263 § 1; v.
CONSILIUM A REBUS OECONOMICIS;

— stabileste modalitatea de desemnare a membrilor in adunarea
eparhiald, 143 § 1 n 6°;

— este ajutat de adunarea eparhiald, 235-242; v. CONVENTUS
EPARCHIALIS;

— trebuie sd constituie consiliul preotesc, care il ajuta, 264-270;
©U. CONSILIUM PRESBYTERALE;

— trebuie sa constituie colegiul consultorilor eparhiali, 271; v.
COLLEGIUM CONSULTORUM EPARCHIALIUM;

— dacd circumstantele o sugereaza, va constitui consiliul pastoral,
272-274; v. CONSILIUM PASTORALE.

— raportul dintre ei in: adunarea lerarhilor mai multor Biserici sui
iuris, 322 § 1; Sinodul Episcopilor Bisericii patriarhale, 102 §§ 1-2;
adunarea patriarhala, 143 § 1 n 1° si § 2; Consiliul Ierarhilor, 164-
166§ 1;

— referitor la Sinodul permanent, 100, 115 § 2, 121, 127;

— grija sa pastorald: fata de credinciosii crestini, 192 § 1; la trecerea

credinciosilor crestini la o alta Biserica sui iuris, 32 § 2; fata de
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credinciosii crestini Inscrisi intr-o alta Biserica sui iuris, 148 § 2,
193, 207, 678 § 2, 916 § 4; fata de clerici, 192 §§ 4-5; fata de
nebotezati, 192 § 3; consensul sdu In desemnarea parohului altei
Biserici sui iuris pentru grija propriilor credinciosi, 916, § 4;
drepturile si obligatiile sale daca apartine Bisericii latine, 207, 322
§1,916§5;

favorizeaza si sustine unitatea, 84 § 1, 192 § 2, 196 § 2, 201 § 1,
202, 605; promoveaza migcarea ecumenica, 904 § 3;

promoveaza disciplina ecleziasticd si vegheaza sa nu fie intro-
duse abuzuri, 201 § 1; se va Ingriji de uniformitatea normelor
referitoare la taxe, oferte si legi penale in acelasi teritoriu, 1013 §
2, 1405 § 3; dacd sunt constituiti in afara limitelor Bisericii
patriarhale, pot atribui iIn propriul teritoriu valoare juridica
legilor si deciziilor luate in Sinodul propriei eparhii 150 § 3;

care sunt persoanele juridice pe care le poate suprima, 928 n 29,
poate constitui un tutore pentru minori, 910 § 2, 1137;

referitor la dispensd: legilor, 1538 § 1; impedimentelor in primirea
si exercitarea Ordinelor sacre, 767 § 1; impedimentelor in cele-
brarea casatoriei, 795-796;

favorizeaza si coordoneaza operele de apostolat, 203 §§ 1-2;
referitor la clerici: ascultarea si respectul care i se datoreaza de
cdtre acestia, 370; in ce fel poate acorda demnitdti acestora, 194;
referitor la obtinerea si indeplinirea unei functii, slujiri sau
sarcini, 371 §§ 1-2; judecata sa fata de activitatea clericilor in
partidele politice sau in asociatiile sindicale, 384 § 2; consultarea
sa fata de activitati de fideiusiune, 385 § 3; revine competentei
sale a judeca dacd o asociere a clericilor este corespunzatoare
statutului acestora, 391; clericul care locuieste in afara eparhiei
este supus Episcopului eparhial al locului, 386 § 2; poate

indemna sau acorda permisiunea clericilor de a exercita activitati
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misionare, mai ales acolo unde lipsesc acestia, 393; referitor la
inscrierea intr-o eparhie, 358-366, 494; v. CLERICI, ASCRIPTIO CLERI-
CORUM ALICUI EPARCHIAE;

— referitor la comemorarea Pontifului Roman, a Patriarhului sau a
Mitropolitului in Sfanta Liturghie sau in laudele divine, 209 § 1,
91, 135, 161; cand trebuie comemorat la Divina Liturghie si in
laudele divine, 209 § 2;

— favorizeaza vocatiile, 195, 329 § 1 n 3% referitor la pregatirea
clericilor, 330 § 1; referitor la seminarii, 332, 334, 337 § 3, 356; v.
SEMINARIUM;

— functia sa de invititor: este Invatdtor si doctor al credintei, 196,
596, 600, 605; slujeste cuvantului lui Dumnezeu, 196, 608; este
moderator si predicator al cuvantului lui Dumnezeu, 610 § 1,
615; promoveazd, conduce si reglementeazd invatdmantul cate-
hetic, 623 § 1; referitor la scoli, 632-638; referitor la instrumentele
de comunicare sociala, 652§ 1, 655§ 1, 661 § 3;

— functia sa de sfintire referitor la: 197; viata liturgica, 199 § 1, 668 § 2;
laudele divine, 199 §§ 2-3; functiunile sacre, celebrate cu toate
insemnele pontificale, 200; comunicare in cele sfinte, 670, 671 §§
4-5; desemnarea ministrului Botezului credinciosilor crestini ce
apartin altor Biserici sui iuris, 678 § 2; normele aplicabile preotilor
strdini in ceea ce priveste Sfanta Liturghie, 703 § 2; introducerea
practicii conform cdreia sa se primeasca numai ofertele pe care
credinciosii le ofera spontan cu ocazia celebrarii Sfintei Liturghii
sau a funeraliilor, 716, 878 § 2; existenta unei grave necesitati
pentru acordarea permisiunii de dezlegare simultand a mai
multor credinciosi, 720 § 3; posibilitatea de a administra Sacra-
mentul Penitentei oriunde In lume, mai putin cazul cand, in ceea
ce priveste liceitatea, un alt Episcop eparhial a interzis acest lucru
in teritoriul sdu, 722 § 2; normele care trebuie respectate de catre
toti preotii in administrarea Sacramentului Penitentei, 722 § 4;
rezervarea dezlegarii avortului procurat, 728 § 2; sfanta hiroto-

332



Episcopale Munus

nire, 743-750; scrisorile de demitere, 750-753; interdictia facuta
diaconului de a fi ridicat la treapta preotiei, 755; interdictia facuta
in cazul unui cleric care refuzad sa primeasca o hirotonire sacra
superioard, 757; declaratia de primire libera a Ordinelor sacre,
761; obligatia de a revela acestora impedimentele pentru primirea
hirotonirii, 771 § 2; scrisorile de marturie, 769 § 1 n 6°; investi-
garea candidatilor la primirea sfintei hirotoniri, 771 § 4; inregis-
trarea pe care trebuie sa o faca despre sfanta hirotonire, 774, 775;
normele de inregistrare a cdsatoriei, 841 § 1; Insdndtosirea in
raddcind a cdsatoriei, 852; licenta pentru intemeierea locurilor
sacre, 868; consensul pentru construirea unei biserici, 870; rezer-
varea consacrarii bisericilor, 871 § 2; reducerea unei biserici la un
uz profan, 873;

referitor la Institutele religioase: scoase de sub autoritatea sa, 412 §
2, 486; care sunt imediat supuse lui, 413, 505 § 2 n 3% competenta
sa 1n institutele de drept eparhial, 414 §§ 1 si 3, 418 § 2, 419 § 1;
infiintarea institutelor de drept eparhial, 434, 435 § 1, 437, 506 § 1;
consensul sdu in infiintarea mandstirilor dependente sau a
caselor religioase, 436 § 2, 509 § 1; consensul sau pentru ca o
scoald, o casd de oaspeti sau o manastire sa fie transformata
pentru un alt scop, 437 §§ 2-3, 509 § 2; sfatul sau consensul sau
pentru suprimarea unui institut sau a unei case religioase, 438 §§
1 et 3, 507 § 2, 510; sfatul sau consensul sdu pentru confederarea
unor manadstiri, 439 §§ 1-2, 440 §§ 1-2; dreptul sau de a prezida
Sinaxa de alegere, 443 § 1; sfatul sau consensul sdu pentru
admiterea licita in noviciat, 452 § 1, 517 § 1; scrisorile de demitere
ale membrilor manastirii vor fi comunicate lui, 472, 537 § 2;
trebuie Instiintat pentru modificarea limitelor clauzurii, 477 § 3;
consensul sau pentru ca un eremit sa locuiasca in afara incintei
manastirii, 483; consultarea sa pentru acordarea titlului de mands-
tire stavropighie, 486 § 1; consensul sau pentru trecerea de la un
institut de viatd consacrata la altul, 487 §§ 2-3, 544 § 2; poate
acorda indultul de exclaustrare pe o perioada de trei ani, 489 § 2,
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548; membrul exclaustrat rdmane supus Episcopului eparhial al
locului in care traieste, 491; parasirea manadstirii sau demiterea
unui membru pe durata profesiunii temporare, 496 § 2, 499, 552 §
1; parasirea ordinului de cdtre un membru cu voturi perpetue,
549 § 2 nn 1-29 demiterea unui monah, 500 § 4, 552 § 1, 553;
primirea de cdtre acestia a monahilor constituiti in Ordinul sacru
care au parasit sau au fost demisi din manastire, 494, 502, 549 § 3,
553; poate introduce norme referitoare la imbracamintea caluga-
rilor In afara caselor proprii, 540; referitor la parohii sau vicarii
parohiali care sunt calugari, 282, 284 §§ 2-3 n 19, 286 n 19, 301 § 3,
303, 480, 543, 1391 § 2;

— referitor la societatile de viata comuna dupa modelul calugaresc,
554 §2[505§2n3° 413,414 8§§ 1si 3,418 §2, 419 § 1], 556 [506 §
1,507 § 2, 509, 510], 560 § 1 [537 § 2], 562 § 3 [500 § 4, 502, 494, 552
§1J;

— referitor la institutele seculare, 563 § 2 [505 § 2], 566 [414 § 1 et 3,
506 § 1, 509, 510], 568 [450];

— referitor la noile forme de viata consacrata, 571;

— referitor la asociatii: promovarea acestora, 203 § 3; supravegherea
acestora in eparhie, 577; infiintarea sau aprobarea asociatiilor
eparhiale, 575 § 1 n 1% consensul sau pentru infiintarea unei
sectiuni a oricdrei asociatii care nu este eparhiald, 575 § 2; supri-
marea asociatiilor infiintate sau aprobate de cdtre Episcopul
eparhial, 583 § 2 n 2;

— referitor la bunurile temporale ale Bisericii: poate impune contributii
persoanelor juridice supuse lui, 1012; referitor la taxe, oferte sau
milostenii, 1013-1016; constituie fondul comun al eparhiei, 1021 §
3, 1047 § 2; supravegheaza administrarea bunurilor bisericesti
din eparhie, 1022 § 1; consensul sau sfatul cui il cere pentru
instrdinarea bunurilor, 1036, 1039; infiinteaza fundatiile autono-
me de pietate, 1048 § 1; referitor la reducerea obligatiilor ce revin
din celebrarea Sfintei Liturghii, 1052 §§ 3-4 et 6;
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— referitor la puterea judiciard: 191 § 1, 1066, 1107 § 2; tribunalul sau
de apel, 1064; tribunalul de gradul intai pentru mai multe
eparhii, 1067; tribunal de gradul intai comun pentru mai multe
eparhii din diferite Biserici sui iuris, 1068; pentru anumite cauze
poate rezerva judecata unui colegiu format din trei judecatori,
1084 § 2; cand poate incredinta o cauza rezervatd colegiului de
trei judecatori unui singur judecdtor cleric, 1084 § 3; referitor la
constituirea si Inlaturarea Vicarului judecatoresc si a ajutoarelor
lui, 1086 §§ 1-2, 1088 §§ 2-3; referitor la numirea si inlaturarea
judecatorilor, 1087 §§ 1-2, 1088, 1102 § 1; poate modifica ordinea
de desemnare a judecdtorilor, 1090 § 1; admite in functia de
auditori, 1093 §§ 1-2; numeste si inldtura din functie promotorul
dreptatii si apdratorul legaturii, 1099 § 1, 1100 § 2; aproba
statutul tribunalului eparhial, 1070; judeca in care cazuri este pus
in pericol binele public, 1095 § 1; se cere consensul sau pentru ca
proprii supusi sa poata fi numiti ca judecatori sau functionari in
tribunalul altei eparhii, 1102 § 1; se va stradui ca litigiile sa fie
evitate si sa fie rezolvate cat mai repede si In mod pacific, 1103 §
1; judecatorul care judecd in afara propriului teritoriu trebuie sa-1
instiinteze pe Episcopul eparhial al locului, 1128 § 1; licenta sa
pentru ca judecatorul unei alte eparhii sa culeagd probe in
teritoriul sau, 1128 § 2; trebuie audiat pentru admiterea tutorelui
sau curatorului constituit de autoritatea civild, 1137; poate cons-
titui tutorele pentru un minor, 910 § 2; aprobarea procuratorilor
si a avocatilor, 1141; referitor la destituirea avocatilor, 1146 § 1;
cui trebuie sa fie trimisd spre executie sentinta, 1184 § 2, 1340 §§
1-2; votul sdu referitor la cererea sotilor de obtinere a dezlegarii
casatoriei neconsumate, 1367; referitor la cauzele de separare a
sotilor, 1378; referitor la procesul de moarte presupusa a sotului,
1383 §§ 1-3;

— referitor la indepadrtarea sau transferul parohilor, 1389-1400;

— referitor la recursul impotriva decretelor administrative, 997 § 2,
999 § 2;
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— cand poate aplica o pedeapsa prin decret, 1402 § 3;
— referitor la pedepse impotriva minorilor, 1413 § 2.

Concluzii

F igura Episcopului eparhial, este foarte bine reflectata, in ceea ce
priveste caracterul ministerial al acestuia in canoanele Titlului VII
(177-310): De eparchiis et de Episcopis din Codex Canonum Ecclesiarium
Orientalium — canoane pe care ni le-am propus spre analiza. La nivelul
Bisericii locale, cel care concretizeaza in cea mai mare masurd partici-
parea la cele trei munera ale Mantuitorului, de sfintitor, invatator si con-
ducator al poporului incredintat spre pastorire, este tocmai Episcopul
eparhial; exercitandu-si aceste prerogative numai in numele lui Cristos,
el devine figura centrala a Bisericii locale in fruntea careia se afld spre
slujire. Locul privilegiat in care ministerul Episcopului se desfdsoara
este, asadar, Biserica locald, in centrul careia se afld ca semn vizibil de
unitate, chemat sa vegheze asupra poporului lui Dumnezeu incredintat
grijii sale pastorale, chemat sa judece si sd reuneasca In unitate
diversitatea ministerelor, oficiilor sau carismelor si chemat sa apere
comuniunea dintre credinciosi.

In materialul prezentat am incercat sa evidentiem caracterul special
si totodatd fundamental, pe care aceasta slujire o ocupa in mijlocul
poporului lui Dumnezeu, iar acest caracter rezultd fara echivoc din

consideratiile pe care le-am facut pe marginea figurii Episcopului.
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Sensus fidei al vietii ecleziastice

S crisoarea apostolicd Nuovo Millennio ineunte! reprezinta un apel al
Pontifului Roman adresat Bisericii care a pdsit in noul mileniu
crestin. Din primele pagini ale scrisorii sale, Papa afirma ca nu este vorba
de inventarea unui nou program de actiune a Bisericii, dimpotriva, 1i este
propusa acesteia realizarea unor eforturi mai sustinute In cautarea
propriei esente; si continua propunand ,,unele prioritati pastorale”. Bise-
rica este invitatd sa-si continue misiunea plecand de la Cristos, ,acelasi
ieri si astazi”. Documentul incearcd, astfel, pur si simplu sa sustind si sa
incurajeze o trdire mai profunda a dimensiunii pastorale a Bisericii.

In acelasi context pastoral, Papa adreseaza o invitatie ca toate acele
,organisme participative” din interiorul Bisericii propuse de Codul de
Drept Canonic? ,sa fie cultivate si imbunatdtite zi de zi, la toate nivele”
(nr. 45).

1 Scrisoarea apostolicd Nuovo millennio ineunte a Sf. Parinte Ioan Paul I, adresata
Episcopatului, clerului si credinciosilor in incheierea marelui Jubileu al anului
2000, 6 ianuarie, Solemnitatea Epifaniei Domnului, in anul 2001; pentru formatul
electronic vezi pagina: http://www.vatican.va/holy_father/john_paul_ii/apost_
letters/documents/hf_jp-ii_apl_20010106_novo-millennio-ineunte_it.html

2 Chiar dacd Pontiful Roman se referea la Codex Iuris Canonici, printr-o larga
interpretare juridica putem spune cd se referea in acelasi timp si la toate acele
Organisme ale Bisericii, care sunt comune tuturor Bisericilor sui iuris.
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Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium?, ca de altfel si Codex Iuris
Canonici*, au formulat In maniera clara responsabilitatea pe care toti
credinciosii crestini trebuie sd o impartaseasca fatd de viata si misiunea
Bisericii. Canonul 15 CCEO subliniaza:

§ 1. (CIC 212) Credinciosii crestini, constienti de propria responsa-
bilitate, sunt obligati sa-si Insuseasca cu ascultare crestina ceea ce
Pastorii Bisericii, care il reprezintd pe Cristos, ca invatatori ai credintei,

proclama sau stabilesc in calitate de conducatori ai Bisericii.

§ 2. Credinciosii crestini au dreptul integru de a-si prezenta Pasto-
rilor Bisericii nevoile proprii, mai ales cele spirituale, precum si propriile

doleante.

§ 3. In temeiul stiintei, al competentei si al prestigiului de care se
bucurd, acestia au dreptul, ba chiar obligatia uneori, de a face cunoscute
Pastorilor Bisericii parerea lor despre binele Bisericii si de a o aduce la
cunostinta celorlalti credinciosi crestini, ramanand intactd integritatea
credintei si a moralei, precum si respectul fata de aceiasi Pdstori, si

tinand seama de binele comun si de demnitatea persoanelor.

Se observa astfel, atunci cand se vorbeste despre binele Bisericii,
indiferent de sfera de activitate a actiunilor credinciosilor — cu atat mai
mult in al treilea paragraf al canonului —, interactiunea stransa intre preo-
tia ministeriald, sacramentala si cea comuna a tuturor credinciosilor. lar
aceastd interactiune tinde sa asigure o comuna marturie de credintd,

oferita Tn maniera clara tuturor.

3 Pontificium Consilium de legum textibus interpretandis, Codex Canonum Eccle-
siarum Orientalium auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus — Fontium anno-
tatione auctus, Libreria Editrice Vaticana, 1995; Codex Canonum Ecclesiarum
Orientalium, AAS 82 (1990); EV 12/695-887; Tuliu Muntean (trad.), Codul Canoa-
nelor Bisericilor Orientale, editie pro manuscripto, Presa Universitara Clujeana,
2001. Codex Iuris Canonici, AAS (1983); EV 8/637-1089;.

+ Codul de drept canonic, traducere pro manuscripto, Institutul Teologic romano-
catolic, Tagi, 1995.
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Revenind la continutul scrisorii apostolice, Papa continua: ,,Comu-
niunea trebuie sa straluceasca in raporturile dintre Episcopi, preoti si
diaconi, intre Pastori si intreg Poporul lui Dumnezeu, intre cler si
calugari, intre asociatii si miscdri ecleziale” (nr. 45). Prioritatea pastorala
pentru Biserica celui de al treilea mileniu crestin este clar una legata de
stransa colaborare dintre toti membrii poporului lui Dumnezeu pentru
binele Bisericii si al misiunii sale in lume.

El se exprima clar in cea ce priveste importanta activitdtii celor mai
mici din Poporul lui Dumnezeu si mai ales in ceea ce priveste accep-
tarea contributiei acestora: ,,Tn acest scop este necesar sa ne asumam
vechea experientd, care fdrd sa aduca nici un prejudiciu rolului autoritar
al Pastorilor — stia sa-i incurajeze pe acestia la o mai atenta ascultare a
intregului Popor al lui Dumnezeu. Este semnificativ ceea ce Sf. Benedict
1i aminteste abatelui manastirii, in invitatia pe care i-o adreseaza de a se
consulta, de a se sfatui si cu cei mai tineri: ,,Deseori, pe unul mai tanar
Dumnezeu il inspird mai mult”>. Iar Sf. Paulin de Nola indeamna: ,Sa
ne inspirdm din gura tuturor credinciosilor, pentru cd in fiecare crestin
sufld Spiritul lui Dumnezeu”® (nr. 45).

In centrul acestei idei se situeaza intelegerea noii naturi a Bisericii
asa cum rezulta ea din continutul documentelor Conciliului Vatican II”.
In decretul asupra misiunii pastorale a Episcopilor in Bisericd — Christus

Dominus — in repetate randuri, pdrintii conciliari au evidentiat legatura

5 Reg. III, 3: «Ideo autem omnes ad consilium vocari diximus, quia saepe iuniori
Dominus revelat quod melius est». Nota 30 a Scrisorii Apostolice.

¢ «De omnium fidelium ore pendeamus, quia in omnem fidelem Spiritus Dei spirat
»: Epist. 23, 36 a Sulpicio Severo: CSEL 29, 193. Nota 31 a Scrisorii Apostolice.

7 Documenti Concilio Vaticano II (1962-1965) Enchiridion Vaticanum Volumen 1, EV
1/1962-9965, nn. 1-1644; in romaneste Conciliul Ecumenic Vatican II, traducerea
Arhiepiscopiei Romano-Catolice de Bucuresti, Nyiregyhaza, 1990. Aspra
receptdrii ideilor Conciliului si a exemplificdrii lor amintim doar o opera recent
aparuta in limba romana: Joseph Ratzinger, Biserica, chemarea spre comuniune,
Aridia, Blaj, 2005.
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de colaborare in rolul guvernativ al Episcopului. Nr. 36 al documentului
lanseaza o incurajare la promovarea si transmiterea adevarurilor de
credinta si la organizarea disciplinei ecleziastice prin reconsiderarea
importantului rol pe care il au Sinoadele si Conciliile Provinciale. Aceste
institutii se doresc a fi reintdrite, astfel incat sa corespundd deplin rolu-
lui pe care trebuie sa-1 asume in opera de sustinere a eforturilor fiecarui
Episcop in parte. La fel este intarita si importanta Conferintelor Episco-
pale, a caror prezentd este mult subliniata la nr. 37 si care reprezinta
Organismul in cadrul cdaruia Superiorii Bisericii dintr-o natiune® sau
teritoriu 1si exercitd in mod coordonat indatoririle pastorale. Importanta
este insid si colaborarea la nivele ierarhice inferioare. In caz concret este
vorba de colaborarea pe care Episcopul poate si trebuie sda o aiba cu
organisme, consilii, colegii de consultori sau alte comitete®, care se cer a
fi promovate datoritd faptului ca sunt ,corespunzdtoare exigentelor
timpurilor noastre” (CD nr. 27). Conciliul recomanda, de asemenea,
instituirea unor comisii pastorale din a cdror compozitie sa faca parte
clerici, laici, persoane consacrate, calugari sau calugarite, laici, cu scopul
de ,a studia si examina tot ceea ce se referd la operele de apostolat,
pentru a face mai apoi propuneri concrete” (CD nr. 27). Ba mai mult,

CCEO prevede acest lucru in can. 15 care, in amintitul §3, subliniaza ca:

8 Conferinta Episcopald Romana, este formatd din toti Episcopii Bisericii Catolice
de ambele rituri din Romania. In forma ei actuals, Conferinta Episcopald
Romana dateaza din 16 martie 1991, avand la baza Protocolul nr. 855/ 1990 al
Congregatiei pentru Episcopi si al Congregatiei pentru Bisericile Orientale.

9 In aceasta perspectiva, importanta canonului 934 CCEO este evidenta. Canoanele
referitoare la Curia patriarhald (in cazul Bisericii noastre, Curia arhieparhiala)
sau cea eparhiald, evidentiaza deplin necesitatea existentei acelor organisme
consultative care fiind la dispozitia Episcopului il ajuta pe acesta in actul de
guvernamant. Subliniem doar necesitatea existentei consiliului preotesc (can.
264-270), a colegiului consultorilor eparhiali (can. 271), a consiliului pastoral (can.
272-275), a consiliului pentru chestiuni economice (can. 243, 263). Alaturi de
acestea, care sunt prezentate nominal in Cod, Episcopul, in functie de necesitatile
concrete al Eparhiei, are deplina libertate de a infiinta si alte oficii (can. 243).
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,In temeiul stiintei, al competentei si al prestigiului de care se
bucura, acestia au dreptul, ba chiar obligatia uneori, de a face cunos-
cute Pastorilor Bisericii parerea lor despre binele Bisericii si de a o
aduce la cunostinta celorlalti credinciosi crestini, rdaméanand intacta
integritatea credintei si a moralei, precum si respectul fata de aceiasi

Pastori si tinand seama de binele comun si de demnitatea persoanelor”.

Urmand principiile redactionale stabilite de Conciliu'?, CCEO subli-
nia congtiinta unei mai mari atentii acordate acestei noi dimensiuni a
Bisericii atunci cand afirma cd aceastd noua viziune reprezintd o impor-
tantd caracteristica ecleziologica a Codului insusi.

In Constitutia Apostolicd Sacri canones, prin care a fost publicat
CCEOQO, Papa Ioan Paul II afirma: , Nutrim o mare speranta ca acest cod
«va fi cu bucurie trdit in viata de zi cu zi» si cd va produce «o marturie
fraterna de respect si de dragoste fata de legea ecleziasticd» — conform
dorintei Papei Paul VI de fericitd memorie!’ — si ca va aduce bisericilor
orientale, atat de ilustre datoritd vechimii lor, o siguranta a ordinii pe care
noi am cerut-o cu insistenta si tarie promulgand Codul de drept canonic
al Bisericii latine pentru toata societatea ecleziasticd. Este asadar vorba de
acea «ordine care, acordand iubirii primatul, multumita si diferitelor
daruri ale Bisericii, face in acelasi timp mai usoara dezvoltarea organica a
vietii, atat In cadrul societatii ecleziale, cat si in ceea ce priveste persoa-
nele individuale care apartin acesteia» (AAS 75 [1983], parte II, XI)"12.

Aceastd dezvoltare organica manifestata fie la nivel social-ecleziastic,
fie individual, evidentiaza cu simplitate ecleziologia de comuniune pe

care Codul o recunoaste ca pe o noutate. Iar aceastd teologie de comu-

10 Pentru aprofundari vezi W. A. Bleiziffer, ,Incidenta Conciliului Vatican II asupra
Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium”, in Studia Theologica I11, 3/2005, pp. 148-
159; format electronic la http://www.studiatheologica.cnet.ro/pdf/200503art2.pdf

11 Acta Apostolicae Sedis 66 [1974], p. 247.

12 Promulgazione del Codice dei canoni delle Chiese orientali, Giovanni Paolo 1I,
Sacri Canones, In EV 12/1990, 528a.
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niune se gaseste In centrul viziunii pastorale propusa de Scrisoarea
apostolica Nuovo Millennio Ineunte.

Rolul Episcopului®® in aceastd dimensiune de comuniune, dupa cum
rezulta si din documentele Conciliului Vatican II, este subliniat ulterior
de exortatia post sinodala Pastores Gregis'* care aminteste printre altele:
,Comuniunea ecleziastica trditd il va conduce pe Episcop la un stil
pastoral tot mai deschis fata de colaborarea cu ceilalti. Existd un mod de
circularitate intre ceea ce Episcopul este insdrcinat sa decidd cu respon-
sabilitate personala pentru binele Bisericii incredintate spre pastorire, si
aportul care credinciosi crestini care pot sd i-l ofere prin intermediul
organelor consultative, printre care Sinodul diecezan, consiliul preotesc,
consiliul Episcopal, consiliul pastoral”. (nr. 44).

Daca documentul se adreseaza in primul rand Episcopilor, indife-

rent de apartenenta acestora la diferitele Biserici sui iuris'®>, nu trebuie

13 Un interesant articol recent asupra atributiilor Episcopului in ecleziologia Conci-
liului Vatican II vezi, Cosmin Ciprian Betea, ,Commento alla Costituzione Dog-
matica, Lumen Gentium 26-27”, in Cultura Crestind, Serie noud, anul VIII, nr. 1-2,
2005, pp. 207-221.

14 Exortatie post-sinodala Pastores Gregis a Papei loan Paul 1I, asupra Episcopului

servitor al Evangheliei lui Isus Cristos pentru speranta lumii, Roma 16 februarie

2003. In romaneste tradusi in Colectia Documente nr. Acest document poate fi

considerat un fel de "reguld pastorala” moderna pe care Papa o incredinteaza

celor 4695 Episcopi ai Bisericii anului 2003, ca sintezd redactata in baza propune-
rilor si sugestiilor rezultate din lucrdrile sinodale. Prima parte a Exortatiei
traseaza identitatea si viata Episcopului la Inceputul celui de-al treilea mileniu, in
timp ce a doua parte prezintd ministerul Episcopului ca pastor al eparhiei, in
contextul provocdrilor actuale carora trebuie sd le facd fata. fntreaga Exortatie

Apostolica se situeaza in optica sperantei pe care Episcopul este chemat sa o

reinvie in credinciosi si in lume.

A doua parte a Exortatiei Apostolice se opreste asupra functiei de a invata, de a

sfinti si de a carmui a Episcopului. Pe internet vezi pagina, http://www.vatican.va/

holy_father/john_paul_ii/apost_exhortations/documents/hf_jp-ii_exh_20031016_
pastores-gregis_it.html

Vezi pentru clarificarea termenului W. A. Bleiziffer, , Termenul ecleziastic de

Biserica «sui iuris»”, In Studia Universitatis Babes-Bolyai, Theologia Catholica, an

XVLI, nr. 2, Cluj Napoca, 2001, pp. 63-72.

1

ul
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facut abstractie de faptul ca majoritatea acestora apartin Bisericii Latine,
iar structurile consultative amintite de exortatia apostolica nu se aplica
in totalitate Bisericilor orientale, chiar daca in ultima instanta rolul aces-
tor structuri este acela de slujire.

Cu toate acestea, accentul pus pe rolul , organismelor de participare”
si asupra organelor de consultative nu poate fi incadrat in afara naturii
ierarhice a Bisericii. fntr-adevér, de vreme ce subliniazda ca ,toti
credinciosii, in virtutea Botezului, participa in modul lor propriu, la tripla
misiune (munus) a lui Cristos” (nr. 44), se adauga mai apoi cd acest lucru
il indeplineste fiecare conform propriei conditii si propriilor sarcini” (ibid).

Este evident cd, prin Botez, toti oamenii sunt incorporati lui Cristos
si Corpului sau care este Biserica. Se exprima astfel un dublu caracter
care-] marcheaza pe botezat: unul vizibil, prin apartenenta la o
determinata Bisericd, si unul invizibil, de apartenentda la harul si
darurile lui Cristos. Atat Incorporarea in Cristos, cat si in Incorporarea
Bisericd au loc In mod instantaneu, adica In momentul Botezului,
deoarece Cristos nu poate fi separat de Biserica Sa, dar nici invers.
Documentul conciliar Lumen Gentium 31 stabileste ca , credinciosii care,
incorporati lui Cristos prin Botez, constituiti popor al lui Dumnezeu si
facuti partasi (suo modo participes facti) in modul lor propriu (pro parte
sua) la functia preoteasca, profetica, si Imparateasca, 1si exercitd partea
lor din misiunea incredintatd intregului popor crestin in Biserica si in
lume”1¢. Din acest statut de fiu al lui Dumnezeu inglobat in poporul
Sdu, datorita legaturii sacramentale oferite de Botez, intre toti credincio-
sii crestini exista o egalitate substantiald, dar In acelasi timp si o diversitate
functionald (pro parte sua).

Dorim astfel sa evidentiem, deci, in mod explicit, distinctia sau diver-
sitatea din interiorul poporului lui Dumnezeu: laicii, clericii, monahii-con-

sacratii, ... ,participand In modul lor propriu la functia sacerdotald,

16 Conciliul Ecumenic Vatican II, Nyiregyhaza, 1990, Constitutia dogmaticd despre
Bisericd (Lumen Gentium) LG. 31.
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profetica si regald a lui Cristos, ...fiecare conform propriei conditii”?’,
sunt chemati la Indeplinirea misiunii pe care Biserica o are in lume.
Diferenta de drepturi si obligatii dintre credinciosii crestini cu statute
juridice diverse, se naste tocmai din diferenta pe care o da modul lor de
a participa la misiunea Bisericii: fiecare dupa chemarea pe care o are,
dupa carisma cu care a fost inzestrat, este obligat sd raspunda soaptelor
Spiritului, In mod personal si intim. Din aceasta diferentiere fundamen-
tala rezulta asadar diferitele moduri de implicare in actiunea oficiald a
Bisericii, actiune marcatd intotdeauna de prezenta Episcopului's.

Pastores Gregis face referinte la diferentierea substantiala si functio-
nald ce caracterizeaza pozitia Episcopului fata de toti ceilalti credinciosi,
o diferentiere bazata in primul rand pe faptul cd acesta primeste in mod
plenar Sacramentul Ordinului sacru. Biserica este o ,,comunitate organic
structuratd” si, chiar daca Episcopul promoveaza o actiune inspiratd de
colaborare, rolul sdu este mult mai amplu decat acela al unui simplu
coordonator.

In cuvinte mai simple, Episcopul are dreptul si obligatia sd guver-
neze. lar aceasta chestiune, ce tinde sa asigure o mai clard intelegere a
rolului Episcopului fata de procesul consultativ, trebuie sa fie clarificata
in favoarea unora care fac parte din Biserica si care, influentati de
notiunea de democratie liberald, ar putea sad inteleaga incomplet natura
raportului dintre Episcop, cler si laici.

Aceasta distinctie este subliniata clar in Novo Millennio Ineuente (n.
45), cand Papa vorbeste despre organismele de participare ce ,nu se
inspird din criteriile democratiei parlamentare, pentru cd actioneaza pe
model consultativ si nu deliberativ”. Chestiunea colaborarii dintre cler
si credinciosii laici a reprezentat si argumentul unei Instructii publicate

de Congregatia pentru Cler asupra unor chestiuni referitoare la colabo-

17 Conf. Can. 7 CCEO.
18 Expresia suo modo participes facti este folositd in aceeasi optica si de alte canoane
introductive ale CCEQO: cann. 7, 11, 13, 19.
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rarea dintre credinciosii ne-hirotoniti si preoti, care ofera suficiente
clarificari in materie'.

Guvernul pastoral este aici interpretat ca si serviciu, slujire, lucru
care nu diminueaza, insa, in nici un fel realitatea acelei autoritati care
conduce Biserica si care, in definitiv, este cladita pe Cristos: , de aici
rezulta pentru Episcop reprezentativitatea si guvernarea Bisericii incre-
dintate, cu puterea necesara pentru exercitarea ministerului pastoral —
primit prin sacrament (munus pastorale) — ca si participare la insasi
consacrarea si misiunea lui Cristos. [...] Datoritd acesteia Episcopii
guverneaza Bisericile Particulare incredintate lor ca vicari si delegati ai
lui Cristos” (PG n. 43).

Autoritatea Episcopului isi gaseste o expresie particulard in rolul
sdau de Invatator. ,Prin hirotonirea Episcopala, fiecare Episcop a primit
misiunea fundamentala de a propovadui cu autoritate Cuvantul” (PG n.
29). Episcopilor le este conferitd autoritatea lui Cristos de a fi ,,martori ai
adevarului divin si universal (catolic)” Episcopul nu vorbeste in nume
propriu, si nici nu isi prezintd In mod simplist propriile pareri, ci
exprima cuvinte care hranesc si intaresc credinta comunitatii. Si tocmai
aici se concretizeazd si articuleaza acel sensus fidei care se manifesta in
comunitate. Autoritatea Episcopului nu are nici un alt moment mai
puternic decat acela cand alaturi de Pontiful Roman si impreund cu
acesta, propune invititura autentici a credintei apostolice. In acest
context, ,credinciosii trebuie sa se supuna judecatii Episcopului lor,
prezentatd in numele lui Cristos In materie de credinta si morald, si sa

adere la aceasta cu o religioasa ascultare a spiritului” (PG n. 29).

19 Congregatia pentru Cler, Cateva chestiuni privitoare la colaborarea dintre cre-
dinciosii nehirotoniti si Ministerul sacru al Prezbiterilor (15 august 1997).
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Vizita ad limina Apostolorum

Premisa

entru un cititor neavizat — si probabil pentru multi altii — acest

P termen, visita ad limina, nu reuseste sa spund prea mult. De aceea,
cunoscand dificultatile de ordin tehnic care pot interveni in intelegerea
acestui termen, a rolului si importantei sale in ansamblul Bisericii Cato-
lice, articolul de fata doreste sa aduca cateva lamuriri juridico-canonice.
O analiza a drepturilor si obligatiilor Episcopilor eparhiali? (cann.
190-211), asa cum rezulta ele din prezentarea canoanelor Titlului VII, De

eparchiis et de Episcopis, cann. 177-310 din CCEO? ne ajuta sa intelegem

! Vom lua in considerare atat aspectele principiale ale unei astfel de vizite, cat si
cele particulare, care sunt specifice strict Bisericii Arhiepiscopale Majore sui iuris
Greco-Catolice din Romania. Prezentul articol ia In considerare cazul concret al
acestei Biserici.

2 Este importanta stabilirea clara a terminologiei canonice, atata timp cat numai
Episcopul Eparhial este titularul unui astfel de drept; CCEO prezintd in
ansamblul sdu un numadr de 6 titluri Episcopale: eparhial, (cann. 177, 178); auxiliar
(cann. 212 §1 s.u.); coadiutor (cann. 212 §2 s.u.), emerit (cann. 211, 218, 431 §2),
titular (can. 179), al curiei patriarhale (can. 87). Vezi pentru mai multe lamuriri
relativii termeni din . ZuZek, Index Analyticus Codicis Canonum Ecclesiarum Orien-
talium, in Kanonika 2, Pontificium Istititum Orientalium Studiorum, Roma, 1992.

3 Pontificium Consilium de Legum Textibus Interpretandis, Codex Canonum
Ecclesiarum Orientalium, Auctoritate loannis Pauli PP. II promulgatus, Fontium
annotatione auctus, Libreria Editrice Vaticana, 1995. Codul Canoanelor Biseri-
cilor Orientale, traducere pro manuscripto realizatd de I. Muntean, Presa Univer-
sitard Clujeand, Cluj-Napoca, 2001. AAS 82 [1990], 1061-1353; EV 12/695-887.
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atributiile acestora, dar si modalitatea de punere in practica a lor.

Canonul 208 stabileste:

§ 1. (=400 § 1) Episcopul eparhial care isi exercitd puterea in limitele
teritoriului Bisericii patriarhale, in decurs de cinci ani de la inscdunarea
sa, va efectua vizita la Roma, dacd se poate impreuna cu Patriarhul,
pentru a venera mormintele Sfintilor Apostoli Petru si Pavel si se va

prezenta succesorului Sfantului Petru in primatul Bisericii universale.

§ 2. Ceilalti Episcopi eparhiali trebuie sd efectueze vizita la Roma la
fiecare cinci ani, personal sau, daca sunt impiedicati in mod legitim,
prin intermediul altcuiva; Insd, daca este vorba de Episcopii vreunei
Biserici patriarhale, este de dorit ca vizita, cel putin de cateva ori, sa fie

facutd impreund cu Patriarhul.

Analiza canonului ne ajuta sa intelegem in termeni simpli modali-
tatea de realizare a acestei vizite ad Urbem. Formularea va vizita obliga
orice Episcop eparhial, ca in limita a cinci ani de la inscdunarea in
propria eparhie, sd viziteze Roma Impreund cu Patriarhul, daca este
vorba de Episcop care 1si exercita autoritatea intr-o Bisericd Patriarhala.
Pentru toti ceilalti Episcopi eparhiali, vizita nu este restrictionatd de
aceleasi conditii, ci pot sa o realizeze personal sau prin intermediul unui
delegat in cazul existentei unui impediment legitim. In cazul particular
al Bisericii noastre, dat fiind faptul cd demnitatea canonica si ecleziastica
a acesteia este similara cu cea a Bisericii Patriarhale, conf. can. 152, dis-

pozitia can. 208 se aplica numai in intregime in ambele sale paragrafe®.

4 Cf. Pio Vito Pinto (a cura di), ,Commento al Codice dei Canoni delle Chiese
Orientali”, in Studium Romanae Rotae, Corpus Iuris Canonici 1I, Libreria Editrice
Vaticana, Citta del Vaticano, 2001, pp. 188-189.

5 Can. 152 — Ceea ce se spune in dreptul comun despre Bisericile Patriarhale sau
despre Patriarh, se intelege ca se va aplica si Bisericilor arhiepiscopale majore si
Arhiepiscopilor majori, exceptand cazul in care este prescris altfel in mod expres
de catre dreptul comun sau rezulta din natura lucrurilor.
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Existd cu toate acestea un aspect particular si poate unic in Biserica
Catolica: datorita existentei unei singure Conferinte Episcopale® in
Romania, Conferinta care reuneste toti Episcopii catolici de ambele rituri
si de diferite nationalitati, membrii acesteia efectueaza vizita ad limina
impreund si concomitent.

Desigur, acest canon 208 nu este exhaustiv in prezentarea modali-
tatii de desfasurare a acestei vizite. Exista o seamad de legi speciale care
reglementeazd acest lucru, insa trebuiesc amintite si o serie de alte
canoane care referindu-se la argumentul de noi tratat, aduc cateva
clarificari. Astfel, este stabilit ca:

— can. 92 §3 - Patriarhul va avea obiceiul de a frecventa Pontiful
Roman; [acestuia] 1i va prezenta, conform normelor speciale stabi-
lite, raportul despre starea Bisericii pe care o prezideaza; intr-un
an de la alegerea sa, iar apoi de mai multe ori, are sarcina sa
viziteze Roma pentru a venera mormintele sfintilor Apostoli Petru
si Pavel si de asemenea sa confirme in fata succesorului sfantului
Petru credinta in primatul acestuia asupra Bisericii universale.

— can. 163 - Mitropolitul (Bisericii sui iuris) va avea obiceiul de a
frecventa Pontiful Roman; insa vizita pe care trebuie sa o faca la
fiecare cinci ani, conform normei can. 208, § 2, sa fie fdcutd, pe cat
posibil, impreunad cu toti Episcopii Bisericii mitropolitane pe care

o prezideaza.

¢ Conferinta Episcopald Romana (CER) este reglementatd de cann. 447-459 Codex
Iuris Canonici, publicat la 25 ianuarie 1983, iIn AAS [1983]; EV 8/637-1089;
Traducere in limba romana (pro manuscripto) Codul de drept canonic, lasi, 1995.
Alte reglementdri sunt aduse de propriile statute ale acesteia, recunoscute de
Pontiful Roman. Prezintd urmatoarele particularitdti: este formatd din Episcopi
Catolici de rit Latin (7) si Bizantin, respectiv Greco-Catolici (7); are in compo-
nenta sa Episcopi care Impartdsesc limbile romana, maghiard si germand; conform
statutelor, Presedintele conferintei este anual si alternativ un Episcop latin sau
greco-catolic; In cazul cand presedentia este detinutda de Episcopul greco-catolic
acesta va fi mereu Arhiepiscopul Major, in calitatea pe care o are de pater et caput
al Bisericii Greco-Catolice din Romania.
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— can. 317 - Exarhul are obligatia de a vizita mormintele sfintilor
Apostoli Petru si Pavel, conform normei can. 208, exceptati fiind
Exarhii care conduc exarhatul incredintat lor in numele

Patriarhului.

Fixarea disciplinei

O prima urma scripturisticd a unei astfel de practici o gasim in
vizita facuta de Pavel lui Petru si relatata de Scrisoarea adresata
Galatenilor (Gal 1, 18; 2, 2). Chiar daca o urma clard, de aceasta data
canonicd, o Intalnim mult mai tarziu, 1n anul 743, cand Sinodul roman
desfasurat in acel an impune obligativitatea vizitarii Romei de catre
Episcopii din imprejurimi, acest lucru nu poate fi considerat izolat. De
fapt Sinodul face o clara referintd si canonizeaza intr-un fel practica
Bisericii antice: Episcopii apropiati de Roma trebuiau sa viziteze mor-
mintele sfintilor Petru si Pavel, In timp ce pentru cei mai indepartati, in
cazul unor motive valide, era permisa realizarea vizitei prin intermediul
unui delegat. In cuvinte sirace, vizita ad limina — adica in preajma acestora
— se refera la vizitarea mormintelor apostolilor. O importanta noutate
prezentatd in realizarea acestei vizite o are relatio pe care delegatul
Episcopului o prezenta Papei si care continea informatii referitoare la
activitatea din respectiva diecezd. Prima urmad a unui astfel de raport o
intalnim in scrisoarea pe care Conciliul din Sardica din 343 a trimis-o
Papei Iuliu (341-325), cu scopul de a-l informa pe pontif cu privire la
activitatea si rezultatele Conciliului.

Cel care a considerat oportun ca fiecare dintre Episcopi sa informeze
Roma asupra situatiei din propria diecezd, a fost Papa Grigore VII, care
a stabilit ca orice Episcop ce urmeaza a fi hirotonit sa promitd ca va
vizita Roma anual, personal sau prin intermediul unui delegat. Papa

Grigore IX legifereazd aceasta practica a promisiunii, dandu-i chiar un
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caracter de jurdmant: Constitutia Apostolica Rex Pacificus (1234) obliga
la acest juramant pe toti Episcopii, astfel cd acestia sunt acum obligati in
constiintd si In virtutea unei act al religiei sa efectueze vizita ad limina.
Un ulterior pas in consolidarea acestei practici este facut de Papa
Sixt V, prin publicarea Constitutiei Apostolice Romanus Pontifex la data
de 20 decembrie 1585. Importanta enciclicii este data de faptul ca
vechiul obicei al vizitei ad limina este acum legiferat: odata cu publicarea
ei, vizita are un caracter obligatoriu pentru toti Episcopii’. Inovatiile
aduse de perioada moderna, referindu-ne mai ales la sec. XVIII si XIX,
au fost si ele legiferate de primul Cod Canonic al Bisericii Catolice®.

Canoanele 340-342 stabilesc clar acest lucru®. Simpla lectura a acestora

7 G. Ghirlanda, ,Raporti Santa Sede-Vescovi: la visita «ad Limina Apostolorum»”,
in Curia Romana nella Cost. Ap. «Pastor Bonus», Studi Giuridici XXI, Libreria
Editrice Vaticana, Citta del Vaticano, 1990, p. 134.

8 Cf. ,Visitatio ad limina”, in C. Corral Salvador — V. De Paolis — G. Ghirlanda,
Nuovo dizionario di Diritto Canonico, Edizioni Paoline, 1993, Torino, pp. 1136-1139.

® Codex Iuris Canonici, Pii X Pontificis Maximi, Iussu Digestus Benedicti Papae XV Aucto-
ritate Promulgatus, Praefatione Fontium Annotatione et Indice Analytico-Alphabetico Ab
E.Mo Petro Card. Gasparri Auctus, Typis Polyglottis Vaticanis, MCMLXXIV.

Can. 340. - § I. Omnea Episcopi tenentur singulis quinqueniis relationem Summo
Pontifici facere super statu dioecesis sibi commissae secundum formulam ab
Apostolica Sede datam.

§ 2. Quinquennia sunt fixa et communia, atque computantur a die I lanuarii
1911; in primo quinquennii anno relationem exhibere debent Episcopi Italiae,
insularurn Corsicae, Sardiniae, Siciliae, Melitae, et aliarum minorum adiacen-
tium; in altero, Episcopi Hispaniae, Portugalliae, Galliae, Belgii, Hollandiae,
Angliae, Scotiae et Hiberniae, cum insulis adiacentibus; in tertio, ceteri Europae
Episcopi, cum insulis adiacentibus; in quarto, Episcopi totius Americae et insula-
rurn adiacentium; in quinto, Episcopi Africae, Asiae, Australiae et insularum his
orbis partibus adiacentium.

§ 3. Si annus pro exhibenda relatione assignatus inciderit ex toto vel ex parte in
primum biennium ab initu dioecesis regimine, Episcopus pro ea vice a
conficienda et exhibenda relatione abstinere potest.

Can. 341. - § I. Omnes et singuli Episcopi eo anno quo relationem exhibere
tenentur, ad Urbem, Beatorum Apostolorum Petri et Pauli sepulcra veneraturi,
accedant et Romano Pontifici se sistant.
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ne oferd posibilitatea sa intelegem cat de stabila era o astfel de disci-
plind. Actualele Coduri in vigoare, CCEO cann. 206-208, respectiv CIC
cann. 399-400, prezintd in continutul lor aceeasi disciplind. Aceasta este
mai bine inteleasd si mult clarificata de ulterioare legi particulare, la care

vom face referinta in cele ce urmeaza.

Constitutia apostolica Pastor Bonus

C onstitutia apostolica Pastor Bonus'0 asupra organizarii Curiei Ro-
mane, presupunand existenta cann. 399-400 CIC, (CCEO va aparea
doar 2 ani mai tarziu, in 1990, In momentul publicdrii Constitutiei fiind
in faza finald de revizuire) dedica acestei institutii nici mai mult nici mai

putin de 5 articole. Articolele 28-32" fac trimiteri exacte la vizitele ad

§ 2. Sed Episcopis qui extra Europam sunt, permittitur ut altemis quinquenniis,
idest singulis decenniis, Urbem petant.

Can. 342. - Episcopus debet praedictae obligationi satisfacere per se vel per
Coadiutorem, si quem habeat, aut, ex iustis causis a Sancta Sede probandis, per
idoneum sacerdotem qui in eiusdem Episcopi dioecesi resideat.

10 Giovanni Paolo I, Sommo Pontefice, Costituzione Apostolica ,Pastor Bonus” sulla
Curia Romana, Tipografia Poliglota Vaticana, 1988; AAS 80 [1988] 841-912; EV
11/788-1070.

11 Art. 28. Secondo la veneranda tradizione e la prescrizione della legge, i vescovi,
che sono a capo di chiese particolari, compiono nei tempi stabiliti la visita «ad
limina apostolorum», e in tale occasione presentano al romano pontefice la
relazione circa lo stato della loro diocesi.

Art. 29. Tali visite hanno un'importanza peculiare nella vita della chiesa, in
quanto costituiscono come il culmine delle relazioni dei pastori di ciascuna
chiesa particolare col romano pontefice. Egli, infatti, ricevendo in udienza i suoi
fratelli nell'Episcopato, tratta con loro delle cose concernenti il bene delle chiese e
la funzione pastorale dei vescovi, li conferma e sostiene nella fede e nella carita.
In tal modo si rafforzano i vincoli della comunione gerarchica, e si evidenziano
sia la cattolicita della chiesa che I'unione del collegio dei vescovi.

Art. 30. Le visite « ad limina » riguardano anche i dicasteri della curia romana.
Infatti, grazie a esse si sviluppa e si approfondisce il proficuo dialogo tra i
vescovi e la sede apostolica, si scambiano reciproche informazioni, si offrono
consigli e opportuni suggerimenti per il maggior bene e il progresso delle chiese,
oltre che per l'osservanza della comune disciplina della chiesa.
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limina. Este precizat faptul ca aceste vizite au o tripla finalitate: vizitarea
mormantului Sf. Petru; intalnirea privatda cu urmasul acestuia, Papa; si
diverse colocvii intretinute in diferite Dicastere, Congregatii sau Consilii
ale Curiei Romane. Aceleasi articole se referd si la raportul pe care
fiecare Episcop eparhial trebuie sad-1 prezinte Pontifului Roman, cu o
anticipatie de 6 luni fatd de momentul efectudrii vizitei la Roma.
Exceptie de la acest termen face doar cazul concret prevazut de can. 399
§2 CIC"2. Episcopul este scutit in ceea ce priveste completarea raportului
asupra stdrii propriei eparhii, dacd anul determinat pentru prezentarea
acestuia coincide, in Intregime sau in parte, cu primii doi ani de cand
Episcopul eparhial si-a inceput ministerul. In consecints, chiar daca
acest lucru nu este stabilit Intr-un mod precis, Episcopul cdaruia i se
poate aplica acest canon, In acea circumstantda — si numai In aceea —
nefiind obligat sa realizeze vizita ad limina, poate s-o amane pentru

urmatoarea scadenta’s.

Art. 31. Tali visite siano preparate con premurosa diligenza e in modo conve-
niente, cosicché i tre principali momenti, di cui constano, ossia il pellegrinaggio
ai sepolcri dei principi degli apostoli, I'incontro col sommo pontefice e i colloqui
presso i dicasteri della curia romana, si effettuino felicemente e abbiano esito
positivo.

Art. 32. A tale fine, la relazione sullo stato della diocesi sara inviata alla Santa
Sede sei mesi prima del tempo fissato per la visita. Essa sara esaminata con
somma diligenza dai dicasteri competenti e le loro osservazioni saranno
notificate a una speciale commissione costituita a questo fine, affinché di tutto si
faccia un breve riassunto da tener presente nei colloqui.

Amintim faptul ci acest canon nu isi giseste corespondenti in CCEO. In
interpretarea dreptului supletiv, stabilit de can. 1501 CCEO, aceasta specificare a
legii poate fi aplicatd insa si Bisericilor Catolice Orientale. Astfel: ,,Daca privitor
la o problema lipseste o prescriere expresa in lege, cauza, dacd nu este penald,
trebuie hotarata conform canoanelor Sinoadelor si ale Sfintilor Parinti, obiceiului
legitim, principiilor generale ale dreptului canonic, respectate cu echitate,
jurisprudentei bisericesti, doctrinei canonice comune si constante”.

Cf. , Visitatio ad limina” in C. Corral Salvador — V. De Paolis — G. Ghirlanda, op.
cit., p. 1139.
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Raportul, numit in mod comun cincinal, dupa perioada la care se rea-
lizeaza de fapt si vizita ad limina', trebuie sa contina, printre altele, infor-
matii referitoare la organizarea pastorala si administrativa a eparhiei, si-
tuatia religioasa generala, situatia economicd, cler, invatamant catolic etc.
Venind in sprijinul Episcopilor, Sfantul Scaun, prin diversele sale Dicaste-
re, oferd spre orientare un formular, care desi nu este exhaustiv, ofera to-
tusi un solid punct de sprijin in redactarea raportului'’®>. Avand un carac-
ter rezervat, acest formular traseaza liniile directoare pe care un Episcop
eparhial ar trebui s le urmeze pentru completarea raportului. In sprijinul
sau, Episcopul eparhial se poate bucura de ajutorul acordat de specialisti,
acestia fiind Insa obligati la pastrarea secretului In ceea ce priveste
continutul raportului. In alti ordine de idei, insusi formularul care sta la
baza redactdrii raportului, din evidente motive, are un caracter rezervat.

Atata timp cat aceeasi Constitutie Pastor Bonus traseaza limitele de
competenta ale fiecdrei Congregatii, este de la sine inteles faptul cd, in
interpretarea art. 56-61, competenta pentru analizarea Raportului
cincinal al fiecarei dintre cele cinci eparhii ale Bisericii Romane Unite cu
Roma, Greco-Catolicd, este Congregatia pentru Bisericile Orientale'*. Com-

14 Durata acestor cinci ani este stabilitd din punct de vedere calendaristic in
Decretul Ad Romanam Ecclesiam, AAS 67, 1975, p. 676; EV 5/1974-1976, n. 1399.
Ca o concluzie a celor afirmate mai sus, putem spune ca Episcopul eparhial este
obligat sa redacteze acest raport numai daca se afla de cel putin doi ani in
guvernarea respectiva Eparhie.

15 In ceea ce priveste cazul concret al Bisericii noastre, pentru organizarea si
realizarea vizitei ad limina, asa cum vom sublinia si In continuare, competenta
cade aproape exclusiv in sarcina Congregatiei pentru Bisericile Orientale.
Formulario per la relazione quinquennale, emanat de aceastd Congregatie prin Prot.
N. 11/96 (pp. 46) a stat de altfel la baza redactarii penultimului raport prezentat
de Episcopii greco-catolici la vizita ad limina din anul 2003, a treia vizita dupa
evenimentele din 1989. Cele trei vizite anterioare au fost realizate in 1991, 1996
si 2002. Ultima vizita ad limina a avut loc la Inceputul lunii februarie 2010.
Pentru ritul latina, Formularul a fost publicat in 1981 de catre Congregatia
pentru Episcopi; pentru aprofundari vezi G. Ghirlanda, Raporti Santa Sede-
Vescovi, op. cit., pp. 123-149.

16 Pentru Biserica Latind, competenta este Congregatia pentru Episcopi.
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petenta acesteia se manifesta atat in ceea ce priveste persoanele, cat si
problemele care sunt proprii Bisericilor Orientale Catolice. In cazul
concret al subiectului abordat de noi, art. 58 §1 risipeste orice umbra de
dubiu asupra competentei In materie, atunci cand stabileste cd ,ea
desfasoard si tot ceea ce este prescris de articolele 31 si 32 referitor la
raportul cincinal si la Vizitele «ad limina»”. Cu toate acestea, compe-
tenta acestei Congregatii nu este absolutd, existand si exceptii specifice
si exclusive. Alte Dicastere romane, cu astfel de competente sunt: Con-
gregatia pentru Doctrina Credintei si a Cauzelor Sfintilor, Penitenteria
Apostolica, Supremul tribunal Segnatura Apostolica, Tribunalul Rota
Romana, Congregatia pentru Cult Divin si pentru Disciplina Sacramen-
telor. Pe langa acestea, poate avea competente relative, mai ales cand in
discutie intra si credinciosi ai Biserici Latine, orice alta Congregatie cu
competenta asupra acestora. Un rol cu totul deosebit si aparte, in
contextul cautarii acelei uniri dorite de Cristos, il desfasoara Consiliul
pentru Unitatea Crestinilor si Consiliul pentru Dialog interreligios!”.
Revenind totusi la Constitutia Pastor Bonus, trebuie amintit faptul
cd aceasta contine si o anexa referitoare la semnificatia pastorala a vizitei
ad Limina Apostolorum. Documentul evidentiaza faptul cd aceasta vizita
ofera Episcopilor posibilitatea de a constientiza mai mult faptul cd sunt
succesori ai Apostolilor si, In virtutea acestui lucru, sunt chemati sa
consolideze communio hierarchica impreuna cu succesorul lui Petru.
Vizita este expresia atentiei fatd de fiecare dintre Bisericile Particulare,
atentie demonstratd vizibil atat de Papa, cat si de toti Episcopii in
comuniune cu el. Din acest motiv, ea constituie un moment particular
pentru consolidarea comuniunii reciproce, dar si pentru schimbul de
idei si informatii ce poate avea loc pe durata acesteia. Pe baza acestor
principii, vizita, asa cum am mai amintit, se desfdsoara pe trei dimensi-
uni: una sacra, cu caracter de pelerinaj la mormintele Apostolilor Petru
si Pavel; una personald, realizatd in timpul audientei private cu Papa,
urmasul Sfantului Petru; si una Curiala, oferita de colocviile si schim-

17.Cf. Pastor Bonus, art. 48-55, 58, 61, 62-74, 117-130, 135-138, 159-168.
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burile de idei pe care fiecare Episcop la va avea cu responsabilii
diverselor Dicastere din cadrul Curiei Romane.

Pregdtirea si desfasurarea vizitei ad limina

I ntentia legislatorului este aceea de a facilita cat mai mult realizarea
acestui semn de comuniune intre Episcopii aceleiasi Biserici. In acest
sens, Directoriul pentru vizita «ad limina» publicat de catre Congregatia
pentru Episcopi la data de 29 iunie 1988, indicd modul concret de prega-
tire si realizare a acestei vizite!®. Amintit si In Adnexum I a Constitutiei
Apostolice Pastor Bonus, Directoriul se compune din trei parti pe care le
vom analiza In continuare.

1. Prima parte a documentului se referd la pregitirea indepirtatd, care
la randul sdu are alte trei etape:

— mai Intai cea spirituald. Aceastd etapa, dupd cum se specifica
in Insusi Directoriul, ,,este cea mai buna pregatire”?.

— cea de-a doua etapa a perioadei de pregatire indepartata este
marcata de redactarea raportului cincinal despre care am
vorbit20;

— a treia etapa este marcata de colaborarea si schimbul de idei
care se realizeazd Intre Episcopul eparhial si reprezentantul
Stantului Scaun 1In regiunea respectivd. Directoriul reia
aproape ad literam continutul nr. 4 al Decretului Ad Romanam
Ecclesiam, care incredinteazd reprezentantilor pontificali din
regiune sarcina de a solicita In timp oportun redactarea si

prezentarea raportului cincinal?!.

18 Direttorio per la visita «ad limina», EV 11/1988-1989, nn. 1085-1189.

19 Ibidem, n. 1094.

20 Jhidem, nn. 1095-1100.

2 EV 5/1974-1976, n. 1401; Direttorio per la visita «ad limina», EV 11/1988-1989, nn. 1101-1103.
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2. Un al doilea moment prevazut de Directoriu este cel al pregitirii
apropiate, moment ce constd in stabilirea unor mai stranse legaturi intre
Episcopii eparhiali si Congregatia pentru Bisericile Orientale. Scopul
acestor contacte mai stranse este acela de a stabili datele concrete ale
desfasurarii vizitei, si momentele particulare ale acesteia. Un rol parti-
cular in stabilirea acestor detalii il ocupa secretariatul Conferintei Epis-
copale Romane. Data vizitei — stabilitd intre secretariatul Conferintei si
Prefectura Casei Pontificale — este in general comuna pentru toti
Episcopii interesati, tinand insa cont de faptul ca vizita are, Inainte de
toate, un caracter personal. Modalitatea de stabilire a acestei date este
dificild si relativ greu de stabilit atata timp cat se doreste participarea
comuna a tuturor Episcopilor. Situatia este cu atat mai complexd cu cat
—asa cum am mai amintit — Conferinta Episcopala Romana este formata
din Episcopi de rituri si limbi diferite: in ceea ce priveste limba, nu
intalnim probleme particulare. Cat despre rit, competente in desfasura-
rea acestor vizite sunt deopotriva Congregatia pentru Bisericile Orientale
si Congregatia pentru Episcopi. Un sprijin real in derularea procesului
de stabilire a datelor si locurilor de desfasurare a diverselor intalniri de
lucru, il poate oferi delegatul permanent al Conferintei Episcopale, de
obicei cu resedinta la Roma, care va constitui elementul de legatura intre
respectiva Conferinta Episcopald si Biroul de coordonare al vizitei??.

3. Cel de-al treilea moment al vizitei este constituit de vizita insasi.
Aceastd etapa este articulatd si ea in trei acte fundamentale:

a) primul act are un caracter sacru, de pelerinaj si omagiu la mor-
mintele Sfintilor Apostoli. Programarea acesteia se face prin colaborarea
dintre Biroul de coordonare, Secretariatul Conferintei Episcopale si repre-
zentatul delegat al acesteia. Acest pelerinaj si omagiu adus Apostolilor
Petru si Pavel se concretizeaza prin celebrarea Sfintei Liturghii in Bazilica
Patriarhald Vaticand, sau la Bazilica Patriarhald San Paolo Fuori le Mura, unde
se afld mormintele celor doi apostoli. Celebrarea poate avea un caracter

comunitar, astfel ca prezenta credinciosilor proveniti din propriei Biserici

22 Direttorio per la visita «ad limina», EV 11/1988-1989, nn. 1104-1113.
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sui iuris reprezintd un semn vizibil al comuniunii dintre pastori si credin-
ciosi. Episcopii pot celebra Sfanta Liturghie si in celelalte doua Bazilici
Patriarhale: Santa Maria Maggiore respectiv San Giovanni in Laterano?.

b) Intalnirea personald dintre Sfantul Parinte si fiecare Episcop
eparhial in parte, constituie cel de-al doilea element al acestei etape.
Aceasta Intalnire este marcata de un profund caracter privat si constituie
un moment particular al vizitei in sine. Ea este fixata de Prefectura casei
pontificale, in functie de programul Sfantului Parinte. In cazul unei
agende de lucru incércate, intalnirea poate avea un caracter comunitar. In
virtutea apartenentei la aceeasi Conferinta Episcopald, Episcopii sunt
invitati sa participe la o concelebrare euharistica prezidatd de Sfantul
Parinte, ca semn al comuniunii vizibile din Biserica Catolica. Atat dimen-
siunea privata cat si cea colegiala este bine pusd in evidenta de aceasta
intalnire personald dintre Episcopi si Sfantul Parinte. Intalnirea poate
avea asadar atat un caracter personal cat si unul colegial, alegerea uneia
dintre aceste forme fiind data de complexitatea problemelor de abordat:
probleme referitoare la o singurd eparhie; probleme relative la intreaga
Biserica din acea natiune; sau chiar probleme referitoare la doar una din
Bisericile sui iuris din respectiva natiune. Directoriul prevede in acest caz
si norme referitoare la vestimentatia Episcopilor?.

Cel de-al treilea moment este marcat de intalnirile Episcopilor epar-
hiali, personal sau in grup, cu diferite organisme ale Curiei Romane.
Referindu-ne la continutul Constitutiei Apostolice Pastor Bonus, am
subliniat la momentul respectiv faptul ca in ceea ce priveste Biserica
Romana Unitd cu Roma, Greco-Catolicd, competentd in materie este
Congregatia pentru Bisericile Orientale?>. Scopul acestor intalniri este

2 Jbidem, nn. 1114-1119.

24 Jbidem, nn. 1120-1122; Adnexum, 1, 6, 7 la Costituzione Apostolica , Pastor Bonus”
sulla Curia Romana, Tipografia Poliglota Vaticana, 1988; AAS 80 [1988] 841-912;
EV 11/788-1070.

% Site-ul www.catholica.ro a publicat, In permanenta si actualizat, informatii referi-
toare la ultima vizita ad limina a Episcopilor Catolici din Romania. Se poate
observa frecventa prezenta a Episcopilor greco-catolici la aceasta Congregatie,
contrar celor latini care au vizitat, numeric vorbind, mult mai multe Congregatii.
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acela de a rezolva anumite probleme particulare, de a cere sau furniza
informatii pentru o mai buna desfasurare a activitatii specifice Bisericii.
Importanta acestor intalniri este data de faptul ca toate organismele
curiale reprezinta instrumente ordinare ale ministerului petrin, ce
actioneaza cu putere vicariala ordinard acordata din partea Pontifului
Roman. Este de la sine inteles faptul ca rezolvarea problemelor se poate
face numai in masura in care respectivele probleme se cunosc: raportul
cincinal este comunicat Congregatiei competente cu 6 luni inaintea
realizarii vizitei astfel incat continutul acesteia sa fie analizat si cunoscut.

In timpul acestor intalniri pot fi discutate, ciutandu-se si solutii
optime, probleme specifice fiecdrei eparhii sau specifice intregii Biserici,
in limitele competentei fiecarui Dicaster in parte. Observatiile pertinente
pe care expertii diverselor Dicastere le fac prin reprezentantii autorizati
ai acestora, au un caracter informativ, orientativ, dar pot capata valoare
oficiala in momentul in care acestea sunt redactate in scris si protocolate
in modul obisnuit in Curia Romana?.

Concluzii

V izita ad limina este Inainte de toate marcata de caracterul colegiali-
tatii Episcopale. Ea nu poate fi redusd in mod simplist la un act
juridico-administrativ sau pur formal. In primul rand ea manifesta
comuniunea ecleziasticd a doi Episcopi: Episcopul Romei si Episcopul
unei Biserici Particulare, fiecare cu propria responsabilitate. Comunica-
rea acestora nu este altceva decat comunicarea dintre credinciosii crestini
pe care fiecare 1i reprezintd: ,se evidentiaza astfel perihoreza?” dintre
Biserica universala si Bisericile Particulare, care isi are centrul in celebra-

rea euharistica, Sacramentul unitatii cu un nume, Petru, si cu un log,

2 Direttorio per la visita «ad limina», EV 11/1988-1989, nn. 1123-1134.

27 Termenul doreste combaterea ereziei monoteliste si desemneaza unitatea rapor-
turilor dintre cele doua naturi ale unicei persoane a lui Cristos (Conciliul din 451
Calcedonia). In acelasi sens, al unititii, este folosit si in acest context.
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Roma”?. In alti ordine de idei, vizita ad limina prezinti un puternic
caracter ecleziologic datorita sublinierii comuniunii apostolice dintre repre-
zentantii aceleiasi Biserici, reprezentanti care isi trag, de altfel, funda-
mentul propriei autoritdti din insdsi autoritatea transmisd de Cristos
Apostolilor; o comuniune apostolicd ce se bazeazd in primul rand pe
caritate.

Dreptul si caritatea nu trebuie concepute ca fiind opuse unul alteia,
ci trebuiesc intelese ca doud aspecte ale unei realitati unice care este
Trupul Mistic al lui Cristos, Biserica. Relatiile juridice dintre diversele
persoane sau dintre diversele Biserici Particulare, tocmai datorita faptu-
lui cd se inradacineaza in darurile Spiritului Sfant, sunt manifestate prin
caritate. O caritate care se manifesta in cel mai profund mod posibil prin
impdrtagirea din aceeasi Euharistie. Episcopul isi manifesta functia
invatatoare, sfintitoare si conducatoare (tria munera) doar referindu-se la
aceasta celebrare legitimad, deci In comuniune cu Pontiful Roman si, prin
el, cu intreaga Bisericd. Euharistia devine, astfel, semn vizibil si sacra-
ment al unitdtii si caritatii intre toate membrele Bisericii, intre toti
pastorii acestora, dar si intre Biserici.

Orice structura juridicd ecleziasticd este marcata de caritate, care, la
randul ei, se alimenteaza si se exprima prin insasi celebrarea euharistica.
Aceasta este elementul central prin care se realizeaza comuniunea

apostolica, iar vizita ad l[imina exprima tocmai acest lucru.

28 Cf. Pio Vito Pinto (a cura di), op. cit., p. 189-190.
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The First Millennium Sources

of Oriental Canon Law

n important particularity of the Oriental Canonical Codification
A is represented by the canons of the first millennium. They were
inspired by the life of the Church and found a source of inspiration in
the various texts emerging from the single-sided ecumenical synods or,
from the so called “Canons of the Apostolic Fathers”. The firmness of
the norms revealed by the practical aspects of the ecclesiastical life, was
considered as valid by the Fathers of the ecumenical councils. The
norms not defining the orthodoxy of these principles were rejected. The
second Canon of Trullan (691-692) and then successively the first Canon
of Nicaea II (787) set these norms.

The article intends to underline the texts that constituted the direct
source for drafting the Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium. The
sources, although there is no mention thereof, are common and
therefore no one could allege they are Catholic or Orthodox - we have
presented the texts of the first millennium that stand at the basis of the
CCEO. The presentation starts with the non genuine books (the pseudo-
Apostolic writings), and then it takes into account the Ecumenical and
single-sided Councils, which are setting the norms that are sources of
the CCEQ, as well as the Canons of the “Apostolic Fathers”. Finally, the
article presents the most important collections of imperial norms related
to the activity of the Church, as well as several miscellaneous collections

(nomocanons) that particularly stand out as sources.
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The influence of the Second Vatican Council

on the Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium

he article dwells upon the relations between the Second Vatican
T Council and the Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium and
highlights the influence of the Council on the drafting of the canons. As
it is considered an renewal council, the content of many of the related
documents — whether they be decrees, constitutions, or declarations —
can be found to various extents in the texts of the canons. On the other
hand, the Church’s long tradition left its footprint on them as well.
Therefore, at a canonic level, we can talk about both continuity as well
as renewal; continuity because the code still keeps the former canonical
doctrine, and renewal as the drafting of the canons was made according
to the directives of the Council.

The author does not discuss the matter exhaustively, but rather
refers to the guiding principles for the revision of the Code of Oriental
Canon Law exactly as they were presented by the Pontifical Commis-
sion for the Revision of the Code of Oriental Canon Law (PCRCOL) and
highlights certain aspects of the Council that influence the contents of
the canons. Finally, he brings focus on the conciliar documents strictly
related to Eastern Catholics. The article points out the conciliar prin-
ciples that had a major influence on the manner in which Oriental
Churches were perceived as belonging to the enlarged Catholic family.

The Ecclesiastical concept of the “sui iuris Church”

he article intends to clarify some ecclesiological aspects regarding
T the concept of a sui iuris Church. It also emphasizes the role and
importance of such a Church inside the Universal Church, but also
inside the Catholic Church itself. The importance of these Churches can
be valued only if one is familiar with the general principles that define

them: dignity, autonomy, rite, specific hierarchy.
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This article intends to bring light on a subject that is so little known.
The Second Vatican Council dedicates an entire document to these
Churches, reevaluating an ecclesiological aspect that was ignored for a
long time. Therefore, the Orientalium Ecclesiarium Decree, as well as the
dogmatic Constitution on the Church — Lumen Gentium, are the ground
base of the first part of the article.

The author continues by stating the principles set by the CCEO on
the sui iuris Churches, especially Canons 27 and 28, and presenting the
list of Churches having this juridical status. Finally, he concludes by

giving an objective and compendious definition.

The Divine Worship and the Discipline of the Sacraments
in the Eparchial Synods
of the Romanian Greek-Catholic Church

he particular law finds its importance and efficacy inside each sui
T iuris Church at the degree in which it is known, appreciated and
applied. After the approval by the proper authority, this law acquires
full value in the Church for which it was published. Its value is
manifested only inside this Church, emphasizing the character, identity
and the original character of that Church. The canons regarding the
faith and doctrine have the same content for all the particular laws of
different Churches, with different tone in wording and presentation.

But this linear and identical character cannot be found in the norms
which address aspects regarding the internal administration, liturgical
practices or the sacramental discipline, domains which are legislated
differently by different Churches. This is emphasizing the catholicity of
the Churches: unity in diversity.

The present study tries to take into consideration those aspects

which, established by the Romanian eparchial synods, emphasize the
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particular character of the sacramental discipline, differentiated through
culture and historical circumstances, and which are expressed through a
specific way of living the faith.

In regards to the references to the observation of the liturgical
prescriptions contained in the documents that we consulted, their
richness didn’t allow us to do a deeper research. As a result, we will
confine to emphasize the ritual and liturgical aspects contained only in
the eparchial synods of the Romanian Greek-Catholic Church, excluding

the provincial synods.

The Divine Cult and Sacramental Discipline
in the Diocesan Synods
of the Romanian Greek-Catholic Church

ome considerations referring to the Particular Canon Law are
S established by the Synods of the sui iuris Churches, or with the
intervention of the Holy See; Especially Canons 29, 30 — Ascription to a
sui iuris Church; canon 78 — the power of the patriarch outside his own
territory; canons 102, 106, 107, 110, 111, 113, 122, 123, 124, 125 - the
patriarchal Synod, canons referring to Sacraments and sacramental with
specific references to the Greek-Catholic Church in Romania.

This text, as its title suggests, represents but “some considerations
referring to particular law...”. Published by Pope John Paul II, in the not
too distant 1990, Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium has started to
be applied since November 1¢, 1991. Beginning with that date, all 21 sui
iuris Churches (as defined in can. 27) have one single legal instrument
that brings under regulation all the problems of these communities from
a canonic perspective. It is for the first time in history when such a
common law text for all Oriental Catholic Churches is promulgated. So,

CCEO forms, together with Codex Iuris Canonici and the apostolic
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constitution Pastor Bonus, one legislative body for the entire Catholic
Church. The new code also refers to the common discipline of all the
Oriental Catholic Churches. Canon 1 of the CCEO, using the expression
“omnes et solas Ecclesias orientales catholicas respiciunt” does not let the
possibility of misinterpretation. If it had been so, it would have given
the possibility of a legal conflict: The Vatican Council II establishes in
the Decree for Eastern Churches Orientalium Ecclesiarum 5, 6, that these
Churches, being asked to return to their old traditions, “have a full right
and duty to rule themselves, each in accordance with its own esta-
blished disciplines”. But, by the presence of can. 1493, “the new Code
limits itself to encoding the discipline common to all Eastern Churches,
leaving to their different organisms the possibility to settle through a
particular law all the issues which are not reserved to the Holy See” (EV
5/135).

The phrase particular law (or its derived forms) may be often found
in CCEO. It is mentioned explicitly for almost 180 times. By itself, a sui
iuris Church is a “particular law” Church, meaning it is an autonomous
Church, that beyond the CCEO has a venerable code of laws,
established during the centuries and which characterizes the ritual
particularities (liturgical, theological, spiritual and disciplinary heritage)
of this Church.

In its more than 300 years of existence, the Romanian Greek-
Catholic Church, has had more than 50 synods (particular, eparchial,
elective) but underlined its own particularities in the laws established
by the three Provincial Councils, to which we refer in this study. We did
not mention the Fourth Provincial Council, the documents of which,
according to canon 167 § 2, have not yet been published. Starting from
the canons mentioned in the particular law, we tried to highlight its
specific feature, proposing a text that may become, with its canoni-

zation, a body of particular laws.
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The supreme authority of each sui iuris Church is, in conclusion,
invited to “publish as soon as possible some particular norms, according
to the tradition of its own rite and with the decisions of the Second
Vatican Council” (Promulgazione del CCEO, EV, 12/518) and therefore
this study - in spite of its restrictions — wishes to become a starting point
in the creation of a future particular law for our Church. The proposals
take into consideration the two directions mentioned in the documents
of the Magisterium: the organic process and the effort of returning to

ancient traditions. In one word: continuity in novelty.

Administratio Sacra Potestas Ecclesiae.

The Congregation for the Doctrine of the Faith

tarting from a very evident reality, which is manifested at all the
S levels in the Church, the main subject of the current study is
focusing on the sacred power exercised inside the Church. The moti-
vation for such an approach is explained at the beginning of the study:
Cardinal Joseph Ratzinger, the current Pope Benedict XVI, was for a
long time the head of the Congregation for the Doctrine of the Faith.

Trying to clarify the “munus” and “sacra potestas” concepts, the
study is dealing in its first section with the clarification of the domains
where the institutional prerogatives of such powers are exercised,
presenting them in their diversity: docendi, santificandi et regendi. As a
form of exercising these powers, the study makes also a presentation of
the structures which are at the highest level in the Church: the Roman
Curia. The study will present the structure of this complex organism,
the Congregation for the Doctrine of the Faith being analyzed from the
angle of its juridical competences.

In its the second part, the study will present concrete aspects of

different decisions related to discipline, doctrine or sacramental matters
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made by the Congregation for the Doctrine of the Faith, all these
authoritative interventions being viewed as representing the very clear

form of exercising the power in the Church.

Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium —
The Vacancy of the Holy Seat

in the Universi Dominici Gregis Constitution

he article takes into account an intimate aspect of the ecclesial life
T at its highest level: the vacancy of the Holy Seat and the election of
the Sommo Pontefice. The election of the Pope has been considered a very
delicate and of uttermost importance matter. Throughout centuries it
has been perceived not only as a human activity, but also as a work of
the Holy Spirit. By inspiring the electing cardinals, the Holy Spirit
guides the Church in the election of the future Pope.

In his presentation, the author, a Doctor in Oriental Canon Law,
starts with Canon 47 of the CCEO and intends to clarify the content of
the said ecclesiastical law by taking into consideration the content of the
elective norm in force, the Apostolic Constitution Universi Dominici
Gregis, but the former one as well. A law of great importance, especially
due to its singularity, the Constitution is presented and discussed in
detail. Following the introduction, the articles are presented and a

clarification is given on the aspects that might be ambiguous.

The election of Bishops in the sui iuris Patriarchal Churches

he article focuses on a recurring theme in the reality of the Church:
T the election of Bishops. This constitutes an aspect of great impor-
tance for the course of the ecclesiastical life, therefore the discussion
upon the matter lays on the analysis of the canonic norm of the Codex
Canonum Ecclesiarum Orientalium referring to the process of electing

bishops. The starting point in the presentation of the election process is
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the fact that the Bishop is the shepherd of his flock, the one who rules in
his own name and in the name of God upon the people left in his care.

After the presentation of the sui iuris Churches, the author focuses
upon the various degrees of autonomy that these Churches have. This
enables them to apply different procedures for designating a Bishop.
The next step is that of describing the methods of electing a Bishop as
well as the qualities and abilities required of the candidates.

The conclusion, far from being a juridical one, highlights that the
process is not just a matter of law, but also a spiritual one. Beyond its
juridical nature, the election of a Bishop is of mystical nature as well.
The Holy Spirit guides the Church and supervises the election of a new

successor of the Apostles.

Episcopale Munus - canonical considerations

upon the Episcopal ministry

he ecclesiastical reality of the Romanian Church United to Rome,
T Greek-Catholic, reality much modified by the will of the present
Pope, Benedict XVI — of course we are talking about the hierarchical
change of the United Church from Metropolitan Church sui iuris into
Major ArchiEpiscopal Church sui iuris -, offers us the possibility to focus
on a few points of the argument suggested by this paper. The esta-
blishment of a Bishop try, either Diocese or Eparchy, has always been a
juridical fact of extreme importance for the wellbeing of the activity of
the Church, seen as a divine-humane society, organized upon both divine
and humane laws. Under these circumstances, the Bishop, Christ’s
messenger and vicar in the Eparchy trusted to him, is the central figure
in the administration of his eparchy, being in the same time its main
juridical representative. In the following pages we endeavour to analyze
the canons of Title VII (177-310) De eparchiis et de Episcopis, form Codex
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Canonum Ecclesiarium Orientalium, with a stress on those canons which
emphasize the ministerial character of an eparchial Bishop. The study,
then, deals with the Bishop’s rights and obligations, as resulted from the
canons of Title VII, and in the end it presents a summary of all canons
that are centered upon the Bishop in general and the Eparchial Bishop

in particular.

The advisory bodies and the power
of the Bishop’s government -

sensus fidei of the ecclesiastical life

fter studying the Apostolic Letter Nuovo Millennio ineunte and
A other Magisterial documents, especially the conciliar documents,
the author wants to emphasize the Christian engagement in the life of
the Church. The bodies taking part in the Bishop’s leading mission are
not meant to replace the Bishop, but to carry out a mission, that of provi-
ding guidance. According to Canon 7 of the Codex Canonum Ecclesiarum
Orientalium, all these bodies taking part in the mission must be involved
in activities belonging to their nature and their ability of fulfilling the
mission Christ gave to the Church.

Distinguishing the diversity of the internal tasks of the Church, the
author, a Doctor in Oriental Canon Law, highlights another important
aspect: the personal involvement as munus, docendi, regendi and
sanctificandi manifests itself intimately and individually based on one’s
personal charisma. All members of the advisory bodies must support

the Bishop who will rely on them in his particular mission.
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The Visit ad limina Apostolorum

o an unadvised reader and probably to many others, this term
T ad limina, does not say too much. Therefore, knowing the
technical difficulties that could appear in the understanding of this
term, of its role and importance in the whole context of the Catholic
Church, the present article brings about some juridical-canonical
specifications. We have taken into consideration both the main
aspects of such a visit, and those particular, specific strictly to the
Major ArchiEpiscopal Church sui iuris Greek-Catholic from Romania.
We are considering the real case of this Church, the discipline Rules,
the Constitution Pastor Bonus, its Preparation and carrying out of

such a visit.
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