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INTRODUCERE

PROBLEMA INFLUENTELOR ETERODOXE ASUPRA TEOLOGIEI ortodoxe este
deosebit de actuald pentru climatul lumii de astazi, in care ideologii-
le postmoderne genereazd ample miscari si mutatii , anti-identitare” si
in care tentatiile globalismului uniformizant si ale sincretismului sunt
din ce in ce mai mari. Lucrarea aceasta incearcd sa se inscrie pe linia
efortului a numerosi teologi ortodocsi din secolul al XX-lea, care au
apreciat cd identificarea influentelor eterodoxe din teologia ortodoxa
post-bizantina constituie o sarcind importanta a teologiei ortodoxe con-
temporane. Ea vizeaza reinnoirea si intdrirea ,constiintei dogmatice”
a ortodocsilor — supusd unor felurite atacuri, dar si unei eroziuni len-
te, precum si precizarea clara a pozitiilor de pe care se poarta dialogul
ecumenic, avand in acelasi timp in vedere legatura indisolubila dintre
dogma si viata Bisericii.

Aceasta sarcind a teologiei contemporane este conexa si subsecventa
miscdrii de reinnoire patristica, fenomenul cel mai caracteristic al teolo-
giei secolului al XX-lea. Dupa cum se stie, problema influentelor etero-
doxe in teologia ortodoxa a fost discutata pentru prima datd intr-un ca-
dru academic si stiintific la Primul Congres al Facultatilor de Teologie
Ortodoxd de la Atena din 1936, cand George Florovsky a proclamat , re-
intoarcerea la Sfintii Pdrinti” - ca principala cale de Innoire si de dezvol-
tare creatoare, de depasire a scolasticismului si de purificare a teologiei
ortodoxe de influente eterodoxe — indemn din care s-a nascut proiectul
teologiei neo-patristice din secolul al XX-lea. Dintre reprezentantii ei de
seamd mentiondm pe George Florovsky, Vladimir Lossky, Dumitru Sta-
niloae, Iustin Popovici, John Romanides, care in mare masurd au depasit
momentul negativ al criticii, teologhisind creator in duhul Parintilor.

O prima, dar larga circumscriere a subiectului o reprezintd tema-ca-
dru , Ortodoxie si Occident”, in care voi opera selectiv si tipologic,
evidentiind momente si evolutii istorico-dogmatice semnificative,
personalitati reprezentative pentru evolutia raporturilor dintre Rasari-
tul si Apusul crestin, precum si aspecte doctrinare si metodologice mai
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ORTODOXIE SI OCCIDENT

insemnate, acestea constituindu-se ca premise necesare pentru subiec-
tul definit al ,, influentelor eterodoxe in teologia ortodoxa.”* Prin urma-
re, in cadrul tematic ,Ortodoxie si Occident” numai anumite aspecte,
considerate mai importante si de interes actual, vor fi tratate in exten-
so, de-a lungul primelor 3 capitole (elementele si caracteristicile sinte-
zei bizantine sau ale ,,romanitatii ortodoxe”, nasterea Occidentului si
multiplele aspecte ale instraindrii acestuia; cauzele dogmatice ale Marii
Schisme, Filioque si primatul papal; controversele isihaste si semnificatia
lor), analizarea acestora fiind indispensabila pentru prezentarea si eva-
luarea in capitolul 4 a impactului confesiunilor eterodoxe si a ideologi-
ilor occidentale In Résaritul ortodox.

Tematic, teologi ortodocsi din secolul al XX-lea au considerat ca exista
influente eterodoxe - desigur, apreciind diferit gradul acestora —in mai
multe domenii si capitole ale teologiei, spiritualitatii si vietii bisericesti.
In primul rand, s-a vorbit despre influente eterodoxe asupra Mirturisi-
rilor de credintd ortodoxe din secolele XVII - monumente dogmatico-sim-
bolice ale Bisericii de Rasdrit si calauze ale teologiei dogmatice, precum
si despre influente eterodoxe asupra unor sfinti reprezentativi ai Biseri-
cii Rasaritene precum Sfantul Petru Movila si Stantul Nicodim Aghiori-
tul. Unii teologi indeosebi George Florovsky in lucrarea sa Ciile teologiei
(1963), si in lucrérile sale de teologie liturgica, Christos Yannaras in Or-
todoxie si Occident in Grecia modernd (1992) au considerat ca influentele
apusene au fost atat de insemnate incat au produs o adevdratd , pseu-
domorfoza”, o ,captivitate babilonicd”, o radicala instrdinare a teologiei
ortodoxe, in esenta si fondul ei. Majoritatea teologilor ortodocsi, dintre
care evidentiez pe loannis Karmiris (Influente eterodoxe asupra Marturi-
sirilor de credintd din secolul XVII, 1948), loan Ica senior (Mdrturisirea de
credintd a lui Mitrofan Kritopulos, 1973, si Discutii mai noi asupra unor pro-
bleme mai vechi in jurul Mdrturisirilor de credintid, 2001); Gheorghios Me-
tallinos (Introducere la Exomologetarion-ul Sfantului Nicodim Aghioritul,
2006), Konstantinos Karaisaridis (Viata si opera Sfantului Nicodim Aghio-
ritul, 2000), Kalistos Ware etc., la care se adauga voci influente ale mo-
nahismului si spiritualitatii ortodoxe din secolul al XX-lea, precum The-
oclit Dionisiatul, ca voce reprezentativa a comunitatii athonite, Sfantul

'O circumscriere mai riguroasé a temei noastre rezulta din faptul cd tratam
,,problema influentelor eterodoxe 1n teologia ortodoxd”, iar nu influentele eterodo-
xe In teologia ortodoxd, ceea ce ar fi presupus o cercetare pe arii istorice si tema-
tice mult dincolo de limitele unei teze de doctorat.
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INTRODUCERE

Ioan Maximovici si Serafim Rose (Scrierile teologice ale Arhiepiscopului
loan si problema , influentei apusene” in teologia ortodoxd, 1976) au apreci-
at cd influentele eterodoxe au fost semnificative numai in ce priveste
forma, stilul si limbajul, dar izolate si nesemnificative in privinta fon-
dului. Pozitii intermediare au expr1mat Karl Christian Felmy (Intélnirea
teologiei ortodoxe cii influentele apusene. O dezbatere a teoriei pseudomorfo-
zei apusene a Ortodoxiei, 2008), mai aproape de prima opinie, si Alexan-
dru Elian (Contributia greceasci la Marturisirea Ortodoxd, 1942; Introduce-
re la Carte foarte folositoare de suflet a lui Nicodim Aghioritul, 1997), mai
aproape de cea de-a doua pozitie. Intrucat problema influentelor ete-
rodoxe asupra Mirturisirilor de credintd din secolul al XVII-lea si asupra
unor mari personalitati ale vietii ecleziale si teologice din epoca post-bi-
zantind — cum a fost Sfantul Petru Movila si Sfantul Nicodim Aghiori-
tul - constituie in lucrdrile de specialitate nucleul intregii problematici
ainfluentelor eterodoxe in Rasdrit, prezentarea si evaluarea influentelor
sus-mentionate va constitui unul din obiectivele principale ale acestei
lucrari (capitolul IV, 1 si 2).

In afard de acestea, s-a vorbit despre influente eterodoxe in urma-
toarele arii ale teologiei, spiritualitatii si vietii Bisericii:

- in metoda teologiei ortodoxe — influente ale rationalismului scolas-
tic catolic si ale rationalismului critic si dubitativ protestant, precum si
preluarea in intregime a modelului universitar academic occidental in
ce priveste studiul teologiei, chestiune care va fi de asemenea tratata si
evaluata in lucrare, sub mai multe aspecte, in capitolul II, 3.2.2, capito-
lul II1, 2 si 3 si capitolul IV, 3.3, potrivit perspectivei istorico-dogmatice
de elaborare a planului lucrarii;

- In patrologie si istoria bisericeascd — preluarea necritica a unor termeni
ideologizati, a unor periodizari limitative si a unor opinii discutabile
din cercetarea istoriografica occidentald, cum ar fi spre exemplu, ter-
menul de ,bizantin” pentru imperiul ortodox romaic, incheierea , epo-
cii patristice” in secolul al VIII-lea, ca si cum din secolul al IX-lea ori
dupa Marea Schisma nu ar mai exista Sfinti Parinti de anvergura uni-
versald, In Biserica Ortodoxa; nereceptarea decat tardiva, abia in secolul
al XX-lea, a unor mari sfinti teologi rasdriteni, precum Sfantul Grigorie
Palama si Sfantul Simeon Noul Teolog, care, sub influenta conceptiilor
apusene, au fost adesea caracterizati in termeni mai degraba negativi,
fard a fi sesizatd valoarea si anvergura lor teologicd si duhovniceasca,
precum si continuitatea si fidelitatea lor creatoare fata de Traditia apos-
tolica (spre exemplu, au sustinut astfel de teze profesorul Panayotis
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Trembelas, in teologia greacd, si profesorul Petru Rezus, in teologia ro-
maneascd); tendinta de a reduce hagiografia la patristicd si patrologie
si de a estompa dimensiunea iconologicd a hagiografiei; tendinta de a
exclude minunile si interventia miraculoasd a lui Dumnezeu din deter-
minismul istoric si din conexarea unor izvoare istorice, evenimente si
persoane, concomitent cu tendinta unei reductii istorico-critice, filolo-
gice, culturale, economice si politice a istoriei teologice a Bisericii; pre-
luarea uneori necriticd — fard prospectarea altor ipoteze si posibilitdti
de interpretare a izvoarelor si documentelor istorice descoperite pana
acum, implicit considerandu-le pe acestea complete si infailibile - a cer-
cetarilor istoriografice apusene (spre exemplu, in privinta apartenentei
ecleziale a Sfantului Isaac Sirul); tendinta de a relativiza sau chiar de a
schimba hotdrarile Sinoadelor Ecumenice, inclusiv prin acorduri teo-
logice cu Bisericile necalcedoniene; tentativa de a reabilita si de a face
ortodocsi pe unii eretici condamnati de Sinoadele Ecumenice, precum
Origen, Dioscor, Sever etc.; majoritatea acestor probleme vor fi tratate
in lucrare, Insa intr-un mod mai general;

- In ecleziologie — influente ale ecleziologiei romano-catolice (Bala-
mand, Ravena etc.); ,pietismul” considerat de Christos Yannaras o ere-
zie ecleziologica (ce presupune individualism, moralism si sentimen-
talism, precum si o asimilare , eticista” si ,ecumenistd” a confesiunilor
eterodoxe, prin prisma performantelor lor morale si a psihologiei lor
sentimentale), s-a manifestat prin organizatii pietiste in Grecia (miscarea
Zoi) si Romania (Oastea Domnului) si, intr-un mod mai difuz, dar mai
extins, in Rusia, la nivelul mentalitatii religioase, inspirand reforma bi-
sericeascd operata de Petru cel Mare sub influenta lui Teofan Procopo-
vici, dupa modelul pietismului protestant si al miscdrii catolice de la
Halle; ecumenismul de influentd protestantd, considerat o , panerezie”
de Sf. Tustin Popovici, intemeiat pe ,rationalismul academic” si pe pi-
etismul popular, un ,cal troian” in Biserica Ortodoxd, reiterand discret
si subtil , teoria ramurilor” si ducand la relativism doctrinar si eclezio-
logic; ,ecleziologia baptismald” care extinde Biserica la toti cei care sunt
botezati intr-o confesiune sau denominatiune crestind; , intercomuniu-
nea euharistica” ca metoda de unire, practicata de unii discret, de altii
triumfalist; disjungerea principiului iconomiei de cel al acriviei si inver-
sarea raporturilor dintre ele, incat iconomia nu mai e inteleasd ca un
pogordmant si ca o ,.exceptie”, ci devine ea Insasi ,reguld”, o ,reguld a
lipsei de reguld” ce duce la anomism si laxism moral, atitudine ce apa-
re In practica pastorala a unor preoti de mir, in polaritate cu excesele de
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INTRODUCERE

acrivie si formalism canonic ale unor monabhi; institutionalizarea excesiva
si primatul institutiei asupra persoanei (ganditd in termeni de imagine,
eficacitate, performantd si concurentd, la nivel organizatoric, social, po-
litic, misionar si caritativ); ,hipercorectitudinea”, ,exclusivismul” critic
si absolutizarea propriilor judecdti, caracteristice unor grupadri ortodo-
testante; evaluarea acestor influente, tratate in capitolul II, 3.2.4 si capi-
tolul IV, 3.3 si 5, constituie inca un obiectiv al tezei;

- In triadologie - influente ale triadologiei filioquiste catolice In opinii-
le unor teologi ortodocsi si in unele acorduri teologice dintre ortodocsi
si catolici (spre exemplu, in Declaratia comund a Consultdrii Teologice Or-
todox-Catolice Nord Americane din 2003 si in receptarea entuziastd de ca-
tre Olivier Clément si Boris Bobrinskoy a Clarificdrii catolice din 1995),
chestiune abordata pe larg in lucrare in capitolul II, 3.1.2 si 3.1.3;

- in teologia ortodoxa de ,manual” cu privire la picatul stramosesc si
transmiterea lui — influente ale legalismului si autoritarismului catolic,
iar in noile teorii sustinute In special de teologii de la Institutul de Teo-
logie Ortodox , Saint-Serge” de la Paris, potrivit cdrora vinovatia nu se
transmite, fiind pur individuala, influente protestante, chestiune deo-
sebit de dificila care isi asteapta Inca rezolvarea;

- In soteriologie — influente ale legalismului catolic, inclusiv ale , te-
oriei satisfactiei”, tratate tangential in lucrare;

- In spiritualitatea si ethosul ortodox — diminuarea ascezei, sldbirea
constiintei dogmatice si ecleziale, ruptura ,nestoriand” si ,seculard”
dintre teologie si viatd, sub influenta laxismului, comoditatii si materi-
alismului promovate de civilizatia apuseand, problematicd abordata in
capitolul IV, 3.2 51 3.3;

- in misteriologia ortodoxa — s-a vorbit de o influentd a modului de-
terminist, mecanicist si magic de intelegere a Tainelor din romano-ca-
tolicism; utilizarea unor concepte limitative si fortate precum , formd”
si ,materie”, separarea dintre formuld si ritual in intelegerea Taine-
lor ducand la posibilitatea de a modifica modul de savarsire si ritualul
unor Taine chiar si fara o motivatie iconomica; generalizarea Botezului
prin turnare si chiar prin , stropire” In anumite zone aflate istoric sub
influenta catolica; absolutizarea unei gandirii disjunctive in termeni de
validitate/invaliditate si eficacitate/ineficacitate; s-a spus ca formula de
iertare din Taina Spovedaniei, introdusa de Mitropolitul Petru Movila
in Liturghierele rusesti in secolul al XVII-lea si prezenta si astazi in Li-
turghierul romanesc, este de influenta catolica, evidentiind mai mult as-
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ORTODOXIE SI OCCIDENT

pectul juridic, autoritarist si magic al iertdrii, centrat pe ,ego-ul” preo-
tului, decat cel rugdtor, vindecator si fiintial, evidentiat in rugdciunile
de iertare cuprinse in Liturghierul grecesc; utilizarea termenului de
transsubstantiere In marturisirea lui Movila si Dositei din secolul XVII;
reminiscente ale conceptiei catolice cu privire la modul si momentul
prefacerii darurilor in gestul liturgic al aratarii cu mana cdtre darurile
euharistice in momentul rostirii anamnetice a cuvintelor de instituire
etc., chestiuni abordate in capitolul IV, 1 si 2;

- In iconografie — influente majore ale picturii religioase de inspiratie
renascentistd (Leonid Uspenski), iar in cdntarea bisericeasci — influente
ale muzicii apusene (in Rusia mai ales), problematici abordate numai
tangential in lucrare;

- s-a vorbit despre influente eterodoxe (in special protestante) chiar
si asupra unora din teologii neo-patristici care au supralicitat tema
influentelor eterodoxe in teologia ortodoxa (de exemplu, recenzia cri-
ticd a lui Mihail Pomazanski, Teologia liturgici a pirintelui Alexander
Schmemann);

- s-a conchis, acuzand influentele eterodoxe, ca ortodocsii risca sa
devina cvasi-catolici la nivel de institutie si cvasi-protestanti la nivelul
vietii individuale; si ca exista tentatia facila de a ,,reconstrui” Ortodo-
xia ca o line mediana, de echilibru, intre Catolicism si Protestantism,
uitand cd Ortodoxia este calitativ altceva, dincolo de apropierile sau
diferentele formale fata de confesiunile eterodoxe.

Avand in vedere extensia, complexitatea si dificultatea tematicilor
expuse mai sus, lucrarea noastra nu-si poate, asadar, propune trata-
rea intregii problematici a influentelor eterodoxe in teologia ortodoxa,
ci doar sa pund aceastd , problema” in mod ortodox, si In acelasi timp
stiintific, si sd indice directiile solutiondrii ei, prezentand cvasitotalita-
tea aspectelor ei, dar limitandu-se la a clarifica si trata la nivelul unei
teze de doctorat doar cateva din cele mai importante.”

?Desigur, deplina solutionare a , problemei influentelor eterodoxe in teologia
a” ar Insemna, de asemenea, sd se raspunda judicios si aplicat — pe perioa-

ortodoxa
de istorice si tdri din spatiul rasdritean — la urmatoarele Intrebari: Dacd au existat
influente eterodoxe In teologia ortodoxa, In ce domenii si capitole si cat de semni-
ficative sunt? Aceste influente au atins fondul teologiei ortodoxe sau numai forma
si stilul ei? Care a fost impactul lor asupra vietii Bisericii? Cand, in ce mod si din ce
cauzd au intrat in teologia ortodoxa invataturi sau metode teologice straine? Cum
pot fi identificate si cum pot fi inlaturate? Exista si astdzi influente eterodoxe in
teologia ortodoxd? Daca da, care sunt acestea? Pentru a raspunde la aceste intre-
bari, ar trebui lamurite unele chestiuni preliminare destul de tulburdtoare pentru
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Pentru a solutiona problema influentelor eterodoxe in teologia or-
todoxa consider ca trebuie sa uzam de o hermeneutica , iconomicd” -
ale epocii post-bizantine si reprezentantilor ei de seamd, nevoiti sa dea
raspuns pentru Ortodoxie, In conditiile grele ale jugului turcesc si in
fata unei propagande catolice si protestante ce beneficia de un arsenal
material, politic si intelectual superior.

Pentru evidentierea acestei hermeneutici iconomice voi acorda in ca-
pitolul I un spatiu destul de extins prezentdrii atitudinii si cugetarii teo-
logice a Sfantului Fotie cel Mare cu privire la Filiogue si erezii in general
(maxima acrivie), si cu privire la unii sfinti pdrinti care au avut expri-
mari in sensul lui Filioque sau alte greseli teologice (maxima iconomie).

Filiogue va fi tratat in mod detaliat in primul rand pentru ca filioquis-
mul, prin premisele si implicatiile sale, constituie un element structu-
ral fundamental al teologiei apusene. Filiogue este In stransd legdtu-
rd cu conceptia harului creat, cu dogma primatului papal si cu metoda
rationalistd de teologhisire. Acestea vor fi tratate in extenso ardtand cele
mai recente pozitii exprimate in teologia contemporand, pentru cd dau
seama de intreaga structurd a romano-catolicismului, si pentru cd un
criteriu sigur si o metodd simpla, aproape de la sine intelese, de apre-

contemporaneitate: In ce masura siin ce mod se poate vorbi astdzi de ortodoxie si
eterodoxie In termeni clasici patristici, in care eterodoxia era asimilata ereziei? Ce
tip de diferenta existd Intre ortodoxie si eterodoxie? Este doar o diferentd , orizon-
tala”, conventional si confesional identitara prin care exprimam doar pozitia de
unde privim, ortodoxia si eterodoxia fiind permutabile logic? Se afld ortodoxia si
eterodoxia pe acelasi plan, confesiunile eterodoxe fiind mai mult sau mai putin in-
depirtate In anumite puncte doctrinare de Ortodoxie, respectiv apropiate sau chiar
identice cu aceasta In toate celelalte puncte? Sau este vorba de o diferenta de pla-
nuri cruciald, de o deosebire fundamentald in ce priveste viziunea si viata, al caror
nucleu ramane incomparabil? Exista o gradatie a eterodoxiei, a gradului de instré-
inare de ortodoxie? Cu ce scara o masuram? In ce masurd putem vorbi de dogme
mai Insemnate si de altele mai putin Insemnate si cum stabilim nivelul lor de in-
semndtate? Sau rdmane fundamentald si de nedepdsit intelegerea sistemului doc-
trinar si a vietii spirituale ca un tot organic indivizibil? $i inainte de toate, crucia-
la intrebare: ce este Ortodoxia? Ce este acea, care nu poate fi decat aceasti ,iubita
ortodoxie”, pe care numerosi sfinti au afirmat-o de-a lungul istoriei, refuzand sa
o trddeze fie in fata impdratilor , ereziarhi”, fie a ,sinoadelor talharesti”, fie a cu-
ceritorilor latini sau islamici, fie a ideologiilor nihiliste si a sistemelor totalitare —
prin martiriu si marturie a vietii, dar si prin teologhisire vie, potrivit cu nevoile si
cerintele veacului? La unele din aceste intrebari am Incercat sa rdspund in aceas-
ta lucrare, altele necesitand in continuare analize si aprofundari.
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ciere a gradului influentelor eterodoxe in teologia ortodoxa il consti-
tuie cercetarea si evaluarea acestora tocmai cu privire la punctele deo-
sebitoare esentiale ce disting eterodoxia de Ortodoxie, adica cele care
stau la baza viziunii eterodoxe si o definesc ca atare. Doar atunci cand
depistam astfel de influente putem spune ca exista riscul unei falsifi-
cari majore a viziunii ortodoxe, si in aceasta directie consider ca ar tre-
bui sa se Indrepte cercetarea actuala. Mai concret, este necesar sa eva-
ludm In ce masura existd influente eterodoxe in conceptia trinitard a
unor teologi ortodocsi sau in unele acorduri teologice catolico-orto-
doxe, in care aparenta redefinire a lui Filioque de cdtre partea catolica
este acceptata intr-o mdsura mai mica sau mai mare de partea ortodo-
xa. La fel de importantd si actuald e evaluarea influentelor ecleziolo-
giei primatiale romano-catolice asupra ecleziologiei ortodoxe, vizibile
in scrierile unor teologi ortodocsi, precum si in unele acorduri teologi-
ce recente. De actualitate este cercetarea influentei ecumenismului ro-
mano-catolic si a ecumenismului protestant — ca viziuni ecleziologice
specifice, asupra ecleziologiei si teologiei ecumenice ortodoxe, adica
a vedea In ce mdsura la anumiti teologi sau in unele acorduri teologi-
ce ecleziologia si teologia ecumenica ortodoxa sufera influenta teoriei
protestante a ramurilor sau se defineste doar prin inversarea schemei
ecleziale si ecumenice romano-catolice, mutand centrul ei de referinta
in Biserica Ortodoxa.

In capitolul IV, 3 voi prezenta si influentele ideologiilor occidenta-
le in Rasaritul Ortodox, pentru cd acestea reprezintd mostenirea con-
fesiunilor crestine occidentale, iar impactul lor in Rasdrit poate ampli-
fica influentele eterodoxe in teologia, spiritualitatea si viata Bisericii
Ortodoxe.

Pentru a intelege mai bine influentele eterodoxe in teologia ortodoxa
am considerat necesara si tratarea influentei Ortodoxiei asupra Apusu-
lui. Este de discutat daca nu cumva asa-zisele influente eterodoxe asu-
pra teologiei ortodoxe sunt Intr-o anumitd masura reintoarcerea in Ra-
sarit, Intr-o formd mai mult sau mai putin schimbatd, a reminiscentelor
primului mileniu crestin, a ,nostalgiei” Ortodoxiei si a influentelor Bi-
sericii de Rdsdrit asupra Apusului crestin, avand in vedere faptul ca
Occidentul crestin a putut dezvolta acesti germeni ortodocsi in conditii
de libertate si progres intelectual si material. O problemd conexd apare
aici: In ce masura influenta carturarilor bizantini in geneza Renasterii
italiene s-a reintors mai tarziu In Rasarit prin influenta exercitatd aici
de ideologiile umaniste?
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In final, voi prezenta pozitia si influenta Ortodoxiei asupra miscarii
ecumenice si voi Incerca sa delimitez ecumenismul ortodox de vari-
antele sale eterodoxe, protestante si catolice, pentru cd intr-o masura
mare confuzia dintre acestea, adeseori intens mediatizatd, este respon-
sabild pentru tensiunile si polarizarile primejdioase intre asa-numitii
,fundamentalisti” si asa-numitii ,,ecumenisti”.

Voi incerca sd receptez in primul rand cercetarea teologica greaca si
ruseasca din secolul al XX-lea pand in stricta contemporaneitate (Roma-
nides, Florovsky, Lossky, Papadakis, Sf. Iustin Popovici, Schmemann,
Yannaras, Metallinos, Matsoukas, Alfeyev, Tselenghidis, Deseille, Lar-
chet, Serafim Rose etc.), fdrd a o neglija pe cea romaneasca (Dumitru
Staniloae, Ioan Icd senior, Dumitru Popescu, Ioan Ica junior, Ion Bria,
Alexandru Elian etc.) si fara a o ignora pe cea occidentala (Runciman,
Chadwik, A. de Halleux etc.). Consider valoroasa si foarte actuald pen-
tru o parte a problematicii tratate, cercetarea teologica romaneasca din
anii 50-60, in special studiile parintelui Dumitru Staniloae si Teodor M.
Popescu, cercetare care nu ar trebui trecuta la index sau prea mult con-
textualizata politic, ci revalorificatd mai ales pentru acrivia stiintifica si
verticalitatea mdrturisitoare. De asemenea, voi avea ca repere impor-
tante din teologia romaneasca studiile si pozitiile exprimate de pr. prof.
Ioan Ica si de arhid. prof. Ioan Icd jr.

Metoda de lucru va fi cea istorico-dogmatica, iar perspectiva de ela-
borare apropiatd, In masura posibilului, de cea patristicd, Sfintii Parinti
constituind repere intotdeauna actuale. Astfel Sfantul Fotie cel Mare,
Sfantul Grigorie Palama si Sfantul Marcu al Efesului, supranumiti , stal-
pi ai Ortodoxiei” - constituie modele in abordarea chestiunilor de na-
turd dogmatica, in timp ce Sfantul Nectarie al Eghinei si Sfantul Silu-
an Athonitul constituie calduze vii si inspirate in privinta atitudinii pe
care ortodocsii ar trebui sa o aiba fata de eterodocsi.

Multumesc tuturor acelora care m-au ajutat intr-un fel sau altul prin
traduceri, procurari de carti si observatii pertinente in cercetarea si abor-
darea problemelor, indeosebi pdrintelui profesor Ioan I. Icd, conduca-
torul stiintific al lucrarii.
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Situata la intersectia dintre teologia dogmatica si simbolica,
istoria dogmelor, istoria teologiei ortodoxe si apusene si ecume-
nism, lucrarea parintelui Grigore Dinu Mos abordeaza cu mult
curaj o tema interdisciplinara de o deosebita dificultate si com-
plexitate, dar si de mare interes si actualitate pentru teologia
contemporana. Subiectul este foarte vast si cercetarea se intinde
pe o perioada de aproape 13 secole, de dinainte de aparitia
Schismei si pana astazi. El acopera o arie de probleme din cele
mai complexe, care a solicitat un efort sustinut de cercetare de
mai multi ani, intr-o vasta literatura de specialitate, in mai multe
limbi de circulatie, precum si putere de analiza si sinteza in
aprofundarea si expunerea problemelor la un nivel stiintific
academic. Este o lucrare temeinica si curajoasa, reprezentand o

importanta contributie in domeniu.
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