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INTRODUCERE

Dinamica relatiei dintre identitate si alteritate si diferitele
modele teoretice care guverneazd aceastd dinamicd constituie
fundamentul abordarilor ,etnocentrismului” si/sau
»xenocentrismului”. Din perspectivd antropologicd, in primele
decenii ale secolului XXI, dezbaterile referitoare la perechea de
concepte - aparent dihotomice - ,identitate/alteritate” s-au
confruntat cu o dilemd. Pe de-o parte, diferitele acceptiuni ale
conceptelor de identitate si alteritate au ajuns sd ocupe pozitii
centrale in stiintele social-umaniste. Partial ca o reactie la aceasta
situatie, referirile la cele doud concepte au proliferat in lucrarile
fundamentale de antropologie, aparute in ultimii zece ani.

Asa cum rezultd din perspectiva structuralistd, problematica
identitatii/alteritdtii este strans legata de perechea dihotomica
compusa din doctrina insiderului si cea a outsiderului. Potrivit acestei
perspective, ,insiderii” sunt membrii grupurilor de apartenentd, pe
cand ,outsiderii” sunt non-membri. Cele doud doctrine au fost
tratate de ganditori ca Sumner (1906), Riesman, Denney si Glazer
(1950), Merton (1972) si mai recent de Gingrich si Baumann (2004).
Astfel, ,insiderii” nu sunt posesori ai unor informatii ,,ezoterice”, iar
soutsiderii” nu sunt persoane apartindind unor tipuri socio-
psihologice marcate de alienare, care sd nu aibd constiinta
apartenentei la un grup (Merton 1972, p. 22).

Abordarea structuralistd presupune identificarea anumitor
structuri sau scheme clasificatoare simple, care pot fi recunoscute
intr-o mare varietate de procese referitoare la definirea, asumarea,
atribuirea si clasificarea alteritatii/identitdtii. Procesele sociale de
clasificare a identitadtii si alteritatii sunt, potrivit lui Baumann si
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Gingrich, corelate in mod intrinsec cu conceptiile sociale, care sunt
intotdeauna modelate si influentate de contextele lor istorice si
sociopolitice (Baumann & Gingrich 2004, p. ix). Asemenea celor doi
autori, am folosit termenul gramatici/gramatici ca pe o simpld
prescurtare a acestor scheme sau structuri clasificatoare, care nu sunt
definite de continutul lor, ci de felul in care aranjeaza orice continut
al sinelui si/sau al Celuilalt.

Alegerea termenului gramatici/gramatici se bazeazd pe trei
argumente de ordin pragmatic. In primul rand, este determinata de
un proces de excludere negativa al diferitilor termeni alternativi,
pentru a nu cadea prada disputelor de granita neproductive, cu alte
domenii. In al doilea rand, este pragmatica prin faptul ca face doar o
asertiune euristicd. Baumann si Gingrich, de exemplu, au procedat ca
si cum existd gramatici care structureaza continuturile etnografice pe
care le-au descris, urmirind ulterior unde duce acest demers. in al
treilea rand, aceastd alegere este pragmaticd deoarece termenul a fost
utilizat nu pentru a postula reguli prescriptive, ci pentru a descrie
date empirice referitoare la interpretarile date de oameni identitatii si
alteritdtii. Am abordat gramaticile identitatii/alteritatii, evidentiind
faptul cd, in demersul meu, am utilizat conceptul de structurd nu cu
sensul de mecanism elementar de gandire, ci mai degraba in sensul
unor modele flexibile clasificatoare folosite in cadrul si pentru
interactiuni sociale. Prin propunerea unei acceptii ,slabe” a
identitatii si apoi prin evidentierea unor modele sau gramatici
clasificatoare, am operat cu un concept profund anti-esentialist de
sstructurd”. Utilizarea acestui concept nu se bazeazda pe vreo
subvarietate sectantd a structuralismului, dar este cu certitudine
datoare catorva variante de structuralism, a cdror valoare a fost
demonstrata de etnografie.

Gramaticile ternare ale identitdtii/alterititii sunt inspirate din
orientalism (Said 1987), tehnica segmentarii (Evans-Pritchard 1940) si
tehnica includerii (Dumont 1980). Gramatica orientalistdi descrie
operatia de inversare a imaginii sinelui: indentificarea si alterificarea
se condi;ioneazé reciproc in sensul cd, atat caracteristicile pozitive,
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PARTEA I. FUNDAMENTELE IDENTITATII/
ALTERITATIL: DE LA ,SINE” LA ,CELALALT”

Eu este un altul (Arthur Rimbaud, Scrisoare
catre Georges Izambard, 13 mai 1871)

INTRODUCERE

Prima parte a lucrdrii reprezintd un exercitiu reflexiv,
deoarece in el abordez categoriile de ,sine” si ,Celdlalt” intr-un
dialog intre antropologie, filosofie si alte stiinte social-umane.
Premisa ca utilizarea la scald largd de antropologi a perechii de
concepte identitate/ alteritate se bazeaza pe imprumutul termenilor
din alte discipline - necesita evidentierea istoriei si a semnificatiilor
pe care le au acesti doi termeni. Domeniile din care antropologii s-au
inspirat cu precddere au fost filosofia, critica literard, sociologia,
psihologia sociald, adicd acel conglomerat care a ajuns sa fie
cunoscut sub denumirea de studii culturale (Gingrich 2004, p. 5).
Dezbaterile pe marginea identitdtii/ alteritdtii au reprezentat
activitati de baza in cadrul studiilor culturale, in decursul ultimelor
doua decenii ale secolului trecut.

Dinamica relatiei dintre identitate si alteritate si diferitele
modele teoretice care guverneaza aceastd dinamicd constituie
fundamentul abordarilor etnocentrismului si/sau xenocentrismului.
Din perspectiva antropologicd, in primele decenii ale secolului XXI,
dezbaterile referitoare la perechea de concepte - aparent dihotomice
- identitate/alteritate s-au confruntat cu o dilema. Pe de-o parte,
diferitele acceptiuni ale conceptelor de identitate si alteritate au ajuns
sd ocupe pozitii centrale in stiintele social-umane. Partial ca o reactie
la aceasta situatie, referirile la cele doud concepte au proliferat in
lucrarile fundamentale de antropologie, aparute in ultimii zece ani.
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PARTEA A II-A. GRAMATICILE TERNARE
ALE IDENTITATII/ALTERITATII

Cuvdntul ,gramatici’ a devenit un termen
aproape  imposibil  de  utilizat in
antropologie, sociolinguvisticd, psihologie
cognitivd, filosofie si, in ultima vreme, in
inteligenta artificiald. Nimeni nu il
recunoaste cind il wvede, nimeni nu
indrizneste si foloseasci cuvantul de
teama de a nu evoca orice, de la conceptiile
din trecut ale umanistilor, la Jakobson si
mai recent, la ,gramatica generativd’ a lui
Chomsky sau la ,gramatologia” lui
Derrida. (Gerd Baumann si Andre
Gingrich, Grammars of Identity/Alterity:
A Structural Approach, 2004)

INTRODUCERE

In a doua parte a lucrarii abordez trei structuri considerate de
Baumann si Gingrich a fi gramatici ale identitatii/alteritatii, in mai
multe etape. Mai intdi expun componentele fiecdrei gramatici in
parte si ilustez utilizarea lor in explicarea unor procese sociale. Apoi
evidentiez o serie de aspecte teoretico-metodologice cu privire la
caracterul ternar al gramaticilor identitatii/ alteritatii. Din punct de
vedere teoretic, examinez solutia oferitd de Baumann la dilema
referitoare la natura binard sau ternard a acestor structuri cu ajutorul
principiului falsificarii, fundamentat de Karl Popper. Apoi prezint
cele mai importante critici aduse teoriei gramaticilor ternare si faptul
cd avantajele lor surmonteazi criticile respective. In final, evidentiez
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Cartea de fata reprezinta un exercitiu reflexiv derivat din
lucrarea mea de doctorat. Ea este alcituita din doud parti in care
tratez fundamentele identitatii si alteritatii, precum si relevanta
gramaticilorternare pentru conturareaxenotropismului

Caracterul reflexiv al prlmel parti rezulta din modul in care
abordez categoriile de sine si ,,Celalalt” intr-un dialog fintre
antropologie, filosofie si alte stiinte socio-umane. Utilizarea pe
scala larga de antropologi a perechii de concepte
identitate/alteritate se bazeaza pe imprumutul termenilor din alte
discipline. Relatia dialogica dintre identitate si alteritate necesita
evidentierea |stor|e|slasemnlflcatnlorpecareieau ceidoitermeni.

na doua parte, analizez structurile considerate de Baumann si
Gingrich a fi gramatici ale identitatii si alteritatii. Mai Tntai, descriu
modul Tn care gramaticile servesc la descrierea unei pleiade de
procese sociale. Apoi relev avantajele caracterului ternar al celor
trei gramatici. In continuare, relev modul in care fiecarei gramatici i
se poate demonstra caracterul stiintific prin falsificare si
neajunsurile fiecareia dintre ele. Dupa aceea, evidentiez motivele
pentru care neajunsurile celor trei gramatici sunt surmontate de
avantajele lor.

Spre deosebire de xenocentrism, concept care a fost dezvoltat
in antiteza cu etnocentrismul, xenotropismul surprinde mai bine
procesul de construire si imersiune in alteritate. De asemenea,
xenotropismul include mai multe dimensiuni ale aspiratiei spre
alteritate decat xenocentrismul.
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