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Introducere

~Contrar neintelegerii contemporane, metodologia
nu se ocupa cu descrierea tehnicilor folosite in in-
vestigarea empirica si analiza datelor, ci e o activi-
tate critica ce vizeaza produsele cercetarii’™

Afirmatia celebrului sociolog francez Raymond Bou-
don este prezentd in mod tacit in multe dintre lucrarile
care au produs revolutii in metodologia cercetarii, in toate
domeniile. Aceasta perspectivi pare si arunce in aer toate
cartile de metodologie, care se ocupa cu activitati ,frivo-
le” precum descrierea tehnicilor folosite in investigarea
empirica si analiza datelor. Cine se ingala? Din punctul
meu de vedere, nici unii nici altii, deoarece este vorba
despre chestiuni diferite: unii vorbesc despre activitatea
care produce metodologie noua, ceilalti descriu rezulta-
tele acesteia. Activitatea descrisd de Boudon ca ucenicie
indelungata, conectatd permanent cu marea teorie ce
dezvolta perspectiva critica, vizeazd mai degraba avansul
metodologiei decat primii pasi facuti in acest domeniu.

Cartea de fatd vizeaza primii pasi facuti in domeniul
metodologiei cercetarii calitative in stiintele sociale. Ca
urmare, desi componenta critica este prezenta pretutin-
deni, am incercat, in masura posibilului, sa dau un aspect
instrumental, chiar de retetd, tuturor chestiunilor tratate.

! Raymond Boudon & Francois Bourricaud, A Critical Dictio-
nary of Sociology, Routledge 1989, p. 238.



Am incercat sa prezint cat se poate de simplu chestiuni
complicate, contrar unei tendinte care procedeaza invers.
E posibil ca, din aceasta cauza, sa para ca am recurs la
simplificari nepermise. Totusi, nuantele si detaliile la care
am renuntat pot fi reficute prin consultarea la prima
méini a materialelor analizate pe care le-am citat. Mo-
mentele in care am transat divergentele sau cele in care
am recomandat perspective alternative au fost semnalate
corespunzator, pentru a fi tratate cu precautie, in cazul in
care m-am ingelat.? Ceea ce nu poate fi pus in carantina,
in cazul in care m-am ingelat — aici e principala contri-
butie originald —, e modul in care am tratat metodele de
analiza pornind de la metodologia implicita care parea s
traverseze diversele tipuri de abordari, stiluri si curente
teoretice.

Din aceasta perspectiva, am desprins patru metode de
analizd (materialistd, cultural3, functionald si structura-
13) si douad metode fundamentale de colectare a datelor
(observatia participativa si interviul), plus doud chestiuni
adiacente (notele de teren si focus grupul). Distinctia in-
tre colectare si analizd are exclusiv valoare didactica; nu
se referd la douda momente din cadrul cercetarii, ci la doua
tipuri de activitati, care, in practica, se desfasoara, de cele
mai multe ori, concomitent. Cele mai bune intuitii survin
adesea in teren, iar metodele analitice alese indruma spre
colectarea unor tipuri specifice de date. E recomandabil
ca metodele de analiza si fie folosite in mod combinat,
in functie de intuitiile si ipotezele la care trimit observa-
tiile din teren. De exemplu, in practica cercetirii recente

2 E de la sine inteles ca si autorii clasici prezentati trebuie
tratati cu precautie; insa cand descoperi un clasic care bate
campii e un avans in metodologie, iar cand descoperi cd un
ilustru necunoscut se ingala e doar o pierdere de vreme.



e dificil sa intalnesti un autor care sa nu fie influentat de
diverse aspecte ale analizei structurale, indiferent de cu-
rentul teoretic in care a incercat sa se incadreze.

In prezentarea respectivelor metode, am recurs pre-
ponderent la contributiile antropologilor si sociologilor,
lasand pe plan secund lucrérile pe aceleasi teme din restul
stiintelor sociale. Am facut aceastd alegere deoarece aces-
te domenii sunt sursa inovatiilor in cercetarea calitativa,
chiar daca, ulterior, toatd lumea le aplicid sau prezintid
sinteze, la mana a doua, a contributiilor in domeniul dez-
voltarii metodologiei.

In ceea ce priveste organizarea si completarea, sau in
ceea ce priveste aspectul formularilor si corectarea ma-
terialului, am fost ajutat de feedback-ul consistent si su-
gestiile primite de la colegi si studenti. Trebuie s3 ii men-
tionez (alfabetic) pe Ciprian Bogdan, Adrian Ludusan,
Veronica Mateescu, Norbert Petrovici, Lora Rosca, Anca
Simionca si Gabriel Troc. Le multumesc si pe aceasta cale.



Metode si tehnici pentru
colectarea datelor calitative

In ceea ce priveste colectarea datelor, am ales s prezint
metodele si tehnicile calitative fundamentale, devenite
deja clasice: observatia participativa si interviul nestruc-
turat. Aditional, voi prezenta cateva recomandari privind
procesul de gestionare a datelor colectate, respectiv ca-
teva recomandari privind lucrul cu mai multe persoane,
in cazul in care interviul nestructurat devine focus grup.

Datorita faptului ca iti culegi singur datele pe care le
vei analiza, aceste metode si tehnici sunt, de cele mai mul-
te ori, prezentate sub eticheta ,cercetare primara”. Chiar
daci, indiferent de metodele si tehnicile alese, o cerceta-
re va ramane in mod inevitabil incompletd, cel mai mare
atu al cercetdrii primare este faptul ca analiza din teren
ghideaza mereu colectarea datelor, restrangand la minim
decalajul dintre date, analiza si concluzii. In prezentarea
fiecarei metode si tehnici in parte, voi aduce detalii su-
plimentare privind utilitatea (uneori indispensabilitatea)
precum si limitele lor.

Alternativa cercetdrii primare e adesea etichetata ca
scercetare secundara”. Nu i-am acordat un capitol sepa-
rat acestei abordari a cercetérii. O voi trata aici, pe scurt.
Aceastd abordare, se numeste cercetare secundarad de-
oarece lucreaza cu ,urme” lasate de faptele si practicile
sociale, atitudini etc. sau deoarece lucreazi cu date co-
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lectate si puse la pastrare de catre terti. Astfel, dincolo
de intdmplarile si accidentele care rarefiazd materialele
lasate, interesele si analizele colectorilor originari produc
o selectie a materialelor avute la dispozitie. Este suficient
sa mentionam faptul ca autoritatile statului, principalul
producator, colector si pastritor al unor astfel de mate-
riale vizeazd cu precadere situatiile conflictuale, mizele
momentului si problemele care trebuiau rezolvate si mai
putin situatiile si momentele in care totul mergea bine.

Totusi, in pofida numelui, cercetarea secundarad nu este
una mai facila. Din contra, din cauza dispersiei materia-
lelor si a modurilor diverse de arhivare a lor, poate crea o
disproportie uriasa intre efortul de colectare si rezultatele
finale obtinute. De aceea, in acest tip de cercetare, denu-
mita uneori cercetare documentard, sursele sunt ierarhiza-
te pe trei niveluri, reflectand atat gradul de dificultate in
gésirea lor, cat si, intr-o maniera pozitivista, apropierea
lor de faptele sociale, de realitate. Adeseori, mai ales in
randul istoricilor, prestigiul este dat mai degraba de astfel
de considerente decét de rezultatele finale.

In aceasta logicd, accentul va cidea pe asa-numitele
surse primare: materialele care erau destinate uzului in-
tern in sistemele administrative sau organizatiilor impli-
cate direct, vizand planuri si masuri de actiune imediat3
in evenimentele studiate.® Sursele secundare se refera la
materialele cu circulatie largitd, eventual cu destinatie
publici, produse in timpul sau in contemporaneitatea
evenimentelor studiate. Acestea pot sa includd materia-
le informative sau de propaganda produse de autoritati,
statistici oficiale, dezbateri, studii si analize de aceeasi

> Peter Burnham et al., Research Methods in Politics, Palgrave
Macmilan, 2004, pp. 165-166.
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factura, memorii si autobiografii ale persoanelor impli-
cate, relatari ale mass-mediei si orice texte contemporane
care capteaza spiritul timpului.* In acest caz, accentul se
muta pe capacitatea analitica a cercetatorului. Metodele
de analizd nu difera cu nimic de cele utilizate in orice
cercetare calitativa (vezi partea a doua a cartii). Sursele
tertiare se refera la reconstructii si analize ulterioare ale
evenimentelor sau, mai exact, la rezultatele cercetirilor
altora, publicate in carti sau articole de specialitate sau
arhivate pentru uzul intern al institutiilor de cercetare.
Acestea pot fi reanalizate, in cazul in care ofera suficienta
informatie, dar insuficientd analiz3, pentru a umple ceea
ce Anthony Giddens numeste spatiile goale din intelege-
rea noastri.’ Insi, de regula, sursele tertiare sunt utilizate
in perioada premergatoare cercetirii, pentru a sti ceea ce
s-a facut deja, pentru a nu reinventa roata, sau ca ghid
pentru ceea ce mai poate fi cercetat si indrumare pentru
localizarea surselor referitoare la chestiune.

Cercetarea secundard poate complementa cercetarea
primard, dar o poate, la fel de bine, substitui — daca luam
in considerare limitele mentionate. Uneori e singura for-
ma de cercetare posibild, dacd interesul nostru vizeaza
personaje decedate. Avantajul acestui tip de cercetare
este dat de faptul cg, lucrand cu ,urme”, cercetatorul nu
influenteaza mediul pe care il studiaza. Spre deosebire de
cercetarea primara, directd, aceastd cercetare indirectd
este ,discreta”.’

¢ Ibidem, pp. 165-166.

> Anthony Giddens, Sociologie, Bucuresti: Editura ALL, 2001,
p. 579.

¢ Earl Babbie, Practica cercetarii sociale, lasi: Editura Polirom,
2010, p. 437.
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Observatia participativa

Observatia participativd e o metoda care presupune
inserarea cercetatorului in grupul sau situatia de via-
td studiatd. Aceastd metoda a devenit treptat principala
metoda a antropologiei culturale, iar cu timpul a inceput
sa devina o metoda a sociologiei si mai apoi a stiintelor
politice.’

In acest capitol, voi incerca si scot in evidentd indis-
pensabilitatea acestei metode de colectare a datelor cand
este vorba de chestiuni sociale sensibile, cu mize ridicate
(deci presupun timp petrecut printre subiecti si castigarea
increderii), utilitatea ei cind este vorba de corectarea /
completarea datelor culese prin alte metode (de exemplu,
pentru a releva contradictia dintre raspunsurile sincere si
faptele la fel de sincere care le contrazic, sau pentru a evi-
ta modificarea comportamentelor generatd de metodele
mai invazive de observatie), respectiv limitele ei cAnd este
vorba de resursele limitate de timp sau cénd este vorba
de chestiuni care trebuie puse intr-un context mai amplu
(decat cel observabil la fata locului) pentru a putea fi in-
telese mai adecvat.

De asemenea, voi prezenta cele mai importante din-
tre competentele care sunt necesare pentru a face o buna
observatie participativa, care sunt mijloacele cele mai
eficace pentru a intra ,in teren” si a castiga increderea,

7 Burnham et al., op. cit., pp. 222-224.
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respectiv care sunt problemele cele mai frecvente de care
te poti lovi.

Observatia participativa este una din formele pe care
le poate lua munca de teren de natura etnografica. Potri-
vit lui Russel Bernard, acest tip specific de munca de teren
poate fi inteleasd mai bine prin raportarea la tipurile de
observatii si activitati ,,de teren” care nu presupun parti-
cipare. Astfel, nu orice munca de teren poate fi catalogata
ca observatie participativa. De exemplu, administrarea de
chestionare poate sa nici nu fie catalogata ca munca de te-
ren, iar discutiile si interviurile sau observatia simpla pot
sd nu atingd gradul minim de participare necesar pentru
a fi catalogate ca observatie participativa.? James Spradley
aduce o serie de exemple din situatii diverse pentru a ne
crea o imagine in privinta acestui aspect, chestiunea pu-
tand fi simplificatd in urméatorul tabel’:

GRAD DE PARTICIPARE TIPUL PARTICIPARII
crescut completa
activa
< moderata
scazut
pasiva
neimplicare non-participare

¢ Russel H. Bernard, Research Methods in Anthropology.
Qualitative and Quantitative Approaches, Altamira Press,
2006, pp. 343-345.

?  James Spradley, Participant Observation, Harcourt Brace
Jovanovich College Publishers, 1980, p. 58.
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Ce aduce in plus un grad mai mare de participare?

In primul rand, pot fi intAlnite situatii in care, fara
un grad rezonabil de participare, cercetarea devine im-
posibild. Uneori, chiar si accesul intr-o comunitate, care
nu e totuna cu prezenta fizica acolo, depinde de un grad
rezonabil de imprietenire, de impartasirea unor experien-
te. Cel mai faimos exemplu in acest sens a fost relatat de
Clifford Geertz:

,Noi eram intrusii, unii de profesie, iar satenii ne
tratau asa cum par si ii trateze balinezii intotdeau-
na pe cei care nu fac parte din viata lor, dar care le
impun prezenta lor: ca si cum nu am fi fost acolo.
Pentru ei, si intr-o oarecare masura pentru noi in-
sine, eram non-persoane, fantome, oameni invizi-

bili”*

Timp de zece zile, locuitorii micului sat din Bali au
continuat sa-i ignore, refuzind si raspunda la intrebari,
pana cand o intamplare legata de luptele ilegale de cocosi
a schimbat totul. In timpul unui raid al politiei, Geertz,
potrivit principiului antropologic ,cand esti printre lupi,
urli cu ei”, a decis sa fugd impreuna cu satenii, ascunzan-
du-se in curtea unui localnic — desi politia nu il avea in
vizor. Din acest moment, sitenii au inceput sa-l vada ca
pe unul de-ai lor, iar cel care l-a gazduit in timpul raidului
i-a devenit cel mai bun informator:

1 Clifford Geertz, Interpretarea culturilor, Cluj-Napoca:
Editura Tact, 2014, p. 363.
1 Ibidem, p. 365.
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»A doua zi dimineat3, satul era o lume complet di-
feritd pentru noi. Nu doar ¢ nu mai eram invizibili,
dar eram dintr-o data in centrul atentiei, obiectul
unei mari revarsari de caldurd, interes si, mai ales
amuzament. Toatd lumea din sat stia ca fugiseram

ca toti ceilalti din sat”*

In al doilea rand, timpul petrecut in mijlocul comu-
nitétii, participarea la evenimentele si rutinele cotidiene,
momentele in care ,pierzi vremea” alaturi de cei pe care
ii cercetezi tind sa reducad problema reactivitatii — ceea
ce creste validitatea datelor obtinute. Nativii, obisnuin-
du-se cu prezenta ta, iti dezviluie obisnuintele, tind sa
abandoneze rolurile pe care sunt tentati sa le joace in pre-
zenta unui cercetitor, reluand rolurile dictate de rutina
zilnicd.® Uneori, capacitatea de a deveni ,invizibil” prin
participare poate face diferenta intre o cercetare reusi-
ta si un esec spectaculos. Cel mai interesant exemplu in
acest sens poate fi gasit in cercetarile facute de psiholo-
gul Elton Mayo impreuna cu antropologul Lloyd Warner
in cladirile Hawthorne Works ale companiei Western
Elecric. Acestia au constatat ca experimentele facute cu
iluminatul, durata muncii etc. au avut mereu ca efect cres-
terea productivitatii muncii, indiferent de modul in care
erau manipulate variabilele vizate de ingineri:'* mai multa
luming, mai putina lumina, scurtarea zilei de lucru, pre-

2 Ibidem, p. 365.

3 Bernard, op. cit., p. 355.

4 Elton Mayo, The Social Problems of an Industrial Civili-
zation, Boston: Division of Research, Graduate School of
Business Administration, Harvard University, 1945, pp. 69-
72.
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lungirea ei etc. Esecul cercetarilor initiale, cunoscut azi ca
sthe Hawthorne effect”, s-a datorat prezentei cercetétori-
lor si insusi experimentului, care a facut ca muncitorii sa
se comporte altfel, si munceasca cu placere, deoarece nu
se mai simteau alienati.

In al treilea rand, participarea la rutina zilnici a na-
tivilor e un foarte bun profesor. Te poate ajuta atat la o
mai bund culegere a datelor (sa pui intrebarile semnifi-
cative, in limbajul semnificativ, pentru nativi), cat si la
intelegerea datelor culese (sa le contextualizezi mai bine).
De asemenea, nu trebuie sa negdm rolul intamplarii in
descoperirea noutatilor. Prezenta aleatoare in diverse lo-
curi si momente, ca martor al evenimentelor si analist al
comportamentelor, poate produce date cu adevarat noi,
referitor la care e posibil sa nici nu iti treacd prin cap si
le colectezi punand intrebari.” Cu alte cuvinte, observa-
tia participativa poate fi uneori indispensabild in prega-
tirea folosirii altor tipuri de instrumente sau metode de
colectare / interpretare a datelor. Nu cred ca are rost sa
insistam asupra faptului cd intrebarile prost puse pot dis-
torsiona rezultatele unei cercetiri. Uneori, distorsiunea
apare in mod voit, mai ales in cazul sondajelor de opinie,
dar aceasta e mai degraba o problema politica decat o
chestiune de cercetare. Mai interesanta e situatia in care
datele bine culese, dar insuficient contextualizate, pot s
ofere corelatii interesante care te trimit adeseori pe pis-
te false.” Fie cd vorbim despre chestionare, fie ca vorbim

*  Pamela Ballinger, ,How to detect Culture and its Effects”,
in Robert E. Goodin & Charles Tilly (eds.), The Oxford
Handbook of Contextual Political Analysis, Oxford
University Press, 2006, p. 352.

' Bernard, op. cit., p. 355.
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despre interviuri nestructurate, avem de a face cu cuvinte.
Cuvintele sunt datele care pot fi usor de colectat si greu
de analizat, deoarece, cum subliniazi Mark Fleisher, cu-
vintele nu vorbesc de la sine, sensul lor e dat de contextul
in care au fost spuse (experienta vorbitorului, contextul
cultural etc.)."”

Si, nu in ultimul rdnd, observatia participativa iti
poate oferi accesul la evenimente si subiecte de discutie
(chestiuni considerate intime sau chiar tabu) inaccesibile
unui alt tip de cercetare care nu presupune o forma simi-
lard de familiarizare cu nativii — dacd nu chiar o forma
de imprietenire.”® De reguld, in aceasta categorie intalnim
chestiunile legate de dedesupturile relatiilor de putere
(economice si politice) sau cele legate de aranjamentele
care vizeaza statutul, religia sau sexualitatea.

Durata

Pe langa gradul de participare, avem si chestiunea du-
ratei. Cat trebuie sa dureze activitatea cu pricina pentru a
fi catalogata ,,observatie participativa™?

Raspunsul e ceva mai complicat, deoarece contine o
importanti component politico-economica. In anii glori-
osi ai antropologiei culturale, cAnd puterile coloniale erau
dispuse sa plateasca pentru a-si cunoaste mai bine supusii
exotici, o ,cercetare serioasd” nu putea dura mai putin de
doi ani - iar idealul impingea durata la patru ani (cu toate
ca cifra 4 se datoreaza unui accident: Malinowski, cel care
a contribuit cel mai mult la institutionalizarea metodei,

7 Mark S. Fleisher, Dead End Kids: Gang Girls and the Boys
They Know, The University of Wisconsin Press, 2000, p. 227.
5 Bernard, op. cit, p. 354.
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» A

a fost ,prins” in cercetarea lui pe durata Primului Razboi
Mondial). Cu timpul, interesul guvernamental si fonduri-
le s-au diminuat. La fel si durata minima recomandata a
unei cercetiri (cateva sdptidmani). Totusi, trebuie menti-
onat faptul ca s-a acumulat suficientd cunoastere pentru
a permite studierea unor chestiuni particulare, aplicate.
De asemenea, in toate stiintele sociale apare (incepand
cu anii 1960) preferinta pentru studiul ,,acasa”, in propria
culturd, proces care nu necesita o perioada atat de mare
de familiarizare cu nativii si cultura lor.

Totusi, dacd cercetarea vizeaza schimbarea sociald sau
alte procese de lunga durati, e nevoie de ani de zile, cu
reveniri repetate la terenul studiat — cercetare longitudi-
nala.

Competente necesare

In primul rand, e nevoie de cunoasterea limbii si a cul-
turii nativilor. Daca cercetarea se face ,acasa”, problema
e rezolvata. Dacd nu, e recomandabil un stagiu prealabil,
de preferintd cu un nativ, daca se poate chiar localnic. De
asemenea, se recomanda imitarea pronuntiei, melodicita-
tii si a limbajului non-verbal care insotesc comunicarea,
lasand (din considerente de timp si eficientd) gramatica
pe un plan secund. Nu se recomandd imitarea in cazul in
care se studiaza o subcultura de acasa.”

in al doilea rand, e nevoie de o sreprogramare” a me-
moriei, deoarece (asa cum aratd studiile / experimentele
facute de psihologi sau sociologi) creierul nu e obisnuit sa
retind (si nici mécar sa gestioneze) prea multe amanunte,

¥ Ibidem, pp. 362-364.
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pentru a preveni ,supraincarcarea”®. Totusi, cind vine
vorba de a produce cunoastere noud, e dificil de trasat
granita dintre amanuntele semnificative si cele irelevante.
De preferinta, ea trebuie trasata pe parcurs sau ulterior,
pornind de la date, si nu de la inceput, pornind de la pre-
judeciti. Pentru a intelege riscul completarii imaginii cu
prejudecati este suficient s mentionez un experiment: La
iegirea din restaurante, clientii au fost intrebati cum erau
imbrécati chelnerii si chelneritele sau ce fel de muzica se
canta pe fundal. Raspunsurile au fost intotdeauna diver-
gente, exceptand restaurantele care nu aveau chelnerite
sau cele in care nu exista muzici de fundal. In acele ca-
zuri consensul din raspunsuri s-a datorat prejudecatilor
comune privind imbricamintea sau muzica tipica pentru
respectivul restaurant.”

Pentru dezvoltarea atentiei explicite avem la indemana
diverse tehnici si exercitii — valabile si pentru dezvolta-
rea memoriei. De exemplu, putem persevera in a repeta
urmitorul exercitiu: luati o situatie (pentru inceput ceva
static: continutul vizibil al unui raft, vitrine, cimitir etc.) si
incercati s memorati cit mai multe, daca nu toate, ama-
nuntele. Descrieti pe o foaie cele vazute, apoi verificati
confruntand textul cu realitatea descrisd. Pentru situatiile
aflate in transformare e nevoie de parteneri pentru ve-
rificarea acuratetii descrierilor prin coroborarea textelor
(sau de o inregistrare video).

in al treilea rand, e nevoie de o Jreprogramare cul-
turala” astfel ca familiarul sau, mai degraba, ceea ce are
aparenta familiarului sa devina suficient de straniu incat
sd poata fi privit cu detasare / obiectivitate si si poatd fi

® Spradley, op. cit., p. 55.
2t Bernard, op. cit., p. 364.
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surprins in ,intimitatea lui structurald” — adica sa-i ve-
dem regulile tacite de producere. De asemenea, aceasta
detasare prietenoasa poate fi cit se poate de benefici in
stabilirea unei relatii optime cu cei studiati. Timpul astfel
~pierdut” cu ei e o metoda care garanteaza un acces ulte-
rior la informatii sensibile - cel putin intr-o masura mai
mare decat o fac alte metode.

Cum alegem terenul?

In primul rand, ar fi indicat si alegem calea cea mai
usoard, deoarece rezultatele conteazd mai mult decat
munca. Astfel, pe de o parte, din multitudinea de teme
si terenuri la care s-ar preta abordarea lor, e recoman-
dabil si le alegem pe cele mai accesibile; iar, pe de altd
parte, e recomandabil sd ne folosim de sistemul de relatii
de care dispunem.” Aceasta ne va afecta pozitiv cerceta-
rea in doua privinte: pe de o parte, vom dispune de mai
multe resurse (energie, timp etc.) pentru a ne concentra
pe munca de colectare si analizd, pe de alta parte, e foarte
probabil s& avem acces la informatii mai sensibile.

In al doilea rand, ar fi indicat sa fim pregititi vizavi de
inevitabila (si uneori ostila) curiozitate a nativilor. Adica,
sa avem toate documentele care s ne confirme povestea
(de la universitate, de la cei care finanteaza proiectul de
cercetare etc.) si toate raspunsurile la astfel de intrebari:
Cine te-a trimis? Cine te plateste? De ce te intereseazi
povestea noastra? Cu ce ne alegem noi din asta? Cat vei
sta aici? Etc.”

2 Ibidem, pp. 356-357.
% Ibidem, pp. 356-357.
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Limitele observatiei participative

Dat3 fiind durata si nivelul de implicare presupus, ob-
servatia participativa poate fi vazuta ca fiind extrem de
costisitoare. De aceea, aceasta metoda si-a gasit cu greu
aplicatii comerciale, ramanand circumscrisa lumii acade-
mice, care se bazeaza pe munca partial platitd, recompen-
sata mai degraba non-material, cu prestigiu si cu bucuria
data de insusi procesul de cercetare.

Desigur sunt de gasit si exceptii costisitoare, in care
marile imperii coloniale, formale sau informale, au fost
dispuse si plateascd stagii extinse de cercetare pentru a-i
cunoaste mai bine pe supusii exotici. Asa s-au contruit
carierele clasicilor antropologiei. Mai recent, organizati-
ile guvernamentale din SUA sunt principalul finantator
al unor astfel de studii. De exemplu, cercetarile lui Cli-
fford Geertz in Indonezia si-au gasit finantarea datorita
srazboiului politic™
rilor in curs de modernizare, din timpul Razboiului Rece.
Mai recent, putem aminti cohortele de antropologi care

initiat de CIA pentru controlul ta-

insoteau trupele americane in Afganistan pentru a studia
contextul socio-cultural, cu scopul imediat de a-i consilia
pe soldati in privinta a ceea ce pot si a ceea nu pot si
faca fara a-i pierde pe localnici. Demersul, desi a fost pe
placul militarilor, a fost considerat un esec datorita celor
700 milioane de dolari cheltuiti.”

#  Stefan Guga, ,Postfata: Antinomiile lui Clifford Geertz”, in
Geertz, op. cit., pp. 408-409.

» Tobin Harshaw, ,Army’s Anthropology Experiment Ends
in Defeat”, Bloomberg View, 15 iunie, 2015,
http://www.bloombergview.com/articles/2015-07-15/ar-
my-s-anthropology-experiment-ends-in-defeat.
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Alaturi de eventualele costuri ridicate si oarecum co-
relat cu ele ca raport cantitate / pret, un alt aspect proble-
matic al observatiei participative este scara redusa la care
opereaza: o perioada relativ restransa de timp si un spatiu
relativ restrans.” Totusi, daca scoatem din ecuatie proble-
ma costurilor, problema devine o simpla limita: observa-
tia participativa nu e un instrument universal, utilitatea
lui e data de ceea ce poate face mai bine, iar pentru alte
scopuri avem alte instrumente.

% Burnham et al., op. cit., p. 235.



23

Notele de teren

Notele de teren pot fi vazute ca un fel de anexa bi-
rocratica a observatiei participative sau a procesului de
intervievare. Dar acest element birocratic se dovedeste a
fi inevitabil si indispensabil oricarei cercetari calitative,
ele facand diferenta dintre cercetatorul amator si cel pro-
fesionist.

Capitolul isi propune sa semnaleze dificultatile privind
gestionarea materialelor colectate si cateva tehnici care
pot decongestiona procesul de analiza a datelor colectate.
In momentul luirii si codirii notelor devine evident pen-
tru oricine faptul ca analiza si culegerea datelor se petrec
concomitent prin stabilirea criteriilor relevantei (ce fapte
am urmadrit si ce fapte am ignorat, ce intrebari am pus si
ce intrebdri am omis etc.) si prin organizarea informatiei
cu ajutorul codurilor folosite in indexarea paragrafelor.

Cum colectam datele? Si cum le gestionam?

E recomandabil sa avem un carnetel pentru notite
(»scratch notes”). Aceste notite au functia de activatori
de memorie. La sfarsitul fiecarei zile de munca de teren,
intr-o perioadd de timp cit mai compacta, vom scrie
notele propriu-zise, folosindu-ne de acesti activatori de
memorie.” In cazul in care conditiile tehnice o permit, e

7 Bernard, op. cit., pp. 389-391.
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recomandabil sa avem un dispozitiv care sa inregistreze
notele direct in formatul in care vom lucra pentru textul
final. Astfel se va economisi foarte mult timp, iar in cazul
in care proiectul este mare si timpul scurt, aceasta va face
diferenta intre succes si esec. latd ce ne relateazd Mark
Fleisher in acest sens:

,Nu am folosit un instrument de inregistrare audio
in timpul interviurilor; daca am fi facut-o, probabil
inca stateam si le transcriem. In schimb, am folosit
un laptop, tastand fiecare cuvant din raspunsuri

[.]72

Este recomandabil ca intr-o perioada relativ compacta
de timp, de regula seara, notitele luate pe teren si amintiri-
le inca proaspete si fie transformate in note propriu-zise.
Pentru mai buna gestionare a materialului, se recomanda
impartirea lui (desi uneori poate sa para / fie arbitrard) in:
note descriptive, note metodologice si note analitice.

Notele descriptive ocupd, de regula, cea mai mare parte
a materialelor colectate. In buna masura vor fi abando-
nate, in functie de logica dictata de procesul de scriere a
textului, folosindu-se doar o mica parte, pentru ilustrare.”

Notele metodologice cuprind intampliri care ne-au
afectat intr-un fel sau altul cercetarea — sau, altfel spus,
se refera la tehnicile de colectare a datelor. De exemplu,
am descoperit o tehnica / metodd mai buna pentru a face
sau gestiona ceva mai eficient. Tot ceea ce te-a ajutat pe

% Mark S. Fleisher & Jessie L. Krienert, The Myth of Prison
Rape Sexual Culture in American Prisons, Rowman &
Littlefield, 2009, p. 39.

»  Bernard, op. cit., pp. 395-397.
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tine 1i poate ajuta si pe ceilalti. La fel si in privinta chesti-
unilor care ti-au creat dificultati. De aceea astfel de note
pot deveni articole de specialitate sau capitole din carti.*
Notele analitice, precum cele metodologice, au dimen-
siuni mai reduse, dar pot deveni articole sau capitole de
carte. In general, acestea contin ceea ce Stanley Barrett
numeste ,burst of insight™! - adicd momentele cand in-
telegi sensul unor obiceiuri, comportamente, pattern-uri
de vorbire, zicale, contradictii sau paradoxuri aparente
etc. — sau idei produse la fata locului despre modul de
organizare sau functionare al comunitatii / grupului etc.,
idei care pot intra in dialog cu teoria domeniului.*®
Pentru mai buna gestionare a materialelor, se reco-
manda alocarea unui document pentru fiecare zi / tip de
notd, indexand dupa data / loc etc.”® Din punctul meu de
vedere, aceastd recomandare poate fi contraproductivi
mai ales in cazul (acum cel mai frecvent) in care notele
sunt luate, gestionate si prelucrate in format electronic. O
recomandare mai utild o reprezinti codarea lor.

Ce este codarea? Si la ce foloseste?

Codarea are un dublu sens si un dublu scop. Ca instru-
ment de criptare, codarea e garantia pe care o putem oferi
informatorilor ci identitatea lor, spatiile de intalnire etc.
ramén confidentiale, chiar dacd o terta persoani ajunge
in posesia notelor. Ca instrument de indexare, codarea pe

* Ibidem, pp. 397-398.

3t Stanley R. Barrett, Anthropology: A Student’s Guide to
Theory and Method, University of Toronto Press, Scholarly
Publishing Division, 1996, p. 220.

% Ibidem, p. 398.

% Vezi editiile mai vechi ale Bernard, op. cit.
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teme, motive, probleme etc. e foarte utila in gestionarea
materialelor ample (si majoritatea sunt ample). Tehnica e
destul de simpla: inaintea fiecarui paragraf, la finalul lui
sau pe margini inseram toate cuvintele cheie. Avantajul
acestei munci fata de indexarea / cautarea automata fa-
cutd de calculator constd in faptul ca nu scapa nimic. De
exemplu, putem avea pagini intregi despre un eveniment
/ ritual / etc. fara ca numele acestuia (sau cuvantul cheie)
sa fie mentionat explicit in descriere. Calculatorul va omi-
te sectiunea respectiva daca nu contribuim la indexare cu
respectivele coduri.*

Dezbaterea raméane deschisi in privinta sistemului de
coduri: dacd si folosim unul personalizat sau si apelam
la una din multiplele variante standardizate (de exemplu,
OCM - Qutline of Cultural Materials). Primul este intui-
tiv, dar exista riscul sd nu mai pari la fel de intuitiv dupa
trecerea timpului, in cazul in care nu am conceput lista
abrevierilor. Cel de al doilea e mai putin intuitiv, dar nu
apar astfel de riscuri si, in plus, materialele astfel codate
pot fi prelucrate si de alti cercetatori.”

** Bernard, op. cit., p. 405.
% Ibidem, pp. 340-345.
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Interviul nestructurat

Capitolul isi propune sa explice legatura dintre tipul
de interviu folosit si tipul de date obtinute (cu ct structu-
ra interviului este mai liberd, cu atat creste probabilitatea
de a aduna date de natura calitativa / cu grad mare de
noutate, respectiv cu cat gradul de control este mai mare
cu atat cregte caracterul cantitativ, obtinind mai degraba
confirmiri sau verificAnd frecvente), sd explice diferenta
dintre informator si respondent si diferenta de abordare in
selectarea acestora, si semnaleze tehnicile non-directive
cunoscute si folosite pentru a-l face pe informator sa vor-
beasca mai mult si, nu in ultimul rand, s3 semnaleze limi-
tele acuratetii acestui instrument de colectare a datelor.

Interviul nestructurat e cunoscut si sub denumirea
de interviu etnografic, deoarece este cea mai frecventa
forma de interviu folositd pentru a culege date de natu-
ra calitativa. Desigur, exista mai multe tipuri de interviu
care pot fi folosite pentru a culege date calitative, iar, in
practicd, granita dintre aceste tipuri este destul de greu
de trasat. Si inutil. Singurul lucru care trebuie avut in ve-
dere e urmatoarea relatie: cu cat structura interviului este
mai liberd, cu atat creste probabilitatea de a aduna date de
naturd calitativd. Cu alte cuvinte, cu cat scade ,gradul de
control™® pe care il exercitam asupra subiectului inter-

* Bernard, op. cit., pp. 210-213.
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vievat, cu atat creste gradul de noutate a informatiei pe
care o putem colecta. In tabelul de mai jos sunt prezentate
tipurile cele mai utilizate de interviuri, dupa criteriul gra-
dului de control:

GRAD DE CONTROL TIPUL INTERVIULUI
scazut informal
nestructurat
semistructurat
------------ crescut structurat/chestionar

Ce tip de informatie putem afla in functie de tipul /
gradul de control al interviului?

Informatia complet noua poate fi aflata in primul rand
cu ajutorul interviului informal — a discutiilor aparent in-
tamplatoare din timpul observatiei participative.”” Discu-
tiile din timpul observatiei participative, asa cum au fost
ele surprinse in notitele luate pe teren, pot fi tratate ca
interviuri informale. In acest tip de cercetare, noutatea
poate veni din orice circumstanta: o discutie surprinsi
intamplator, o palavrageala introductiva sau chiar si in-
trebarile sau curiozitatile nativilor pot fi tratate ca date
culese, deoarece iti releva ceva despre interesele lor sau
despre cum pun problema. De asemenea, asa cum a reco-
mandat James Spradley, in discutiile informale, poti pune
intrebari despre cum se formuleaza o intrebare in zona
respectiva. Poti folosi aceasta faza a cercetarii pentru a-i
intreba pe nativi cum ar trebui sa fie formulata o intreba-

7 Ibidem, p. 211.
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re pentru a avea un raspuns cat mai adevat curiozitatii /
problemei avuta in vedere de cercetitor.’ In acest sens,
interviul informal poate pregiti un interviu nestructurat
sau, de ce nu, poate evolua intr-unul, in masura in care
situatia o permite, respectiv pe masurd ce una sau mai
multe probleme se preteaza a fi urmarite mai consecvent.
Tranzitia de la un tip de interviu la altul e, in practici,
una graduala. Adeseori, in functie de ceea ce cere situatia,
tipurile descrise aici pot sa capete un grad mai mare sau
mai mic de control sau pot fi folosite combinat.

Gradul de noutate nu se diminueaza semnificativ (daca
folosim niste tehnici pe care le voi mentiona mai tarziu)
nici in cazul interviului nestructurat. Insa, discutia devine
centrata pe anumite teme / subiecte. Treptat se insinuea-
z& problematizarea, chiar dacd nu e intotdeauna vizibild
sau constientizata. La fel si analiza care are loc in teren.
Ambele directioneaza discutia, macar pand in momentul
in care este pusa pe orbita. Totusi, per ansamblu, contro-
lul discutiei apartine intervievatului, insa intervievatorul
are o serie de probleme pe care urmareste sa le rezolve /
clarifice, are un plan al interviului, chiar daca e vorba de
unul foarte flexibil.

Odata cu interviul semistructurat chestiunea verificarii
capata un rol mai mare decat cea a descoperirii noului.
Cel mai adesea prin acest tip de interviu se verifica daca
interviurile nestructurate releva si altceva decat idio-
sincrazii ale celor deja intervievati. E foarte posibil ca
raspunsurile la un astfel de interviu sa capete un aspect
,standardizat” si sa nu atinga decat chestiuni de suprafa-

% Spradley, ,Interviews”, in Mark Pogrebin (ed.), Qualitative
Approaches to Criminal Justice. Perspectives from the Field,
SAGE, 2003, pp. 48-49.
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ta.* Ca urmare, acest tip de interviu nu este recomandat
pentru fazele initiale ale cercetarii.®® Totusi, si acest tip
de interviu rdméane deschis noutatilor, fiind suficient de
flexibil. De aceea, este folosit in locul interviului nestruc-
turat in momentele in care lipsa timpului este ceva de luat
in calcul - de regula, in cazul interviurilor luate mana-
gerilor sau altor categorii pentru care timpul e o resursa
suficient de valorizata.

Cu ajutorul interviului structurat nu mai putem desco-
peri noutati, ci frecvente. Stim deja tot ceea ce ne intere-
seaza si dorim sa aflam cat de frecventa e o chestiune, in
ce procente se prezintd o opinie, in ce grad se manifest3
o atitudine etc. Cu acesta pasim deja in sfera cercetirii
cantitative, in care, asa cum a sesizat Robert Darnton,
numdratul e mai important decat cititul.** Pe de o parte,
interviurile structurate trebuie concepute pentru a putea
fi administrate de persoane care pot sa nu aiba nicio lega-
tura cu conceperea lui sau cu analiza rezultatelor. Acestea
pot fi administrate fata-in-fata, telefonic sau intr-o forma
asistata de calculator.”” Pe de alta parte, intrebarile trebuie
concepute in asa fel incat posibilele raspunsuri si poati
fi procesate rapid.® Aceste limitiri vor creste la maxim
gradul de control.

* Robert Atkinson, Povestea vietii. Interviul, Iasi: Polirom,
2006, p. 59.

“  Alan Bryman, Social Research Methods, Fourth Edition,
Oxford University Press, 2012, p. 472.

“ Robert Darnton, Marele masacru al pisicii si alte episoade
din istoria culturald a Frantei, lasi: Polirom, 2000, p. 222.

“  Pamela Davies, ,Interviu”, in Victor Jupp (ed.), Dictionar al
metodelor de cercetare sociald, Iasi: Editura Polirom, 2010, p.
239.

“  Bryman, op. cit., p. 470.
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Selectia informatorilor / respondentilor

Odata cu gradul de control se modifica si rolurile celor
intervievati. Pentru primele tipuri de interviuri, avem de
a face cu informatori, adicd cu persoane alese (oarecum
constient biasat) pentru ,competenta lor culturald™ sau
pentru ca sunt mai usor de abordat decat altele — de regu-
13, ambele calitati ar trebui sa apari. Pentru ultimele, avem
respondentii, adica persoane alese nu atat pentru compe-
tenta lor, cat pentru reprezentativitatea lor. Alegerea se
face urmand regulile dictate de metodologia cantitativa
(aleator, esantionat etc.). In cuvintele Iui Mark Fleisher,
diferenta dintre cele doua abordari, atat din perspectiva
mijloacelor, cat si din perspectiva scopurilor urmarite,
poate fi rezumata la urmitoarele aspecte:

,un statistician poate colecta date in functie de
20 de variabile [...] de la 1200 de respondenti alesi
dupd un esantion aleator. In schimb, un etnograf
va colecta date in functie de sute de variabile de la
cativa informatori [...]”#

Tehnici folosite in cazul interviului nestructurat

Pentru a mentine un grad de control scazut, in contex-
tul in care dorim si maximizam cantitatea de informatie
noud primitd, avem la dispozitie o serie de ,tehnici de

sondare in adancime”*:

“  Bernard, op. cit., p. 196.
% Fleisher, op. cit., p. 229.
“  Bernard, op. cit., pp. 217-222.
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Tehnica tdcerii. Este cea mai neutra. In anumite ca-
zuri (pentru persoanele mai reflexive) este absolut
necesara; impunerea unui ritm perceput ca prea
alert fiind considerati ca impolitete. Se recomanda
folosirea in mod moderat (pentru a evita momente-
le stanjenitoare), mai ales de catre incepatori.”

Tehnica ecoului. Este suficient de neutra. Consta in
repetarea ultimei afirmatii a informatorului, urma-
ta de o intrebare privind continuarea sau rugamin-
tea de a continua / detalia.*®

Tehnica sunetelor afirmative. Este suficient de ne-
utrd. Functia ei e aceea de a incuraja informatorul
sa mearga mai departe, ca informatia e inteleasa
/ perceputa ca fiind interesanta. Studiile compa-
rative aratd ca folosirea acestora creste cantitatea
raspunsurilor cu o treime.”

Aceste tehnici pot fi folosite impreund cu altele, in
care gradul de control creste. De exemplu, se presupune
ca intrebarile lungi / detaliate pot sa produca raspunsuri
pe masurd. De asemenea, directionarea nu este neaparat
ceva de evitat, ci mai degraba ceva care trebuie folosit cu
precautie. De multe ori poate fi o modalitate de acces la
noutéti; mai ales in cazul in care intdlnim abrevierea cul-
turald: pentru informatori, anumite chestiuni sunt de la
sine intelese, insa pentru cercetatori de-la-sine-intelesul

4 Ibidem, p. 218.
“  Ibidem, p. 219.
# Ibidem, p. 219.
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necesita clarificari, dincolo de faptul ca poate fi o sursa de
noi explicatii.”

De asemenea, cu precautie, pot fi utilizate tehnici din
jurnalism, precum tehnica aruncérii momelii. Prin aceasta
tehnicd incercam sa dam de inteles ca secretul e cunoscut,
incurajand astfel informatorul si dezvaluie informatii pe
care, altfel, ar prefera si nu le dezvaluie.”

In pofida aspectului de retetd pe care il creeaza, uti-
lizarea acestor tehnici presupune o importantd doza de
artd, atentie la context, la detalii, la stari afective etc. Am
putea spune ca experienta este cel mai bun, dacd nu sin-
gurul profesor, care te poate invita cum si iei interviuri
bune. Tactul, increderea pe care o putem inspira celuilalt,
tacerea in momentul oportun sau intrebarea potrivita la
locul potrivit pot face diferenta dintre un raspuns sec si o
poveste complexa.*

Limitele interviului ca instrument de cercetare

In fine, indiferent de precautiile luate, trebuie sa ac-
ceptam faptul ca in procesul de intervievare pot sa apari
o serie de distorsiuni, mai cu seama atunci cand interviul
nu e parte a demersului mai general de observatie parti-
cipativa. Ca exemplu, ,cea mai remarcabild eroare din is-
toria intelectuala a secolului al XX-lea” s-a datorat unor
interviuri luate de Margaret Mead, in contextul presiunii
timpului, care a impiedicat o cercetare care sa coroboreze

0 Ibidem, p. 220.

°t Ibidem, pp. 221-222.

2 Atkinson, op. cit., pp. 61-74.

»  Derek Freeman, Margaret Mead and the Heretic. The
Making and Unmaking of an Anthropological Myth,
Penguin Books, 1997, p. xiii.
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datele astfel obtinute. Mead a intervievat doua adoles-
cente din Samoa cu ocazia unui studiu asupra crizei psi-
hologice resimtitd in adolescentd. Din raspunsuri reiesea
destul de clar ca normele privind sexualitatea adolescen-
tilor erau destul de laxe in cultura respectiva. Reiesea ca
datorita faptului ca nu existau restrictii si santiuni, trece-
rea prin adolescenta era lipsitd de tensiuni in Samoa, spre
deosebire de celebra ,crizd a adolescentei” prezentata ca
universala de cétre psihologii din SUA.

Concluziile sale au aruncat in aer determinismul biolo-
gic din psihologie, iar din 1928 pana in prezent rezultatele
acestui studiu (foarte plauzibile, de altfel) sunt folosite ca
cel mai puternic argument in privinta determinismului
cultural: modul in care suntem construiti cultural deter-
mina cele mai intime si mai greu de inteles comportamen-
te; ca urmare, trebuie si fim mereu cu ochii pe cei care
invocd influenta hormonala, genetica sau de alta natura
pentru a explica de ce suntem asa cum suntem.

Problema metodologica care a pus sub semnul intre-
barii intregul demers a fost ca cele doua adolescente glu-
meau, amuzandu-se pe seama naivititii cercetatorului. La
o distanta de multe decenii, informatoarea glumeata a lui
Margaret Mead a dat o declaratie care merita sa fie luata
ca recomandare de catre orice cercetétor:

,Oamenii de stiinta trebuie sa fie precauti in pri-
vinta explicatiilor pe care le primesc de la oameni.
Trebuie sd le verifice in primul rand, sa fie siguri
ca ceea ce li s-a spus e ceva adevarat, si nu doar o
gluma >

** Fa’apua’a Fa’amu, apud Freeman, op. cit., p. xiv.
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De asemenea, interviurile pot induce in eroare, chiar
dacd informatorii sau respondentii sunt sinceri. Adeseori
oamenii spun una si fac alta, chiar si atunci cand sunt
sautentici” (atat in fapte ct si in vorbe), deoarece princi-
piile, valorile, normele morale si practicile sociale nu sunt
intotdeauna lipsite de contradictii.”® Cel mai spectaculos
exemplu in acest sens a fost un experiment realizat in anii
1930 de catre Richard La Pierre®. Acesta a calatorit de-a
lungul SUA, insotit de un cuplu de chinezi, mancand la
184 de restaurante si cazandu-se in 65 de hoteluri. Ast-
fel, din cele 270 de firme cercetate, doar intr-una le-a fost
refuzat accesul (un hotel). Peste sase luni, a revenit cu
o intrebare cét se poate de simpla: ,acceptati chinezi in
localul dumneavoastra?” In opozitie cu ceea ce facusera
deja, 92% dintre respondenti au spus ca nu.

Daca avem in vedere acuratetea datelor culese folo-
sind exclusiv interviul, trebuie sa constientizam o serie de
limite ale acestui instrument:

Efectul de expectantd. Asa cum am mentionat si in
cazul observatiei participative, reactivitatea este
unul din elementele care distorsioneaza serios o
cercetare sociala. Subiectii se vor comporta diferit
si vor da raspunsuri care, desi nu sunt nesincere,
nu sunt in concordantd cu ceea ce credeau / erau
ei inainte s se simta studiati — fie cd actul in sine e
perceput ca ceva pozitiv sau negativ.”’

*  Pentru detalii in acest sens, vezi capitolul despre analiza

functionala.
¢ Bernard, op. cit., p. 246.
7 Ibidem, p. 249.
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taje comparativ cu observatia participativd. Anumite
chestiuni sunt mai usor de aflat punand intrebari decat in-
cercand si le observam direct. ,,imprietenirea” din timpul
unei indelungate observatii participative ajutd la apropi-
erea de chestiunile tabu sau de cele ilegale / imorale, dar
este putin probabil sa garanteze accesul la astfel de tran-
zactii. In acest caz, interviul, cu toate lipsurile lui, asigura
un grad suficient de discretie / anonimat incat sa aduca

Efectul de deferentd. Este cunoscuta (dupd nume-
roase esecuri, mai ales in cazul sondajelor de opi-
nie) reticenta intervievatilor din categoriile privi-
legiate in a fi sinceri cand vine vorba de chestiuni
ce implica corectitudinea politica (indiferent cum
se manifestd aceasta in functie de regimul politi-
co-cultural).’®

Efectul dat de context. Ideologia intervievatorului
sau cea a intervievatului sau chiar spatiul de intal-
nire pot produce date cu un semnificativ continut
idiosincratic, care sa vorbeascd mai mult despre
procesul de intervievare decat despre chestiunile
discutate in interviu.”” Cel mai potrivit cadru pen-
tru a lua interviul e unul familiar informatorului,
de preferinta familiar in relatie cu subiectul discu-
tat, sau cel putin unul in care informatorul se simte
relaxat. Adeseori, cel mai potrivit cadru e domici-
liul celui intervievat.®

Dincolo de aceste limitari, interviul are cateva avan-

58
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60

Ibidem, p. 241.
Ibidem, p. 239.
Atkinson, op. cit., p. 56.
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la lumina astfel de chestiuni. In plus, cercetarea bazata
pe interviuri dureaza mai putin, deoarece intrebarile pot
viza atat trecutul apropiat cat si un spatiu mai vast decat
cel care poate fi acoperit in mod rezonabil de o cercetare
bazata pe observatie participativa. De aceea, interviurile
pot ajuta la reconstructia evenimentelor. Si, tot in felul
acesta, contextualizarea devine mai facild.®*

' Bryman, op. cit., pp. 494-497.
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Focus grup

In capitolul de fati, voi incerca si prezint cum a evo-
luat aceastd metoda de cercetare comerciala (care a avut
un succes rasunator in studiul pietei / marketing) intr-o
metoda de cercetare academicd (1940-1970), sa prezint
recomandarile privind selectionarea si recrutarea parti-
cipantilor, pregatirea si conducerea interviului de grup,
abilitatile necesare (si tehnicile prin care acestea pot fi
imbunitatite intr-o perioada de timp rezonabild) si, nu in
ultimul rand, si semnalez limitele acuratetii acestui in-
strument de colectare a datelor.

Scurt istoric

Acest instrument a fost dezvoltat in anii 1940 de Robert
Merton si Paul Lazarsfeld. A avut un succes rasunétor ca
metoda de cercetare aplicata in economie, in special in
studiul pietei / marketing; insa pana dupa anii 1970 a fost
destul de ignorat in cercetarea academica. Utilitatea eco-
nomici a focus grupului a fost datd de posibilitatea cres-
cuta de cunoastere a comportamentului consumatorului,
comparativ cu metodele cantitative de cercetare. Cel mai
interesant exemplu in acest sens este cercetarea de mar-
keting facuta de firma americana MCI, care dorea sa intre
pe piata convorbirilor interurbane. Cu ocazia focus gru-
pului organizat, cercetatorii au descoperit ceva la care nu
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se gandisera: clientii firmei concurente AT&T nu dadeau
vina pe costurile ridicate practicate de firma, ci pe ei in-
sisi, pentru cid vorbeau prea mult. Aceastd descoperire a
produs sloganul de suces: ,You're not talking too much,
just spending too much.™

Aceasta metoda este aleasd de mediul comercial in pri-
mul rand deoarece se considerd cd economiseste timp si,
implicit, bani prin comasarea celor intervievati.®® Chesti-
unile de metodologie contau mai putin decat confirmarile
venite ulterior de la departamentul de contabilitate. Cei
care comandau astfel de studii porneau de la ideea de bun
simt c ei, ca producétori, trebuie sa fie intr-o oarecare le-
gatura cu clientii. Iar focus grupurile le ofereau in aceasta
directie rezultate plauzibile la preturi rezonabile.* Cei
care realizau astfel de studii porneau de la idei si interese
similare, lasdnd un spatiu cit mai restrans transparentei
in ceea ce priveste atat metodologia, cat si rezultatele.
yLProdusul lor” nu trebuia sa ajunga, sub nicio forma, in
mainile concurentei.®®

Folosirea acestui instrument de colectare a datelor s-a
extins atat de mult in mediul de afaceri incat aproape in
fiecare oras semnificativ din SUA existau firme care ofe-
reau astfel de servicii de cercetare, plus servicii conexe:
de la gasirea membrilor, recrutarea lor, la furnizarea man-
carii si a bauturii necesare, a spatiilor special amenajate
cu mese rotunde si oglinzi unidirectionale (pentru obser-

¢ Bernard, op. cit., p. 233.

% Bryman, op. cit., p. 501.

¢ Richard A. Krueger & Mary Anne Casey, Metoda Focus
Grup. Ghid practic pentru cercetare aplicatd, lasi: Editura
Polirom, 2005, p. 51.

% Ibidem, p. 196.
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varea discutiilor in direct) sau la furnizarea moderatorilor
profesionisti.®

Din anii 1980, metoda a revenit in atentia lumii aca-
demice datoritd revirimentului metodologiei calitative
in stiintele sociale. Interviul de grup a fost redescoperit
odatd cu utilizarea mai larga a interviului nestructurat.

Caracteristicile focus grupului

Toate chestiunile mentionate cu privire la interviul
nestructurat sunt valabile si in cazul focus grup-ului.
Ambele produc date cu un caracter puternic etnografic,
ambele au un grad acceptabil de de validitate si ambele au
aceeasi limita: cand vine vorba de reprezentativitate sau
dacd masurarea frecventelor e o chestiune importanta,
acestea trebuie completate cu metode cantitative. Un fo-
cus grup poate evolua natural dintr-un interviu informal,
intr-un mod total neplanificat, transformandu-se la fata
locului in interviu de grup focusat pe o tema anume, sau
poate fi programat in mod formal pentru o data anume,
intr-un loc anume.”

Diferenta majora fatd de interviul nestructurat e data
de numarul de membri ai unui focus grup (intre 4 si 12).
Asta face ca moderatorul / moderatorii unui focus grup
sa fie nevoiti sd posede pe langa abilitatile unui etnograf
(mentionate anterior, inclusiv la tema ,observatia partici-
pativd”) si abilitatile unui terapeut.® Recomandarile pri-

¢ Ibidem, p. 24.

¢ Jean J. Schensul et. al., Enhanced Ethnographic Methods.
Audiovisual Techniques, Focused Group Interviews, and
Elicitation, Ethnographer’s Toolkit , Vol 3, Altamira Press,
1999, p. 51.

% Bernard, op. cit., p. 237.
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vind numarul de membri variaza de la autor la autor; insa
poate fi luata in calcul recomandarea lui Richard Krueger:
dacd nu gasim o varietate suficienta de opinii, inseamna
ca grupul este prea mic, respectiv daca anumiti membri ai
grupului incep sa vorbeasca intre ei, inseamna ca grupul
e prea mare deoarece nu mai apuci sa-si impartaseasci
opinia cu toti membri.*’

Gestionarea unui focus grup

Este posibil ca aptitudinile necesare pentru gestiona-
rea unui grup sa nu fie suficiente pentru gestionarea unui
alt grup;”®insa sunt cateva trucuri care pot fi invatate pen-
tru gestionarea unor ,tipuri” de participanti. De exemplu,
persoanele care creeazd celorlalti membri impresia cd
sunt experti s-ar putea si deformeze astfel rezultatele dis-
cutiilor. La fel ca in cazul celor care incearca sa domine
discutia, acestora li se poate limita timpul de vorbire si,
eventual, increderea de sine pe care o transmit celorlalti
prin intreruperea contactului vizual, prin mutarea lor in
proximitatea moderatorului sau, pur si simplu, prin opri-
rea lor si incurajarea celor mai timizi sa ia cuvantul.”

Avantajele interviului de grup

Primul mare avantaj este acela cé, dacd nu se simt ju-
decati, dacd se afla intr-un mediu confortabil si in pre-
zenta unor persoane care sunt in acelasi timp familiare si
necunoscute, majoritatea persoanelor au tendinta de a se

¢ Krueger & Casey, op. cit., p. 27.
0 Ibidem, p. 20.
t Ibidem, pp. 140-141.
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destainui. Situatia e similara celor generate de transportul
in comun sau alte spatii de asteptare care produc intalni-
rea unor persoane necunoscute si adeseori impartasind
aceleasi conditii de clasa sociald.”

Un alt avantaj fata de interviul personal ar fi acela de
a putea studia dinamica grupului, conflictele, modalita-
tile de negociere si formele culturale in care acestea se
exprima etc. daca asta intentionam s-o facem. Pentru un
asemenea scop, este necesar sa lucram cu grupuri preexis-
tente: vecini, colegi de serviciu, prieteni, cunostinte etc.”
De asemenea, focus grupul e mai util decat interviul daca
studiem subiectii implicati intr-o situatie, deoarece se vor
completa si corecta unii pe altii, activindu-si reciproc me-
moria situatiei in discutie, intr-un proces de rememorare
colectiva.” Din aceast perspectiva, focus grupul poate fi
vazut ca o metoda de colectare a datelor situata la inter-
sectia dintre observatia participativa si interviul nestruc-
turat, oferind accesul la semnificatii colective, procese,
structuri de grup si asumptii normative implicite, care pot
fi explicitate in timpul discutiilor.”

2 Ibidem, pp. 25-26.

7 Jenny Kitzinger, , The Methodology of Focus Groups: The
Importance of Interaction beetween Research Participants”,
in Sociology of Health & Illness, Vol. 6 No. 1, 1994, p. 105.

™ Ibidem, p. 105.

7> Michael Bloor et al., Focus Groups in Social Research, SAGE
Publications, 2001, pp. 4-8.



43

Metode si tehnici pentru analiza
datelor calitative

In handbook-urile dedicate metodologiei, capitolele
privitoare la analiza datelor calitative sunt, pe nedrept,
cele mai plictisitoare. Adeseori, acestea se rezuma la de-
talierea catorva tehnici de procesare a textului, la sem-
nalarea unor pattern-uri sau la producerea de taxonomii,
concepte si corelatii — producand impresia cd datele au
fost culese de un robot si procesate de un altul, cu care nu
comunica. Problema are mai multe surse.

In primul rand, problema are la bazi urmitoarele di-
hotomii: (1) analiza este fie o arté care nu poate fi predata,
fie un proces mecanic de cautare a pattern-urilor, stabili-
re de corelatii si testare de ipoteze; (2) metodologia este
aseptica din punct de vedere ideologic, pe cand curentele
teoretice sunt viziuni inevitabil ideologice asupra lumii.
Totusi, orice istorie a practicilor cercetarii sociale ne arata
ca avem de a face cu ceva plasat dincolo de aceste diho-
tomii: o arta care e invatata si care se rafineaza prin dia-
logul constant cu teoria, prin care vechile teorii ghideaza
noile analize, iar noile analize rafineaza sau revolutionea-
za curentele teoretice. Asa numitele ,curente teoretice”
nu sunt altceva decit metode de analiza testate istoric,
fiecare avand plusuri si minusuri — fie cd ne referim la
curentele din antropologia culturald, fie cd ne referim cele
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din sociologie, fie cd ne referim la restul stiintelor sociale,
care sunt mai degraba forme aplicate ale primelor doua.
in al doilea rind, in practica cercetdrii, nu exista un
moment distinct dedicat ,,analizei” datelor ,culese”. Ana-
liza unor date inseamnd culegerea altor date care sa le pla-
seze intr-un orizont de semnificatie — fie cé acel orizont e
unul construit prin inductie, fie ca e orizontul unei teorii
care recomanda ce date trebuie culese pentru a interpreta
pattern-urile de vorbire sau de actiune descoperite.”

Asadar, problema aparent complicata si plictisitoare
poate deveni simpla si plina de recomandari utile odata
ce apeldm la resursele curentelor teoretice.

Inevitabil va trebui sa facem o selectie din multitudi-
nea de resurse oferite de-a lungul timpului si inevitabil
va trebui sa renuntam la nuantele prin care adeptii diver-
selor curente incearca sa se pozitioneze unii fatd de altii,
pentru a sublinia contributia personald in domeniu. Ale-
gerea, desi are un grad de arbitrar, porneste de la proba
timpului: daca un curent a supravietuit o lunga perioada,
daca a produs un numar impresionant de incercari de de-
pasire a lui (care inevitabil il afirma chiar si in incerca-
rea de a-1 nega), dacd o parte din metodele si stilurile lui
de lucru incd mai sunt folosite, atunci merita si fie luat
in considerare. Dupa acest criteriu am ales si prezint in
capitolele care urmeaza metodele de analiza din materi-
alism (de la evolutionismul clasic pana la materialismul
cultural), culturalism (de la particularismul istoric pana la
interpretativism si postmodernism), functionalism (la pa-
chet cu cele post-functionaliste: teoria conflictului, teoria

® Veronica Mateescu & Lucian Butaru, ,Workplace Relations
in the Opt System. Notes on Fieldwork in a Transylvanian
Village”, Studia UBB Sociologia, Vol. 58, Issue 2, pp. 245-247.
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tranzactionald, teoria actiunii sociale, analiza de retea),
respectiv structuralism (la pachet cu cele poststructura-
liste).

Designul unei cercetari calitative

Dat fiind caracterul preponderent inductiv si data fi-
ind imprevizibilitatea constitutiva a cercetarii calitative,
este dificil de trasat un design al unei astfel de cercetari.
Totusi, in acest scop poate fi utilizat modelul dezvoltat
de catre Stanley Barrett. Acest model are la baza distinc-
tia dintre (1) macroanaliza sau nivelul cel mai general de
analiza, care consta in producerea modelului, alegerea
si discutarea conceptelor utile, alegerea temelor tratate,
restrangerea si focusarea analizei pe anumite chestiuni
si transformarea lor in probleme care pot fi rezolvate pe
baza datelor colectate, si (2) microanalizd sau nivelul mi-
nimal de analiza si interpretare, care consta in rezolvarea
continud de mici puzzle-uri care fac inteligibile fenome-
nele descrise, generalizarile empirice, comparatiile cu re-
zultatele studiilor similare si dialogul constant cu marile
teorii din domeniul cercetat.

Nu mi-am propus sa prezint modelul lui Barrett in
mod fidel, ci am folosit in mod larg majoritatea elemente-
lor lui, ca propunere utila de design de cercetare calitativa.

Macroanaliza

Modelul. In schema de analizi propusd de Stanley
Barrett, modelul reprezinta elementul central al macroa-
nalizei. Modelul trebuie construit pornind de la valorile,
atitudinile si comportamentele constiente (front stage) si
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incongtiente (back stage) ale celor studiati — insa accen-
tul pus pe cele inconstiente nu trebuie sa duca la situatia
in care modelul respectiv nu le-ar spune nativilor nimic
despre ei insisi.”” Modelul produce o ,imagine unificata™”®
a intregii cercetari, o descriere schematica — eventual una
reprezentatd grafic. Aceastd imagine nu este falsd sau
adevarata, ci utild sau inutila bunei intelegeri a cercetarii;
ea nu ghideaza cercetarea precum intr-un design clasic de
cercetare, ci o urmeaza, ghidind mai degraba scrierea tex-
tului — modelul ar trebui, de preferinta, si apari la final,
pe baza tuturor datelor culese.”

Conceptualizarea. Dificultatile date de conceptualizare
pot sd se facd simtite inca de la inceput si sd continue
pana spre finalul cercetarii. Pentru fiecare concept exista
numeroase definitii si e posibil ca niciuna sa nu se potri-
veasca cu ceea ce poate fi gasit in teren. In plus, nativii
s-ar putea sa aiba ei un concept care sa descrie intr-un
anume mod situatia. Aceste dificultati sunt un foarte bun
prilej pentru a intra in dialog cu marea teorie, mediind /
traducand conceptele nativilor si cele de specialitate, in
orizontul datelor culese. De exemplu, Stanley Barrett a
observat ca, pentru nativi, concepte precum ,imigrant”,
»Clasd”, ,rasd”, ,comunitate” au intelesuri diferite da la caz
la caz sau in diferite perioade de timp.*

Tematizarea. Dat fiind faptul ca timpul face adeseori
imposibila culegerea detaliilor despre orice, e nevoie pe
parcursul cercetarii si facem o selectie a datelor pe care
le vom culege in continuare, pornind de la anumite teme

77 Barrett, op. cit., p. 226.
8 Ibidem, p. 217.

” Ibidem, pp. 216-218.

% Ibidem, pp. 219-220.
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care ne-au atras atentia. Aceasta selectie se petrece ori-
cum, in mod spontan. Insi e mai bine si o facem in mod
constient, imbinand interesele noastre, trend-urile din in-
teriorul disciplinei si ceea ce poate fi gasit la fata locului.”

Problematizarea. Aceasta este cea mai importanta par-
te a macroanalizei. Daca temele se pot dezvolta in mod na-
tural intr-o cercetare, problematizarea necesita mai multa
imaginatie: trebuie sa gasim relatiile dintre diverse teme,
sa le transformdm ,in puzzel-uri care sa fie rezolvate™®
Intrebarile de cercetare sau ipotezele de lucru ghideazd atat
culegerea datelor, cat si scrierea sau, mai apoi, citirea tex-
tului. Ipotezele initiale pot fi modificate sau abandonate
si inlocuite cu altele pe masura ce datele culese ne arata
ca sunt alte directii de analiza, care sunt mult mai fertile.

Microanaliza

Momentul de inspiratie. Pentru Stanley Barrett, the
burst of insight (momentul de inspiratie) este cel mai im-
portant element al unei cercetari, in ceea ce priveste va-
loarea adaugata a unei lucrari. Asa-numitul ,moment de
inspiratie” se refera la acele analize facute pe loc, spontan,
in teren, prin care se dezvaluie conexiunile intime dintre
elemente aparent separate, conexiuni care ne ajuta sa in-
telegem conditiile de posibilitate din spatele unor chesti-
uni care, pana atunci, pareau de neinteles. De exemplu,
Barrett a gésit, in aceeasi comunitate, doud zicale contra-
dictorii: ,e suficient un mar putred ca sa strice intregul
cos”, respectiv ,in orice familie e o oaie neagra”. In dis-
cutiile din teren si-a dat seama cd anumite familii aveau

8 Ibidem, pp. 218-219.
8 Ibidem, p. 219.
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de unde sa piarda, altele nu; astfel a inteles ca cele doua
zicale se referd la clase sociale diferite, cu credit social
diferit. Pentru a produce astfel de momente de inspiratie
nu avem niste tehnici anume, dar nici nu e ceva ce nu
poate fi invatat. Imaginatia sociologica, perspicacitatea si
intuitia pot fi antrenate prin constientizarea importantei
lor si prin multd munci de teren.®

Generalizari empirice. Din punctul de vedere al produ-
sului final, asa-numitele , generalizéri empirice” nu difera
cu nimic de momentele de inspiratie. Diferit e doar modul
de producere: sunt generalizari care au la baza observarea
unor chestiuni care apar in mod repetat in datele culese.®

Comparatia cu studiile existente. Trecerea in revista a
studiilor similare nu trebuie tratatd in mod mecanic, ca o
corvoada facutd din convenienta, ci ca o forma de gene-
ralizare. Rezultatele cercetirii pot confirma, nuanta sau
infirma studiile similare, iar asta are o relevanta stiintifica
suficientd incét s ceari trecerea in revista a respectivelor
studii.®

Dialogul cu marea teorie. Acest dialog cu marea teorie
poate avea loc in partea introductiva, pe intreg parcur-
sul lucrarii sau in concluzii. Daca apare in introducere,
recomandarea e ca introducerea sa fie scrisa in ultimul
moment.* Totusi, asa-numita ,parte teoreticd” a unei lu-
crari nu are niciun sens daci e facuta doar pentru a enu-
mera cateva nume mari (si idei pe masurd) sau pentru a
incerca legitimarea propriului demers. Insa, la fel ca in
cazul trecerii in revista a studiilor de specialitate, adeseori

8 Ibidem, pp. 220-222.
8 Ibidem, pp. 223-224.
% Ibidem, p. 224.

8 Ibidem, pp. 224-225.
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apare prilejul generalizarii sub forma unui dialog fructuos
cu marea teorie, in masura in care rezultatele cercetarii
confirmd, nuanteazd sau desfiinteazd anumite asumptii
teoretice larg acceptate, rediscutd anumite concepte etc.
Asa cum spunea Clifford Geertz, ,locul studiului nu este
obiectul studiului™’
tema sau o problema ridicatd de (sau pentru) comunitatea

stiintifica, iar finalitatea lui e ,rafinarea dezbaterii. Ceea

, obiectul studiului este intotdeauna o

ce se imbunatiteste e precizia cu care ne ofensdm unii pe
altii”® Dincolo de aspectul glumet al afirmatiei lui Geertz,
gasim o recomandare care merita sa fie luata in calcul,
si anume, progresul in domeniul cercetarii calitative in
stiintele sociale nu e dat atat de acumularea de noi date
exotice sau de crearea unor consensuri teoretice, ci de
continua dezvoltare a perspectivelor critice.

¥ Geertz, op. cit., p. 29.
% Ibidem, p. 35.
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Analiza materialista

Analiza materialista recomanda culegerea acelor date
care pot sa faca inteligibila infrastructura materiala a fap-
telor sociale, transformarile pe care aceasta le-a suferit
de-a lungul timpului precum si modul in care aceasta
afecteaza strategiile de adaptare ale indivizilor vizati de
cercetare. Pentru a face o astfel de analizi, cercetarea
trebuie sa se concentreze asupra unor chestiuni precum
resursele avute la dispozitie, modalititile de acces la ele,
competitia pentru resurse, relatiile obiective dintre indi-
vizi, grupuri, procesele adaptative etc. Acest tip de anali-
za a fost produsd, utilizata si perfectionati (preponderent)
de catre cercetatorii care au activat in domeniile socio-
logie si antropologie, respectiv filozofie si economie. De
regula, acestia au fost etichetati ca evolutionisti, marxisti
respectiv neo-evolutionisti.

Scurt istoric

Evolutionismul, ca prima forma de manifestare a ana-
lizei materialiste, isi are radacinile in a doua parte a seco-
lul al XVIII-lea. Daca facem abstractie de derapajele ra-
siste, eurocentrism sau de prejudecitile timpului, putem
spune ca evolutionismul a fost prima incercare serioasa
de studiere a societatilor sau culturilor umane. Datorit
componentei materialiste, incd de la inceput, evolutionis-
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mul a inlaturat doua blocaje majore in investigarea re-
gularitatilor care pot sd apara in culturd si societate: (1)
credinta in forte supranaturale, despre care se considera ca
sunt dincolo de puterea de cunoastere a omului sau macar
dincolo de cunoasterea rational-stiintifica si (2)credinta in
libertatea spiritului, despre care se considera ci, neavand
reguli si regularitati, nu ofera nimic cercetarii sociale. Pu-
nand accentul pe lupta, competitie, expansiune si progres
istoric, evolutionistii au tratat fenomenele socio-culturale
ca parte a naturii.¥

In a doua jumitate a secolului al XIX-lea, se poate con-
stata o dezvoltare spectaculoasa a cercetérilor care aveau
la baza evolutionismul. Unii autori considerad ca aceasta
dezvoltare n-a fost atat declansatd cat acompaniata de
dezvoltarea evolutionismului darwinist in biologie.” To-
tusi, consider ca nu poate fi neglijat rolul pe care l-a avut
succesul la public al problematicii ,selectiei naturale” in
difuzarea produselor oricarei variante de evolutionism,
indiferent de modul ei particular de producere.”

In aceastd perioadd s-au remarcat Herbert Spencer,
Edward B. Tylor, Lewis Morgan si multi altii. Spencer a
fost cel mai cunoscut evolutionist al secolului al XIX-lea,
insa faima sa a palit destul de repede. Azi, unele dintre
afirmatiile sale celebre, precum ,supravietuirea celui mai
adaptat™
contemporanului sau Charles Darwin. Tylor a fost un au-

, sunt adeseori atribuite de cultura populara

¥ Barrett, op. cit., p. 47.

% Marvin Harris, The Rise of Anthropological Theory. A
History of Theories of Culture, Thomas Y. Cromwell
Company, 1971, pp. 142-143.

* André Pichot, La société pure. De Darwin a Hitler,
Champs-Flammarion, Paris, 2000, p. 71.

% Barrett, op. cit., p. 51.
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todidact care si-a permis sd calatoreasca destul de mult,
compensand astfel lipsa educatiei formale. A lasat in
urma sa conceptul de survivals si o definitie indrazneata
a religiei: credinta in fiinte supranaturale.” Morgan este
evolutionistul care si-a pastrat renumele cea mai indelun-
gatd perioadd, datorita seriozitatii cu care a abordat mun-
ca de teren. Contributiile sale in studierea sistemelor de
rudenie au fost duse mai departe de cétre functionalisti,
iar studiul rolului tehnologiei in schimbarile sociale a fost
dus mai departe de catre marxisti.”*

Odata cu Marx, evolutionismul a devenit mai materi-
alist, iar publicul de dreapta, care consumase cu plicere
ideologia din spatele evolutionismului, a fost completat
de un generos public de stanga. Karl Marx a fost impresi-
onat de succesul lui Darwin si de cercetarile lui Morgan,
sesizand potentialul subversiv al evolutionismului, chiar
si in varianta lui darwinista.

Intr-o maniera similari celei cu care a subminat eco-
nomia politica a liberalismului clasic, el si-a propus si
rastoarne analiza fenomenelor sociale prin concentrarea
asupra conditiilor materiale care determind existenta
umani.” In acest sens, el a adoptat conceptul de ,produc-
tie” pentru a descrie relatiile mutual dependente intre na-
turd, muncd, munca sociali si organizare sociald.” Pentru
Marx evolutia, transformarea sau revolutia unui mod de
productie e generatd de contradictia dintre fortele de pro-
ductie si relatiile de productie:

> Ibidem, pp. 48-49.

¢ Ibidem, pp. 49-50.

*  Harris, Cultural Materialism. The Struggle for a Science of
Culture, Random House, 1979, p. 30

% Eric Wolf, Europa si populatiile fard istorie, ARC, Chisindu,
2001, p. 73.
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,Pe 0 anumitd treaptd a dezvoltarii lor, fortele de
productie materiale ale societatii intrda in contra-
dictie cu relatiile de productie existente, sau, ceea
ce nu este decat expresia juridicid a acestora din
urma, cu relatiile de proprietate in cadrul carora ele
s-au dezvoltat pana atunci. Din forme ale dezvolta-
rii fortelor de productie, aceste relatii se transforma
in catuse ale lor. Atunci incepe o epoci de revolutie
sociald. O data cu schimbarea bazei economice are
loc, mai incet sau mai repede, o revolutionare a in-
tregii uriase suprastructuri...””’

Datoritd marxismului, evolutionismul a avut parte de
o a doua viatd. La inceputul secolului al XX-lea, evolu-
tionismul parea a fi sortit sa ajunga la cosul de gunoi al
metodologiei, cu bunele si, mai ales, cu relele lui. Ins3, in
perioada in care comunismul sovietic le dadea insomnii
celor care aveau un cuvant de spus in politica si cultura
americana, ideile lui Marx au intrat in lumea academica
pe usa din dos, girate de o reintoarcere la clasicii evo-
lutionismului. De exemplu, Leslie White a fost mai intai
socialist (1922) si abia mai apoi neo-evolutionist, primele
texte scrise in aceastd directie (sub pseudonim) apar in
1929, dupa o excursie in URSS.” Printre figurile marcante
care au repus in discutie conceptele si metodele materi-
aliste in a doua jumaitate a secolului al XX-lea ii putem

7 Friedrich Engels, ,Karl Marx: Contributii la critica
economiei politice”, Karl Marx & Friedrich Engels, Opere,
vol. XIII, Bucuresti: Editura Politica, 1962, p. 509.

% William J. Peace, Leslie A. White. Evolution and Revolution
in Anthropology, University of Nebraska Press, 2004, p. 12,
p- 70, p. 91.
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aminti si pe Julian Steward, Marvin Haris, John W. Ben-
nett, Marshall Sahlins sau Eric Wolf - cu toate c& unii nu
si-au asumat intregul pachet al neo-evolutionismului. In
continuare, voi prezenta metodele de analiza si concepte-
le materialismului, care inca au valoare euristicé, pornind
de la scrierile autorilor tocmai enumerati.

Metode de analiza si concepte utile

Analiza materialista presupune explicarea chestiuni-
lor complexe pornind de la elemente mai simple, fie ca
ne referim la variantele mai simple din trecut, fie ci ne
referim la elementele mai putin culturale dintr-un sistem
cultural. In acest ultim caz, care este cel mai util din punct
de vedere metodologic, se recomandi s privim cultura
ca sistem stratificat si integrat. Sistemul tehnologic (in-
strumente si tehnici, resurse si materiale utilizate pentru
supravietuire), sistemul social (relatii sociale, modele de
comportament: sisteme sociale, de rudenie, economice,
etice, politice, militare, ocupationale si profesionale etc.)
si sistemul ideologic (idei, credinte, cunoastere, exprimate
in limbaj articulat sau in alte forme simbolice) sunt vazute
ca trei sisteme ierarhizate si integrate si, in cele din urma,
subsidiare sistemului tehnologic.”

Totusi, trebuie sd precizdm faptul ci, aceste concepte,
folosite ca instrumente de analiza, precum si relatiile din-
tre ele, pornesc de la premiza tacitd ca societatea studiata
este relativ izolata." Ca urmare, conceptele care formea-

*  Leslie A. White, The Science of Culture. A Study of Man and
Civilization, Grove Press, 1949, pp. 364-366.

100 Marshall D. Sahlins et al., Evolution and Culture, The
University of Michigan Press, 1988, p. 46.
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za scheletul analizei materialiste trebuie folosite cu pre-
cautie, in limitele lor sau corelate cu alte tipuri de analiza,
asa cum au procedat (desi tacit) neo-evolutionistii precum
Leslie White'™ — sau, asa cum recomanda Marshall Sa-
hlins, corelate cu conceptul ,adaptare”, insa trebuie sa pri-
vim adaptarea in multiplele ei fatete: adaptarea la mediul
natural si adaptarea la culturile vecine.'”

Asadar, materialismul cultural recomanda concentra-
rea privirii asupra sistemului tehnologic / infrastructurii,
pornind de la constatarea / presupunerea ca inovatiile
adaptative care sporesc eficienta productiei si reproduc-
tiei pot fi adoptate, in ciuda incompatibilitatii cu unele
aspecte ale structurii sau suprastructurii, atat timp cat
macar factiunea dominantd a societatii are de benefici-
at de pe urma lor."” Contradictiile care pot aparea intre
sistemul social sau cel ideologic si noua tehnologie sunt
cel mai adesea rezolvate prin modificarea sistemelor mai
complexe. De exemplu, generalizarea aparatelor care au
diminuat munca domestica neplatitd si nevoia mare de
forta de munca din timpul ultimelor razboaie mondiale
au schimbat radical diviziunea sexuala a muncii si rapor-
turile de gen. Nu trebuie negatd contributia substantiala a
luptelor feministe si acumularile ideologice din domeniu,
insi aceasta lupti a avut cu totul alte sanse in a modifica
raporturile de putere in secolul al XX-lea decét, sa zicem,
bataliile ideologice pe aceeasi tema din timpul Revolutiei
Franceze.

1t Idem, Culture and Practical Reason, The University of Chi-
cago Press, 1975, p. 105.

12 Idem, Evolution and Culture..., p. 48.

1% Harris, Theories of Culture in Postmodern Times, Alta Mira,
1999, pp. 142-147.
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In acest sens, infrastructura trebuie privita ca princi-
pala interfata intre culturd si natura, iar primatul infras-
tructurii (care adeseori e vazut ca determinism), care ori-
enteaza analiza in cautarea conditionarilor de jos in sus
(mai intai la naturd, apoi la infrastructura si, in cele din
urmd, la structurd, neglijand suprastructura) trebuie in-
teles din perspectiva factorilor care favorizeaza succesul,
nu neaparat aparitia unor inovatii. Inovatiile izvorate din
minti singulare, care apar inaintea vremii lor, au putine
sanse sa se materializeze si sa schimbe ceva — de exemplu,
inventiile din domeniul ingineriei produse de Heron din
Alexandria sau, mai tarziu, de Leonardo da Vinci.!**

Din punctul meu de vedere, incercarea de explicare a
complexului pornind de la simplu isi are limitele ei, iar
accentul pus pe ierarhizarea intre niveluri este uneori
contraproductiva. De exemplu, gasim numeroase cazuri
in care nivelurile superioare determina nivelurile inferi-
oare. E suficient sa amintim situatiile de colonizare in care
colonistii adapteaza mediul la obisnuintele lor culturale
prin intermediul tehnologiei sau forteaza, prin alocarea
privilegiatd de resurse, o revolutie tehnologica pentru a
mentine structura de putere in conditiile in care un mod
traditional de productie risca sa produca nelinisti sociale
in momentul in care acest mod de productie epuizeazi
ecosistemul. De exemplu, criza energetica din prezent pu-
tea avea cel putin trei solutii: eliminarea consumerismu-
lui in favoarea unei culturi a frugalititii, egalizarea in jos
a consumului sau gasirea unor resurse energetice alterna-
tive care sa nu modifice nici obignuintele social-culturale,
nici relatiile de productie bazate pe inegalitate. Prin inter-
mediul statului s-a investit masiv in ultima varianti, care

¢ Tbidem, pp. 57-59.
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nu modificd semnificativ structura si suprastructura, in
paralel cu cautarea unor metode ingenioase de comodifi-
care a unor resurse precum apa, soarele, vantul etc.

De aceea, cel mai util ar fi sa pastram doar recomanda-
rea de a privi cultura ca sistem integrat, sa urmarim con-
ditionarile atat de jos in sus, cat si invers. Daca dorim, pu-
tem spune ca tehnologia trebuie chestionata atat in ceea
ce priveste rolul ei de adaptare a culturii la natura, cat si
in ceea ce priveste rolul ei de adaptare a naturii la cultura;
iar acest rationament trebuie extins la fiecare nivel.

Infrastructurad, structurd, suprastructurd®

»Nivelurile” in care poate fi impartita o cultura au doar
o functie didacticd, sunt un model care dirijeaza pasii cand
dorim s3 raspundem la intrebarea de ce se comporta, de
ce se organizeazd sau de ce gandesc acesti oameni intr-un
fel si nu in altul. Ele difera de la un autor la altul. In pre-
zentarea generala a metodei de analiza materialiste am
folosit modelul lui Leslie White, deoarece pare a fi cel mai
simplu; insa de cateva ori am simtit nevoia sa folosesc mai
degraba conceptul lui Marx (infrastructura) in loc de sis-
tem tehnologic, deoarece e mai complet. In urmaitoarele
randuri, voi prezenta foarte pe scurt taxonomia marxista
w,adusa la zi” de cidtre Marvin Harris:

Infrastructurd. In clasificarea ficutd de Marvin Harris,
infrastructura se referd la: Modul de productie (ecosiste-
me, relatii tehno-ecologice, tehnologii de subzistenta, pat-
tern-uri de munca) si Modul de reproductie (demografie,
pattern-uri de imperechere, controlul fertilititii, mortali-
tate, ingrijire, etc.). In termeni marxisti, conceptul ,mod

5 Harris, Cultural Materialism..., pp. 52-53.
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de productie” contine atat mijloacele de productie cat si

106 Tn varianta lui Marvin Harris,

relatiile de productie
aspectele centrale ale conceptului ,relatii de productie”,
precum chestiunea dreptului de proprietate, sunt consi-
derate a fi trasaturi organizatorice, ideologice etc. Ca ur-
mare, au fost alocate Structurii si Suprastructurii.””

Structurd. Acest concept se refera la: Economie domes-
ticd (structura familiald, diviziunea domestici a muncii,
roluri de gen si de varstd, disciplind, ierarhii, sanctiuni, so-
cializare, enculturatie si educatie domestica) si Economie
politica (organizare politica, factiuni, cluburi, asociatii,
corporatii, diviziunea muncii, taxare, socializare, encul-
turatie si educatie politica, clase, caste, ierarhii rurale si
urbane, disciplind, control militar sau politienesc, razboi).

Suprastructurd. Acest concept are in vedere chestiuni-
le cele mai complexe din punct de vedere cultural: arta,
muzicd, dans, literaturd, publicitate, ritualuri, sport, jo-
curi, stiinta.

Adaptare

Strategii adaptative, concept care sintetizeaza atat
comportamentul adaptativ cat si actiunea strategica, se
refera la alegerile individuale (sau familiale) vizavi de
conditionarile infrastructurii, schimbarile sau variatiile
care apar in sistem, sau vizavi de conditionarile supras-
tructurii (manipularea valorilor, simbolurilor culturale,
principiilor si normelor sociale a ciror inconsecventa
permite o marja de manevra individului). Acestea sunt
adeseori constiente, chiar daca imaginea de ansamblu

1% Wolf, op. cit., pp. 71-76.
7 Harris, Cultural Materialism..., p. 64.



59

nu e neaparat clard, si urmaresc avantajul propriu, chiar
dacd pentru mediul social sau fizic ele pot avea consecinte
dezadaptative.'®

Procese adaptative se refera la trend-uri care se re-
leva pe termen lung, rezultand din sinergia strategiilor
adaptative. Acestea sunt mai putin constiente, dar pot fi
observate atit de catre cercetitor, cat si de citre actorii
implicati — in masura in care sunt capabili sd-si constien-
tizeze scopurile, sa facd previziuni sau sa-si obiectiveze
actiunile. Observarea unui proces adaptativ presupune

monitorizarea continua.'®

Energie, evolutie

Chiar daci evolutia nu mai este vazutd in mod traditi-
onal, chestiunea progresului tehnologic poate fi analizata
din perspectiva cantitétii de energie pe care un sistem so-
cio-cultural o poate extrage din mediul natural pentru a o
folosi in satisfacerea trebuintelor.

Iar aceasta manierd de a pune problema poate privita
ca atare, fara a aluneca intr-un determinism ecologic sau
economic.’® Cu alte cuvinte, nu trebuie sa folosim nea-
parat intregul esafodaj teoretic al neo-evolutionismului,
insi chiar si conceptele mai dubioase precum ,evolutie”

1% John W. Bennett, The Ecological Transition. Cultural
Anthropology and Human Adaptation, Elsevier Inc,
Pergamon Press, 1976, pp. 265-273.

1 Ibidem, pp. 282-296.

10 Julian Haynes Steward, Basin-plateau Aboriginal
Sociopolitical Groups, Smithsonian Institution. Bureau
of American Ethnology. Bulletin 120, University of Utah
Press, 1997, p. 260.
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isi pastreaza potentialul metodologic™

in ghidarea privi-
rii cercetatorului.

Din aceasta perspectiva, vechea poveste a stadiilor cul-
turale capiti o noud infatisare. In viziunea lui White, pu-
tem sa gasim o evolutie universald, in care cele trei stadii
clasice (primitivism, barbarie, civilizatie) pot fi re-intelese
din perspectiva capacitatii de a extrage si utiliza energia:
(1) In primul stadiu, cu un mod de productie bazat pe va-
natoare, pescuit si cules, principala sursd de energie era
energia umana, complementata de utilizari limitate ale
focului, apei sau vantului. Plantele si vietuitoarele erau
singura resursa pentru reinnoirea energiei acestui mod de
productie, iar aceasti resursd nu era controlata. (2) Odata
cu controlul acestor resurse, prin agricultura si domesti-
cire a aparut al doilea mod de productie, care si-a atins
eficienta energetica in China mileniului I 1.Hr. Revolutia
Agrara care a avut loc in Antichitate a facut posibila via-
ta urbana si dezvoltarea celorlalte paliere culturale. Daci
ludm ca repere marimea oraselor, edificiilor sau struc-
turilor ingineresti, productia si acumularea de bogatie,
nu au existat progrese spectaculoase pana in secolul al
XVIII-lea. (3) Odata cu Revolutia Extractivi sau Revolutia
Industriala de la inceputul lungului secol al XIX-lea, se
poate observa un nou stadiu de dezvoltare."* Asa cum a
observat Julian Steward, povestea lui White despre stadi-
ile dezvoltarii este, pe cat de necontroversata, pe atat de

putin utild din punct de vedere metodologic."*

" Julian Haynes Steward, Theory of Culture Change: The
Methodology of Multilinear Evolution, (Reprint Edition)
University of Illinois Press, 1990, p. 11.

12 White, op. cit., pp. 371-374.

13 Steward, Theory of Culture Change..., pp. 17-18.
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E greu de imaginat o cercetare, exceptand una care
vizeaza istoria omenirii, care sa beneficieze de pe urma
viziunii evolutive a lui White. Dar asta nu inseamna ca
schema evolutiva a lui White, la fel ca cele inspirate din
Marx, isi pierd orice utilitate. De exemplu, in opinia mea,
asa-numitele stadii universale de dezvoltare sunt mai
utile in intelegerea aparitiei capitalismului decét analiza
circulatiei monetare, preferata de o buna parte dintre is-
torici. Trebuie doar sa precizdm, dacd mai este cazul, cd
anumite concepte sunt utile doar pentru cercetari la nivel
macro in timp si spatiu.

In schimb, daca ne este permis si ierarhizim, concep-
tul pereche al evolutiei, si anume cel de energie, are o
fortda metodologicd mai mare, in sensul cd utilitatea lui
poate fi vazuta si in analize la nivel micro, precum analiza
schimbarilor comportamentale generate de aparitia unor
noi tehnologii sau aparaturi — de exemplu, iluminatul,
masina de spalat sau, mai recent, dispozitivele de comu-
nicare mobile.™

Survivals (relicve)

Conceptul survivals / relicve e un produs al metodei
comparative. Incercind sa explice complexul pornind
de la simplu, sau prezentul pornind de la un trecut mai
mult sau mai putin imaginat, evolutionistii au reusit sa
produca un concept util pentru a aréta rationalitatea for-
melor aparent irationale. Acest concept se refera la orice

14 Pentru detalii si exemplificari vezi conferinta lui Thomas
Hylland Eriksen, ,Overheating: The Anthropology of
Accelerated Change - Lecture 9: Energy”, in YouTube.com,
19 nov. 2014, https://youtu.be/T93LfnWyMaQ.
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fenomen produs in anumite conditii din trecut care se
perpetueaza intr-o perioada in care conditiile respective
inceteazd s mai existe. In aceste conditii, respectivul fe-
nomen fie isi pierde total orice utilitate, fie utilitatea lui se
diminueazd (daca exista continuitate) sau se transformi
(daca nu exista)."® In prezent, utilitatea acestui concept
constd in faptul ca obliga orientarea privirii spre istoria
elementelor care pot cadea sub incidenta lui.

Pentru a exemplifica, voi face referire la o constatare
personali: Intr-o firmi situati intr-o zoni semi-rurala,
care opera in flux continuu pentru piata internationald
a produselor prelucrate din lemn, angajatii obisnuiau s
isi dea demisia in mod periodic, de parca ar fi lucrat in-
tr-o activitate sezoniera. Acest pattern de comportament
contrazicea etica si ritualurile legate de munca promovate
intensiv de mass-media si discursul mediului de afaceri
din Romaénia. Pentru a intelege de ce nativilor li se pa-
rea firesc ceea ce cultura economici de azi ne invata ci
e nefiresc, am ales si analizez atat infrastructura zonei
cat si istoria mai mult sau mai putin recenta a persoane-
lor studiate. Am aflat, astfel, ca localitatea avea un grad
ridicat de asemanare cu un sistem inchis, naveta fiind
nerentabila in contextul salariilor care puteau fi obtinu-
te, iar persoanele studiate inca obisnuiau si recurgi la
agricultura de subzistenta sau la alte practici economice
din afara sistemului economic. Asadar, angajatii si an-
gajatorii depindeau intr-o masura similara unii de altii,
astfel incat sa fie nevoiti sd-si tolereze viziunile reciproc
incompatibile asupra vietii si muncii. In ceea ce priveste
istoria de viata a persoanelor intervievate, surpriza a fost
si mai interesantd. Aici se observa mai pregnant ceva de

> Harris, The Rise of Anthropological Theory..., pp. 164-166.
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natura comportamentald, care nu pote fi catalogat decat
ca survivals, relicve din trecut. O parte dintre ei obisnuiau
sa lucreze inainte de 1989 pentru o intreprindere sezonie-
ra. Intamplitor, in urma privatizarii, spatiul intreprinderii
sezoniere a revenit firmei analizate. Asadar, o parte din
angajati au continuat sa caute de lucru in acelasi loc si in
acelasi mod. Iar asta se intampla in pofida bombardamen-
tului ideologic la care erau expusi din partea mass-mediei
sau din partea angajatorilor locali, si in pofida transfor-
marilor economice din zon3, care au incurajat comertul
si au schimbat strategiile de consum. Astfel, comporta-
mentul din trecut, care urméarea in principal obtinerea
pe termen scurt a unui surplus monetar pentru putinele
bunuri care puteau fi achizitionate din zona, s-a perpetuat
transforméndu-si partial utilitatea: ca pauza, mai lungi
sau mai scurtd, luata pentru confortul emotional, vizavi
de o munca grea, prost platita, dusa in conditii care afec-

tau sanatatea.'®

1 Mateescu & Butaru, op. cit., pp. 259-260.
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Analiza culturala

Pornind de la similaritatile si afinitatile constatate in
abordarile metodologice, am grupat sub eticheta ,analiza
culturala” o serie de concepte si metode de analiza dez-
voltate in cadrul curentelor difuzioniste, particulariste,
interpretativiste, respectiv postmoderniste. Din aceasta
perspectiva, pentru a explica tiparele de comportament,
vorbire sau gindire intalnite in teren, analiza culturala re-
comanda culegerea acelor date care pot sa scoatd in prim
plan si sa expliciteze semnificatia informatiei culturale,
modul in care aceasta circuld, precum si modul in care
aceasta construieste realitatea sociala.

Scurt istoric

Diversele forme ale analizei culturale din trecut s-au
asezat, intamplator sau nu, pe vechea disputa filosoficd
dintre ,materialisti si mentalisti”*"". Disputa a fost reluata
iar si iar, sub diferite forme, in functie de bagajul teoretic
al adversarilor sau in functie de temele cu miza teoreti-
co-politici aflate in agenda publica. In ceea ce priveste
metodologia, disputa poate fi rezumatd in urmatoarea
intrebare: unde anume sa ciutam explicatii pentru a in-

"7 Eric Wolf, Pathways of Power. Building an Anthropology of
the Modern World, University of California Press, 2001, p.
307.
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telege de ce suntem ceea ce suntem: in constitutia noas-
tra biologica, in mediul inconjurator sau, mai degraba, in
cultura?

Intr-o prima etapa, difuzionismul a fost principalul
campion al culturalismului, care sustinea primatul ideilor
si formelor culturale in definirea traséturilor individuale
si sociale. De partea cealaltd a baricadei, evolutionismul
a fost un foarte fertil partener de disputa, fie din cauza
chestiunii originii si dezvoltdrii omului, fie din cauza
rasismului si eurocentrismului sau initial, fie din cauza
marxismului care a preluat numeroase elemente evolutio-
niste. Fiecare dintre aceste chestiuni au devenit, constient
sau nu, elemente de pozitionare ideologica in campul sti-
intelor. Tar daca, in Marea Britanie, difuzionismul a intrat
intr-un oarecare dialog cu evolutionismul datorita holis-
mului si istorismului pe care le impartiseau, in Germania
sau in Austria, difuzionismul s-a prezentat mai degraba ca
reactie fatd de evolutionism, uneori descrisd ca ,revoltd
difuzionistd™* in mod ,explicit anti-evolutionista™®.

Totusi, neintelegerile ideologice precum si luptele de
pozitionare din campul stiintelor sociale au fost foarte
fertile pentru dezvoltarea metodologiei. Dintr-o astfel de
opozitie ideologica a luat nastere, la inceputul secolului al
XX-lea, metodologia istorico-etnologica difuzionista pro-
dusi de Scoala Vieneza (Kulturkreislehre), care a insemnat
cea mai semnificativa contributie germana in dezvoltarea

15 Glenn H. Penny, ,Bastian’s Museum: On the Limits of
Empiricism and the Transformation of German Ethnology”,
in H. Glenn Penny & Matti Bunzl (eds.), Worldly
Provincialism. German Anthropology in the Age of Empire,
The University of Michigan Press, 2003, p. 110.

1 Ibidem, p. 112.
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antropologiei.” Ideile nu au fost neaparat noi, insa, se
poate constata un salt calitativ major in momentul in care
Fritz Graebner a preluat de la Leo Frobenius conceptul
sarii culturale” (Kulturkreise) pentru a explica afinitatile
culturale dintre diferite regiuni si modul in care s-au di-
fuzat ideile, inovatiile etc., pornind de la niste centre spre
periferia asa-numitelor arii culturale.’

Rezultatele Scolii Vieneze s-au difuzat in SUA, unde
au mai cunoscut un salt metodologic, prin intermediul
lui Franz Boas. Contributiile lui in acest domeniu au fost
etichetate ca ,particularism istoric” sau ca ,relativism cul-
tural”.

Pentru a intelege cum a aparut si cum s-a dezvoltat
relativismul cultural in SUA si, mai apoi, pretutindeni,
meritd sa urmarim cateva din caracteristicile acestui per-
sonaj. (1) Fiind originar din Germania (si educat acolo),
Franz Boas si-a insusit ideile difuzionismului in forma in-
termediatd de Adolf Bastian, respectiv Friedrich Ratzel.***
(2) Fiind evreu in perioada de glorie a antisemitismului
si a rasismului, Boas si-a dedicat mai multa energie de-
cét colegii séi pentru a critica si, in cele din urma, pentru
a evacua din domeniul stiintei prejudecatile rasismului,
ale eugenismului sau ale altor ideologii care ierarhizea-

20 Suzanne Marchand, ,Priests among the Pygmies: Wilhelm
Schmidt and the Counter-Reformation in Austrian
Ethnology”, in Penny & Bunzl, op. cit., p. 308.

21 Walter Dostal & Andre Gingrich, ,German and Austrian

anthropology”, in Alan Barnard & Jonathan Spencer,

Encyclopedia of Social and Cultural Anthropology,

Routledge, 2010, pp. 334-336, pp. 733-734.

Gabriel Troc, Postmodernismul in antropologia culturald,

Iasi: Editura Polirom, 2006, p. 248.
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za indivizi sau populatii.'® Acesta e unul din traseele re-
lativismului sau cultural. (3) Fiind geograf, Franz Boas a
avut o privire mult mai nuantata asupra evolutionismu-
lui, transforménd ceea ce era pana atunci o respingere,
motivatad mai degraba ideologic, intr-o critica bazata pe
datele culese in teren. In acest sens, el a considerat le-
gitime preocuparile evolutionistilor vizavi de influentele
mediului, tehnologiei sau relatiilor economice. Chiar si
conceptul ,progres” si-a pastrat valoarea euristicd pentru
Boas, insa doar in méisura in care e strict circumscris da-
telor din teren si vizeaza punctual chestiuni particulare,
precum progresul in domeniul inovatiilor si cunoasterii
si, pana la un punct, progresul in chestiuni mai complexe,
precum relatiile sociale.” In cele din urma, Boas favori-
zeazd determinismul cultural in dauna celui material, pe
de o parte, din cauza frecventei suparatoare a conceptului
survivals, chemat sa explice situatiile irationale din per-
spectiva adaptirii; pe de alta parte, singurul mod in care
putea produce o imagine clara despre o cultura este daca
producea o imagine a ideilor ei predominante si tinand
cont de faptul ca respectivele idei pot fi internalizate dife-
rit de fiecare individ.™®

Dincolo de toate conditionarile personale, care merita
a fi mentionate, dar a caror greutate poate fi dificil de ma-
surat, putem spune ca saltul metodologic produs de Franz
Boas se datoreaza atitudinii sale pozitiviste si critice.

12 Franz Boas, Anthropology and Modern Life, New York:
Norton & Company, 1962, pp. 18-122.

24 Franz Boas, ,Methods of Research”, in Franz Boas (ed.),
General Anthropology, Heath and Company, 1938, pp. 677-
678.

1% Ibidem, pp. 672-685.
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Acesta e principalul traseu al relativismului sau cultu-
ral, deoarece, pentru el, chiar si cea mai timida forma de
generalizare trebuie sa fie sustinutd de datele din teren.
Afirmatia e valabila atdt pentru generalizarile materi-
aliste, cat si pentru cele culturaliste. Astfel, nici difuzi-
onismul n-a ramas fard o examinare critica. Potrivit lui
Boas, adeseori directia difuziunii nu poate fi determinata,
ci doar legaturile istorice, iar ariile culturale n-au niciun
sens decat in masura in care se referd punctual la date-
le obtinute intr-o privintd particulara — ariile culturale
diverse nu se suprapun intocmai culturilor.” Asa cum
generalizarile materialiste pot simplifica in mod exagerat
imaginea transmisa de cercetator, tot asa si cele cultura-
liste pot duce la simplificari si neintelegeri. De exemplu,
sfatalismul turcului, gindirea logica a francezului, sen-
timentalismul germanului sunt abstractii aproximative
derivate din impresii generale™?.

Metodologia lui Boas duce particularismul cultural
pana la ultimele sale limite, la personalitatea individului,
considerand ca datele accesibile cercetatorului nu pot sa
reflecte imaginea unei personalitati in integralitatea sa.
Din aceasta perspectiv, saltul de la personalitatea indivi-
duala la cea a unei culturi (oglindita in cea individuald) e
cu atat mai problematic, cu cat datele din teren relevi atat
de multe diferentieri intre indivizi:

-NUu e usor si determini valoarea unei asemenea
imagini. E cea a unei personalitati ‘tipice’? In ce
masurd aceasta e o imagine schematica? Poate cer-

12 Tbidem, pp. 670-671.
27 Ibidem, p. 667.
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cetatorul sa produca o astfel de imagine fara a o

colora cu atitudinile lui subiective?”'®

Franz Boas a lasat in urma lui un curent teoretic, insai,
asa cum remarca Eric Wolf, ideile lui au supravietuit
pentru ca a vazut in integrarea culturald mai degrabd o
problemd decit o asumptie.'”” Prin studentii lui, Boas a
produs o adevirata scoalda de gandire. Iar studentii lui,
precum Ruth Benedict, Melville J. Herskovits, Alfred Kro-
eber, Robert Lowie, Margaret Mead, Paul Radin, Edward
Sapir etc., au produs o schimbare de paradigma in stiinte-
le sociale datorita faptului ca majoritatea au ocupat pozi-
tii cheie in toate marile universitati si centre de cercetare
americane.”

Dupa o perioadi in care relativismul culturalist al lui
Boas a fost internalizat, dar scos din prim-plan si subor-
donat altor idei-fortd, acesta a revenit la finalul secolu-
lui al XX-lea intr-o forma considerata de unii ca ,hiper
radicald™'. Revenirea se datoreaza influentei lui Clifford
Geertz, feminismului si aparitiei trend-ului postmodern
care a cuprins majoritatea marilor universitati america-
ne. Acest trend a fost generat de munca unui grup relativ
compact din perspectiva afinitatilor si relativ dispersat
din perspectiva universitatilor si a domeniilor in care ac-
tivau (antropologie, istorie, filosofie): Talal Asad, James
Clifford, Vincent Crapanzano, Michael Fischer, George
Marcus, Paul Rabinow, Robert Thornton, Stephen Tyler

-

% Ibidem, p. 681.

» Wolf, Pathways of Power..., p. 312.

% Freeman, op. cit., p. 50.

1 James Clifford, On the Edges of Anthropology. Interviews,
Prickly Paradigm Press, 2003, p. 14.

-

-

-
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etc. Indemnurile lui Boas la precautie in privinta tendin-
tei de a crea imagini complete si coerent integrate aco-
lo unde datele nu o permit, sau cele asupra riscului de a
colora imaginea de ansamblu cu prejudecitile cercetato-
rului, au revenit sub forma deconstructiei discursului sti-
intific. Insa, forma in care au revenit a fost una mult mai
puternica; de la sfaturi si atentionari, pana la a arata cum
aproape toata lumea greseste e un pas destul de mare.

Folosindu-se de tehnicile analizei literare, cercetatorii
postmoderni au deconstruit incercarile de a crea imagi-
nea unor intreguri coerente.

Cum se creeazd un portret integrat? Foarte simplu,
foarte plauzibil si destul de invizibil pentru cititor. De
exemplu, la nivel micro, in loc sa scrii de fiecare datd ,x a
spus / vazut / crezut / facut y”, inlocuiesti, din conveni-
enta, pentru a-l ajuta pe cititor, pe toti x cu un nume ge-
neric: nativii — sau, ca sa revin la exemplul lui Boas, citat
anterior: turcii, francezii, germanii. Intr-un mod oarecum
asemanator, la nivel macro, poti transforma experienta ta
particulara, partiald si, de ce nu, dezorientata si confuza
intr-o povestire coerenti si clara, ca si nu il chinui pe
cititor. Aceasta se realizeaza, de regula, prin impartirea
pe teme, probleme, parti, capitole armonios integrate. In
acest fel, textul va produce un portret integrat si complet,
care, asa cum remarca Robert Thornton, vorbeste mai
degraba despre intregul complet al cartii decat despre
presupusa unitate a partilor sale. Iar apoi, pentru a trans-
forma fictiunea in stiintd, folosesti fragmente de interviu
sau statistici pe post de probe sau, mai elegant, formulari
si descrieri care sa sublinieze cititorului faptul c& ai fost
acolo — de exemplu, folosesti persoana intai sau a doua
(daca vrei sa-1 cooptezi mai adanc in iluzie) sau iti descrii
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trairile, suferintele sau alte chestiuni subiective care au
doar rolul de a obiectiva in mintea cititorului prezenta ta
acolo."

Deocamdata, vedem mai degraba continuarea, detalie-
rea si, eventual, aprofundarea relativismului deja existent,
decat ceva hiper radical, asa cum au descris-o oponentii.
De asemenea, este dificil de sustinut ca avem de a face cu
ceva care sd provoace o criza in stiintele sociale, asa cum
a remarcat Paul Rabinow."**

Totusi, daca luam in calcul consecintele acestui demers
dus pana la capat, vedem ca e ceva mai mult decat o batalie
de porzitionare in cadmpul academic prin parazitarea
criticaA a cercetdrilor altora. Daca Boas, de exemplu,
incerca sa corecteze sau sd previna erorile, postmodernii
vad respectivele erori ca fiind constitutive activititii de
cercetare. Din moment ce consideram ca acel ceva numit
yculturd”, ,societate” etc. nu exista decit in misura in care
e produsa de cercetitori, iar munca de cercetare produce
Jfctiuni adevirate”, dispare atit obiectul cercetarii cét
si cercetarea in sine vazuta ca activitate stiintifica.

Rezolvarea acestei mici crize a reprezentarii in stiinte-
le sociale a constat in doi pasi. Unul mic si unul mare. Pri-
ma abordare, in maniera boasiana, a constat in corectarea
erorilor. De exemplu, metoda polivocald si textul neingrijit
pot fi vazute ca o incercare, inca pozitivistd, de indeparta-

2 Troc, op. cit., pp. 320-333.

% Paul Rabinow, ,Representations Are Social Facts:
Modernity and Post-Modernity in Anthropology”, in James
Clifford & George E. Marcus (eds.), Writing Culture. The
Poetics and Politics of Ethnography, University of California
Press, 1992, pp. 242-243.

134 Clifford, ,Introduction: Partial Truths”, in Clifford &
Marcus (eds.), op. cit., p. 6.
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re a produselor muncii de cercetare de posibilele elemen-
te fictionale. La fel si distinctia, considerata utila, dintre
sculturd” si ,cultural”®, care aduce cu sine orientarea
cercetarii dinspre chestiuni identitare spre analiza unor
chestiuni culturale locale, particulare. A doua abordare,
mai radicald, sau cel putin mai consecventi cu etichetarea
negativa a pozitivismului, consta in abandonarea preten-
tiei cd ceea ce se face in stiintele sociale e stiintd in ace-
easi masurd ca in ,stiintele tari”, bazate pe experiment,
replicare si verificare. O cercetare calitativd nu poate fi
replicata si verificata daca e adevarata sau falsa, deoarece,
dincolo de faptul ci realitatea sociald e mereu in schim-
bare, perspectiva cercetitorului este inevitabil partiala si
subiectiva.

Aici postmodernii se despart de restul cercetitori-
lor, fie ca ne referim la predecesori, fie ca ne referim la
contemporani de la care au imprumutat destul de mul-
te inovatii metodologice, precum interpretativistii sau
post-structuralistii.

Chiar si principalul lor mentor, Clifford Geertz, in mo-
mentul in care s-a lovit de probleme similare, a ales si nu
mearga pe acest drum. Pentru Geertz, descoperirea carac-

terului fictional al operelor stiintifice™*

nu era neaparat
un motiv de ingrijorare. Constatarea respectivi nu era
decat un argument in plus pentru abandonarea formelor
concurente de analiza in favoarea unei analize culturale
bazata pe interpretare si o inlocuire a verificarii pozitivis-

te a rezultatelor cercetarii cu o evaluare a lor: a discerne

% Paul Rabinow, George E. Marcus, James D. Faubion
& Tobias Rees, Designs for an Anthropology of the
Contemporary, Duke University Press, 2008, p. 106.

B Geertz, op. cit., pp. 23-24.
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intre o relatare buna si una mai proasti.” Scoaterea la
iveala a dificultatilor trebuie s vizeze rafinarea demersu-
lui clasicilor disciplinei, nu si il abandoneze:

,N-am fost niciodata impresionat de argumentul
cd, data fiind imposibilitatea obiectivitatii depline
in aceste chestiuni (asa cum este, desigur, cazul),
e mai bine sa-ti dai frau liber sentimentelor. Dupa
cum remarca Robert Solow, este ca si cum ai spune
cd, data fiind imposibilitatea unui mediu perfect
aseptic, ai putea foarte bine sa faci o operatie medi-
cala intr-un canal”***

Metode de analiza si concepte utile

Am acordat un spatiu mai larg istoricului acestui tip
de analiza, deoarece istoria lui e o istorie a dezvoltarii
unei perspective critice care viza epistemologia stiintelor
sociale, care are o valoare metodologicd in sine. Mai mult,
George Marcus si Michael Fisher au vazut critica culturala
ca o metodi in sine in cadrul analizei culturale, formali-
zdnd-o in doua tehnici: critica epistemologicd, respectiv
Juxtapunerea inter-culturald.™

Critica epistemologica se poate realiza prin de-famili-
arizarea cititorului, de-familiarizare facuta prin aducerea
periferiei in centru, adica prin clasica oferire a unor alter-
native culturale care si puna sub semnul intrebérii modu-

17 Ibidem, p. 24.

% Ibidem, p. 36.

1% George E. Marcus & Michael M. J. Fischer, Anthropology as
Cultural Critique. An Experimental Moment in the Human
Sciences, The University of Chicago Press, 1999, p. 137.
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rile normale de a vedea / gandi / face lucrurile. Aceasta
tehnica poate dezvalui caracterul de construct cultural al
realitatii.*

Acest tip de critica e destul de vechi, desi adeseori
se opera cu un set de prejudecati pentru a combate alte
prejudecati. De exemplu, Antichitatea, ca sistem cultural
alternativ, asemenea altor sisteme culturale alternative
(descoperite sau inventate), care erau disponibile in tim-
pul Renasterii, a jucat un rol important in creionarea no-
ilor orizonturi ale mintii sau punerea in discutie a ordinii
politico-sociale, a stiintei si religiei timpului."*! Exemple
similare pot fi gsite si in epoca luminilor, unde ironia si
satira vremii puneau sub semnul intrebarii toate conven-
tiile si prejudecatile sociale folosind alternative culturale
plauzibile, mai mult sau mai putin inventate. Cea mai
recenta si mai faimoasa astfel de satira, cu rol de critica
culturala, e lucrarea lui Horace Miner, Nacirema, in care,
asa cum e construit si titlul, autorul prezinta o imagine
defamiliarizanta, in oglinda, a societatii americane (,na-
cirema” e cuvantul ,american” privit inversat in oglinda),
prin folosirea unui limbaj neutru, lipsit de identificatori
culturali.

Cercetarea calitativa ofera numeroase instrumente cu
care se poate lucra in aceasta directie. De exemplu, se pot
parodia etnografiile ,primitivilor” in studiul unor chesti-
uni autohtone occidentale, precum distributia ideologiei,
rolurile prescrise de meseriile si profesiunile contem-

140 Tbidem, pp. 137-138.

141 Waldemar Voisé & James H. Labadie, ,,The Renaissance and
the Sources of the Modern Social Sciences”, Diogenes 6,
1958, p. 44.

12 Marcus & Fischer, op. cit., p. 140.
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porane, ritualurile politice sau de altd natura, tabuurile
alimentare sau de altd naturd, modele de comportament
si rutine cotidiene etc. Aceastd tehnicid poate permite
analizei culturale sa transgreseze granitele traditionale
ale disciplinelor stiintelor sociale si sd se ocupe cu suc-
ces de chestiuni ale vietii sociale dominate in general de
analiza materialistd (economie, politicd etc.)."® Cea mai
frecventa forma de critica epistemologica e descrisa une-
ori ca deconstructie culturald sau istoricd — sau se folosesc
variante, mai mult sau mai putin inspirate, ale termenului
constructionism pentru a se evita confuzia cu deconstruc-
tia practicatd de Jacques Derrida. Aceasta forma de anali-
za recomanda colectarea acelor date care scot in evidenta
caracterul contingent al chestiunilor considerate univer-
sale sau anistorice, modul in care s-a ,lucrat” (constient
sau inconstient) la constructia chestiunilor identitare care
conteaza in viata sociali de azi, chestiuni care, multa vre-
me, au fost luate de-a gata, considerate firesti sau chiar
naturale.

Juxtapunerea interculturala se poate realiza prin de-
familiarizarea cititorului prin intermediul unei duble et-
nografii: o cercetare etnografica facuta ,acasa” si una si-
milard facuta peste hotare. Aceasta tehnica e mai explicit
empiricd si mai putin subtila decat critica epistemologica.
Aceasta tehnica a fost initiata de cercetarile lui Margaret
Mead, care au devenit exemple clasice pentru scoaterea
in evidenta a relativismului cultural.'* De exemplu, lucra-
rea Coming of Age in Samoa a ramas un reper in pofida
problemelor metodologice majore. Au fost realizate in

143 Ibidem, pp. 141-142.
144 Ibidem, p. 138.
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mod deficitar atat etnografierea celor din Samoa'”, cat si
descrierea echivalentului american. Aceasta din urma a
fost scrisi la final, la cererea editorului. Ea nu poate fi
denumita etnografie, deoarece are la baza doar propria
experienta, dublata de literatura de specialitate." Pentru
a fi serioasd, o astfel de intreprindere trebuie sa aibd la
baza doua etnografii la care s-a muncit la fel de intensiv
si sistematic, iar critica trebuie sa aiba in vizor ambele
terenuri, nu doar pe cel de ,acasa”.'¥

Din punctul meu de vedere, aceastd tehnica poate fi
transformata, fard a trada spiritul ei, folosind o singura
etnografie in loc de doui. Insa pentru a putea face acest
lucru trebuie si focusam cercetarea asupra unor situatii
care sunt intamplator interculturale. Din fericire astfel de
situatii pot fi gésite azi in abundenta, deoarece migratia
economica si investitiile straine directe datorate fenome-
nului de globalizare creeaza terenuri interculturale care
pot fi foarte accesibile. In plus, in varianta aceasta, tehni-
ca juxtapunerii interculturale va fi nu doar mai facil3, ci si
mai fertild: traducerea culturald, folosirea instrumentali a
formelor culturale, negocierea si transformarea rolurilor,
jocul cu prejudecati si stereotipuri, transformarea astep-
tarilor, ideilor sau valorilor, depésirea contradictiilor etc.
nu vor fi mediate doar de cétre cercetatorul atotstiutor
prin juxtapunere, ci si de catre ,nativi”, intr-o juxtapu-
nere dinamica si intamplatoare generata de experienta
cotidiana.

145 Vezi critica lui Derek Freeman prezentata in capitolul
referitor la interviul nestructurat.

16 Marcus & Fischer, op. cit., p. 160.

4“7 Tbidem, pp. 162-164.
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Metoda polivocald, textul neingrijit

Asa cum am aratat in prezentarea istoricului analizei
culturale, aceasta metoda nu serveste atit analizei, cat
scrierii textului. Prin aceastd metoda se incearci evitarea
credrii impresiei false, daca e cazul, ci realitatea descri-
sa este clard, coerenta, integrata si armonioasa. Tehnic
vorbind, aceastd metoda presupune prezentarea tuturor
svocilor” inregistrate de cercetator, indiferent daci sunt
incongruente si fac mai dificild scoaterea in evidenta a
unui pattern, prezentarea intr-o forma cat mai ne-editata
a partilor din interviuri, evitarea comentarii interviurilor,
ponderarea vocii autorului cu vocile celor studiati intr-o
forma dialogica, organizarea textului intr-o forma care
sa evite falsul izomorfism dintre unitétile textuale si cele
sociale, pastrarea in text a tot ceea ce dezorienteaza in

intalnirea etnografica etc.'®

Metoda interpretativa

Aceasta metoda a fost si este folosita pretutindeni in
cercetarea calitativi, intr-un mod mai mult sau mai putin
intuitiv, prin plasarea datelor culese in contextul cultu-
ral-istoric. Totusi, metoda a fost formalizata ca atare abia
in deceniul al saptelea al secolului trecut de catre Clifford
Geertz, care, dincolo de faptul ca a descris ceea ce faceau
in mod implicit majoritatea cercetatorilor, a propus o ma-
niera in care metoda putea fi folositd in mod explicit si
consecvent. Mergand pe urmele lui Max Weber si ale lui
Gilbert Ryle, Geertz concepe analiza culturald ca metoda
centrala a unei stiinte ,slabe”, interpretative, aflata in cau-

8 Troc, op. cit., pp. 332-337.
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tarea sensului, in opozitie cu metodologia stiintelor ,tari”,

experimentale, aflate in cautarea unor legi.’

Potrivit lui Geertz, ,analiza culturald este (sau ar
trebui sd fie) deducerea semnificatiilor, evaluarea
acestor deductii si desprinderea unor concluzii ex-
plicative din cele mai bune deductii”*

Cautarea sensului, deducerea semnificatiilor, presupu-
ne conceperea culturii ca un sistem de simboluri care se
articuleaza in comportamentele, actiunile si chestiunile
cele mai banale. Simbolurile nu trebuie vazute, in mod
pretentios, ca elemente care trebuie descifrate (in manie-
ra clasic structuralista), ci ca simple vehicule ale sensului
(intr-o maniera similara celei propuse de Bourdieu). Re-
zultatul acestui demers trebuie sa fie o ,descriere densa”,
care sa redea banalitatea locali, normalitatea chestiunilor
care ne apar ca exotice, irationale sau de neinteles.”!

Descrierea densd presupune tratarea unor fapte, ati-
tudini etc. ca elemente simbolice, al céror inteles depinde
de plasarea lor in contextul altor elemente simbolice. De
exemplu, in faimoasa descriere a luptelor de cocosi din
Bali, Geertz porneste de la simbolistica imediata a cocosu-
lui, regasibila in vocabularul glumelor locale, in care este
prezent dublul sens (cocos, respectiv organ sexual mas-
culin). In pasul urmétor analizeazd metafora ,cocos” care
desemneaza o serie de atribute masculine in traditia mai
veche sau mai noua regasibila in zona. O prima deductie
este ci cei care se luptd sunt barbatii, iar cocosii sunt doar

¥ Geertz, op. cit., p. 14.
0 Tbidem, p. 28.
1 Ibidem, pp. 15-28.
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niste prelungiri ale stapanilor lor. In pasul urmator, anali-
zeazi relatia om-animal, constatdnd o distinctie, asociata
cu o repulsie, mult mai puternici decat in alte culturi. In
cele din urma, analizeaz3 atitudinile foarte rezervate fata
de conflict, sistemul social foarte ierarhizat, aliantele de
clan si modul in care aceste elemente culturale se articu-
leaza in ritualurile si desfasurarea luptelor de cocosi: de
la alegerea oponentului, dimensiunea pariurilor in functie
de relatiile dintre adversari, asocierile dintre cei care pari-
aza pana la simptomele modurilor in care este ,trdita” in
public lupta cocosilor. De aici rezulta o deductie mai pro-
funda, care o inghite pe prima: e o lupta intre barbati, in
care adversititile reale sunt camuflate si inchise (oarecum
reduse) intr-un joc, un joc care le arata balinezilor ce este,

ce ar putea fi (dar nu este) societatea lor."*

Difuziune

In mod obisnuit, conceptul de difuziune culturald si
tipul de analiza care se fundamenteaza pe un asemenea
concept au in vedere ,transferul unor trasaturi culturale
de la o societate la alta, prin intermediul migratiei, comer-
tului, razboiului etc”® Consider ca acest tip de analiza
poate fi imbogatitd daca ludm in considerare toate moda-
litatile, de la cele traditionale pana la cele moderne, prin
care se formeaza si circula informatia culturald, mai ales
ideile predominante si ideologia.

Din aceastd perspectivi, in momentul in care descope-
rim un pattern de vorbire, de gandire, de comportament

2 Ibidem, pp. 367-397.
133 Robert H. Winthrop, Dictionary of Concepts in Cultural
Anthropology, Greenwood Press, 1991, pp. 82-83.
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etc. primul pas ar trebui sa fie cautarea ideilor care gene-
reaza, incurajeaza sau legitimeaza acel ceva.

Al doilea pas ar trebui sa fie cautarea canalelor de
difuziune. Prin canale de difuziune putem intelege ori-
ce vehicul al informatiei culturale. Putem lua in calcul
chestiunile care erau in mod traditional avute in vedere
in cercetarea de teren: familia, formatiunile de grup prin
intermediul carora indivizii se integreaza in comunitate si
invata ce e ,lumea” si cum se foloseste, ,vocea satului” si
prelungirile ei in toate formele de circulatie orala favori-
zata de migratie, comert, razboi etc. Putem lua institutiile
religioase, care, asa cum a remarcat Cristopher Hill, in
Europa au constituit principalul canal de distributie a ide-
ologiei pana in secolul al XVII-lea: ,predica nu era doar
principala sursa de informatii despre evenimentele si pro-
blemele curente, ci si un fel de ghid al comportamentului

economic”

. Putem lua in calcul institutiile formale si
informale care se ocupd in mod explicit de educatie, cu
toate sfaturile, retetele, recomandarile si modelele pe care
le promoveaza prin exemple. Putem lua cartile, revistele
si ziarele sau putem lua mijloacele actuale de comunicare
in masa, de la retelele oficiale sau comerciale de distribu-
tie a informatiei pani la retelele de socializare. Insa, nu
e suficient sa descoperim ideile, sursa lor si simptomele,
in maniera lui Michel Foucault. Aceasta e doar un fel de
~destelenire”, de deschidere a unor piste de cercetare pen-
tru altii. Daca urmarim aria de acoperire si impactul prin
tiraj, audienta, trafic etc. s-ar putea sa avem niste surprize
foarte placute. De exemplu, nu este suficient sa consta-
tdm, asa cum facea istoria traditionald, ca exista o lega-

¢ Christopher Hill, The English Revolution, Lawrence & Wis-
hart, 1955, p. 10.
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turd intre ideile iluministe si decretele sau discursurile
politice din timpul Revolutiei Franceze. Robert Darnton,
cercetind modul in care s-au propagat ideile iluministe, a
descoperit ca Enciclopedia, desi a avut o contributie im-
portanta, nu poate fi comparata ca impact cu succesul la
public al asa-numitelor livres philosophiques care imbinau
satira politico-religioasa iluminista cu pornografia.™

Al treilea pas, urmandu-1 pe Eric Wolf, ar trebui sa fie
verificarea redundantei informatiei culturale, a modului
in care o idee revine iar si iar sub diferite forme, punand
in umbra alternativele concurente, deoarece producerea
ideologiei presupune aproprierea, alienarea sau chiar fur-
tul limbajului, prin bombardamentul constant si variat al
aceleiasi idei prin multiple canale si sub diferite forme'*:

sDezvoltarea unui model hegemonic global sau
a unui ‘proiect de trait’ nu reprezinti atat victo-
ria unei logici cognitive colective cat dezvoltarea
redundantei — repetitia continud [...] a acelorasi
propozitii de baza in privinta naturii realitatii con-

struite.”s’

In felul acesta putem intelege modul in care se formea-
za ceea ce Franz Boas numea idei predominante, sau mo-
dul in care actioneaza ideologia, bataliile nevazute care se

dau pentru mintile si sufletele oamenilor obisnuiti.”*

13 Robert Darnton, The Forbidden Best-Sellers of Pre-Revolu-
tionary France, W. W. Norton & Company, 1996, pp. 169-
196.

¢ Wolf, Pathways of Power..., p. 314.

27 Idem, Europa si populatiile..., p. 382.

% Benedict Anderson, Imagined Communities. Reflections on
the Origin and Spread of Nationalism, Verso, 1991, p. 40
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Analiza functionala

Analiza functionald recomanda urmérirea sistemati-
ca a relatiilor dintre institutiile formale si informale. Un
interes deosebit il are plasarea indivizilor in pozitii / ro-
luri sociale, mecanismele redresive, sanctiunile formale,
informale, spontane sau organizate si gasirea functiei
faptelor sociale relevante in mentinerea ordinii intregului
din care fac parte.

In prezentarea care urmeazi, accentul va cidea pe
nuantdrile si rafinarile care i-au fost aduse analizei func-
tionale, necesare pentru a putea fi folosita in studierea
contextelor si situatiilor mai complexe. Se recomanda
urmarirea contradictiilor si logicilor multiple care ofera
alternative subversive subiectilor studiati, a modului in
care acestia manipuleaza elementele simbolice disponibi-
le, a modului in care isi negociazad pozitia atribuita sau
a conflictelor care scot in evidenta fisurile din sistem si
posibilitatile de transformare. Acest tip de analiza este,
dintre toate metodele prezentate aici, cea mai indepartata
de ,culturd” si cea mai apropiata de ,societate” sau ,gru-
puri” si, in variantele mai recente, de ,individ”.

Scurt istoric

Adeptii acestui mod de analiza au reusit de la bun in-
ceput sa scape din dihotomia culturd-natura gratie unui
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concept care restrange aria de cercetare a stiintelor socia-
le: ,societate” sau, mai exact, ,fapte sociale”."** Initiatorul
acestui demers pozitivist a fost Emile Durkheim. Pentru
Durkheim, obiectul de cercetare al sociologiei trebuie sa
fie ,faptul social”, iar ,faptele sociale trebuie studiate ca
lucruri, ca realitdti externe individului”’. Ce sunt fapte-
le sociale? Nu conteazd ce sunt si in cate moduri pot fi
definite, important e ca, pentru Durkheim si pentru con-
tinuatorii sai, prin modul in care a delimitat campul si
obiectul cercetarii, faptele sociale trebuie sa fie chestiuni
usor identificabile, care sd poatd fi observate, care trebuie sd
aibd un caracter supraindividual si coercitiv'®::

s[faptele sociale] constau in moduri de a face sau
de a gandi, putand fi recunoscute prin aceea ca sunt
susceptibile de a exercita asupra constiintei parti-

culare o influenta coercitiva '

Definitia si procesul de definire in sine sunt impor-
tante deoarece ne dezvaluie originalitatea acestui tip de
analizd. Mai precis, Durkheim si, mai apoi, functionalistii
britanici s-au concentrat asupra chestiunilor sociale re-
lativ simple, denumite ,fapte sociale”, si asupra relatiilor
care se stabilesc intre ele, 1asand in plan secund influentele
mai greu de studiat cu instrumentele cercetarii sociale,

1 Michael Halewood, Rethinking the Social through
Durkheim, Marx, Weber and Whitehead, Anthem Press,
2014, p. 38.

Emile Durkheim, Suicide. A Study in Sociology, Routledge,
2005, p. XxxVi.

Idem, Regulile metodei sociologice, lasi: Editua Polirom,
2002, pp. 26-29.

1z Tbidem, p. 127.
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precum influenta mediului sau influenta culturii. Ca ur-
mare, efortul explicativ a cazut pe seama relatiilor dintre
faptele sociale. Din aceastd perspectivd, comunitatea a
fost imaginata ca un organism biologic, iar faptele sociale
ca functii ale organismului, asa cum, de exemplu, respi-
ratia indeplineste functia de a introduce gazele necesare
sustinerii vietii organismului.'®®

Noua metoda, promovata in Franta de Durkheim, Mar-

164
a

cel Mauss si de colectivul revistei Année sociologique,
avut un impact deosebit in mediul academic din Marea
Britanie prin intermediul cercetarilor si polemicilor sus-
tinute de Bronistaw Malinowski si A. R. Radcliffe-Brown.
Aici, potrivit lui Adam Kuper, a avut loc o adevirata ,re-
volutie functionalista”, care isi propunea sa abandoneze
vechea dihotomie mediu-natura — odata cu vechile me-
tode de analizd considerate a fi prea speculative pentru
a fi considerate stiintifice.’® Totusi, dupa ,curatarea” ve-
chilor metode de speculatiile privind trecutul, sau de tot
ceea ce Radcliffe-Brown numea ,istorie conjecturald”, au
fost preluate si rafinate o serie de concepte evolutioniste:
adaptare, sistem, organizare, institutie, structur, functie,

proces etc.'

1 Idem, The Division of Labour in Society, Palgrave
Macmillan, 1984, p. 11.

Randall Collins, , The Durkheimian movement in France
and in world sociology”, in Jeffrey C. Alexander & Philip
Smith (eds.), The Cambridge Companion to Durkheim,
Cambridge University Press, 2005, p. 101.

1 Adam Kuper, Anthropology and Anthropologists. The
modern British School, Routledge, 1983, pp. 1-4.

A. R. Radcliffe-Brown, Structura si functie in societatea
primitiva, lasi: Polirom, 2000, pp. 11-21.
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Aceste imprumuturi, dublate de refuzul luarii in con-
siderare a istoriei, au intarit holismul functionalismului,
deja prezent la Durkheim. Societatile descrise cu aceasti
metodologie creeaza adeseori impresia cd sunt intreguri
coerente, inghetate in timp; iar indivizii nu sunt altce-
va decat niste marionete culturale care lucreaza la buna
functionare a societitii.

Fard a incerca sa-i diminuam valoarea euristica, putem
spune ca acest tip de analizd porneste de la aceleasi fante-
zii socio-politice precum fascismul: o societate integrata
organic, cu un tip specific de solidaritate, cu pozitii struc-
turale destul de clar alocate indivizilor etc. Nu e de mirare
cd, pornind de la background-ul pe care il impartaseau
atat fascistii cat si functionalistii timpurii si de la cateva
idei care s-au dezvoltat in paralel in ambele viziuni, ideile
lui Durkheim au ajuns parte structuranti a teoriei fasciste
in varianta produsa de Sergio Panunzio."’

Pornind de la aceste lipsuri, precum si de la nepotri-
virile din ce in ce mai clare dintre cadrul conceptual si
observatiile din teren din epoca postcoloniala, o serie de
cercetatori au incercat si producd alternative teoretice
concurente functionalismului. Insi, in pofida numeroa-
selor inovatii privind cadrul de interpretare si in ciuda
denumirilor interesante (procesualism, interpretativism
simbolic, teoria conflictului, teoria actiunii sociale etc.),
aceste alternative, desi binevenite, nu sunt tocmai revo-
lutionare — sau nu sunt cu nimic mai revolutionare decat
schimbarile propuse de poststructuralisti structuralismu-
lui. De aceea, consider ca eticheta ,postfunctionalism”

7 David D. Roberts, The Syndicalist Tradition and Italian
Fascism, University of North Carolina Press, 1979, pp. 62-
63, pp. 318-319.
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este una care poate imbratisa toate incercarile de a intro-
duce grupurile de indivizi si individul in schema analizei
functionale.

Sursa acestor transformairi ale functionalismului e
chiar unul din fondatorii lui, Radcliffe-Brown, care, spre
finalul carierei, si-a nuantat teoria si a sustinut si incura-
jat cercetatori precum Max Gluckman sau William Lloyd
Warner sa produca schimbari in aceasta directie. Lloyd
Warner a fost printre primii antropologi care a aplicat
metodologia disciplinei in studiul diverselor aspecte ale
societatii occidentale si, impreuna cu Elton Mayo, a fost
printre primii care au utilizat analiza de retea ca repli-
ca a traditionalei analize bazate pe relatii de rudenie.’®
Gluckman a accentuat importanta conflictului in studiul
~situatiilor sociale”, punand bazele asa-numitei Scoli de la
Manchester.

Adeptii acestei orientari recomanda schimbarea prio-
ritdtii analizei de la prim-plan sau ,front stage”, care con-
tine norme, structuri de clan si alte chestiuni ce asigura
stabilitatea in reproducerea socio-culturala a unui grup,
spre inconsecventele normative, aliante, negocieri, con-
flicte si alte chestiuni ce tin de ,back stage” si fac posibilad
schimbarea sociald.'” Folosind termenii lui Frederick G.
Bailey, putem spune ca acest tip de analiza este una dina-
micd, spre deosebire de analiza clasic functionalist3, con-
sideratd staticd."” Si e posibil ca aceastd analiza sa fie mai
utila, deoarece, asa cum a remarcat Bailey, cercetitorii se

¢ John P. Scott, Social Network Analysis. A Handbook, Sage
Publications, 2000, pp. 16-26.

1 Calin Cotoi, Introducere in antropologia politica, lasi:
Editura Polirom, 2009, pp. 40-47.

7 Frederick George Bailey, Tribe, Caste, and Nation,
Manchester University Press 1960, pp. 238-240.
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chinuie sa studieze sistemele, in timp ce oamenii studiati
se chinuie si lupte cu ele.””" In acest caz, dincolo de evi-
dentierea conflictelor particulare, putem analiza, intr-o
maniera care nu l-ar supara nici pe Durkheim, regulari-
tatile care apar in incdlcarea normelor. Pentru a da seama
de un astfel de fenomen social, Bailey a propus folosirea
distinctiei dintre regulile normative, care tin de aparentele
publice, respectiv regulile pragmatice, care tin de intelep-
ciunea privata."””

Trebuie si precizam, totusi, cd e vorba doar de o
schimbare de accent, chiar daca e una radicala. Sau, mai
exact, este vorba de o completare a imaginii de ansamblu.
Sistemele au fost in continuare analizate sau, acolo unde
s-a putut, s-au folosit analizele functionale deja existente.

Metode de analiza si concepte utile

Analiza functionald este o forma de analizd relationala.
Ea consta in tratarea oricirui fapt social din perspectiva
relatiilor pe care le intretine cu alte fapte sociale, deoare-
ce se considera ca scoaterea in evidenta a relatiilor dintre
acestea arunca o lumina in plus asupra fieciruia dintre
ele.”” In formularea lui Durkheim, o analiza functionala
se face in felul urmator:

sCand incercam sa explicim un fenomen social, tre-
buie sd cercetdm in mod distinct cauza eficientd care
il produce si functia pe care o indeplineste. Ne servim

1 Bailey, Stratagems And Spoils. A Social Anthropology Of
Politics, Westview Press, 2001, p. 87.

172 Tbidem, p. 5 si passim.

7 Troc, op. cit., p. 258.
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de cuvantul functie mai curand decat de cel de scop
sau tel, tocmai pentru ca fenomenele sociale nu
apar in general in vederea rezultatelor utile pe care
ele le produc. Ceea ce trebuie si determinim este
daca exista o corespondenti intre faptul cercetat si
trebuintele generale ale organismului social si in ce
consta aceasta corespondent, fard a ne preocupa
daca ea a fost intentionata sau nu. Toate chestiuni-
le legate de intentie sunt, dealtfel, prea subiective
pentru a putea fi tratate in mod stiintific”"

Din aceastd perspectiva, faptele sociale relativ si apa-
rent izolate, descoperite prin observatie participativa sau
revelate prin interviuri, trebuie tratate ca parti ale unui
ansamblu mai mare cu care pot intretine diferite tipuri
de relatii: (1) functionale, in cazul in care contribuie la
echilibrul ansamblului, (2) disfunctionale, in cazul in care
contribuie la dezechilibrul ansamblului sau (3) non-func-
tionale sau intAmplitoare, dacd nu afecteaza ansamblul.'”
Astfel, putem verifica daca un ritual, un pattern de vorbi-
re, de gandire sau de comportament, o institutie (formala
sau informald) are o functie care vizeaza functionarea in-
tregului ansamblu - fie ca e vorba despre o comunitate,
o factiune a ei, un grup, etc. Desi operatiunea poate crea
impresia unui simplu exercitiu de etichetare, ea ne ajuta
sa intelegem de ce anumite practici sociale sunt incuraja-
te sau descurajate sa se perpetueze. De exemplu, dacd am
dori sa intelegem de ce practicile religioase din Romania
continua nestingherit, in pofida numeroaselor scandaluri

74 Durkheim, Regulile metodei sociologice..., p. 135.
7> Lazar Vlasceanu, Introducere in metodologia cercetarii
sociologice, lasi: Editura Polirom, 2013, p. 56.
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sau in pofida propagandei seculariste recente, o analiza
materialista s-ar putea si nu ne fie de folos. Nici o analiza
culturalistd nu ne-ar ajuta prea mult, desi s-ar putea si
vedem limitarea ariei de acoperire a canalelor de difuziu-
ne prin care circula ideile potrivnice sau prin interpreta-
re, am putea sa intelegem de ce nu prinde mesajul. Ins3,
prin analiza functionala putem aborda problema frontal,
incercand sa intelegem ce functie are institutia bisericii in
comunitatile in care existd si dacd alternativele oferite de
secularism pot sau nu sa preia, chiar intr-o forma modifi-
cata, respectiva functie.

De asemenea, urmand critica postfunctionalistilor, pu-
tem si cautam fisurile din comunitate, conflictele de inte-
rese, distribuirea inechitabila a drepturilor si indatoririlor
sau regulile pragmatice care insotesc ca o umbra regulile
normative — ponderea sau distributia lor in cadrul claselor
sociale etc. Cu alte cuvinte, sd punem intrebarea ,pentru
cine e functionald chestiunea?”’

In cazul in care dorim s facem o analizi functiona-
la dinamica, pentru a patrunde mai in profunzime, adica
dincolo de sistemul (mai mult sau mai putin coerent) de
principii si valori manifeste, putem sa vedem la ,lucru”
interesul personal in negocierea aproape permanenta a
rolurilor, in manipularea principiilor si valorilor care ofe-
ra ,alternative subversive””. De exemplu, in societatea
romaneasca de astdzi putem gasi mai multe raspunsuri la
intrebarea ce este o femeie ,adevarata”, fiecare dintre ele
trimitand la nevoia de buna functionare a diverselor for-
me de organizare sociald, de la familie la intreprinderile
economice. Putem adiuga si canalele de difuziune care

76 Barrett, op. cit., p. 99, nota 8.
77 Cotoi, op. cit., p. 52.
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transmit mesajele care creeazd principii contradictorii:
de gura satului, biserica si aliatii din mass-media, pana
la canalele comerciale care formeaza opinia publica. Si-
tuatia plind de contradictii poate crea frustrare sau chiar
probleme de personaliate, insa, in acelasi timp, creeaza
un spatiu pentru libertatea individuala. Iar asta poate fi
observata in negocierea cotidiana a rolurilor de gen.

Iar, de cealalta parte a ,baricadei”, putem vedea meca-
nismele de conservare puse in joc de societate / grupuri in
vederea reproducerii structurale. Cel mai interesant astfel
de mecanism poate fi vazut in sanctiunile sociale.

Mecanisme preventive, mecanisme redresive

Mecanismele preventive sunt interesante ca obiect de
studiu deoarece acestea fixeaza granitele libertatii indivi-
duale, separand ceea ce poate fi facut de ceea ce nu poate
fi facut. Toate regulile, uzantele si recomandarile fac com-
portamentul fiecarui individ oarecum previzibil - si, ca
urmare, studiabil. Studiul acestor mecanisme preventive
ne arata ci limitele libertatii fiecarui individ sunt sociale.
E posibil ca aceste mecanisme, care sunt adeseori incon-
stiente, sa nu ni se dezvaluie atunci cand indivizii aleg in
mod liber si li se supund, insa devin tot mai clare atunci
cand indivizii, incercind si le incalce, intAmpina dificul-
tati.

Cele mai evidente mecanisme preventive sunt sanctiu-
nile sociale. Sanctiunile sociale pot fi vazute ca reactii ale
societatii / grupului vizavi de diversele moduri de com-
portament. Ele pot fi pozitive (dacd aproba, incurajeaza,
rasplatesc etc.) sau negative (daca dezaproba, descura-
jeaza, pedepsesc etc.). De asemenea, pot fi difuze (reac-
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tii spontane, preponderent individuale) sau organizate
(conform unor proceduri traditionale recunoscute). Daca
vrem, putem sa facem si distinctia intre cele formalizate
juridic si cele care sunt mai degraba purtate de forta tra-
ditiei; insa toate aceste distinctii (mai mult sau mai putin
fine) sunt sterse / intrepétrunse in practica zilnicd. Daci
vrem sa intelegem functia sanctiunilor sociale, e reco-
mandat sa vedem mai degraba efectele asupra celor care
nu sunt neapdrat vizati de ele.

Ca mecanism de reglare a comportamentelor conform
uzantelor traditionale, sanctiunile sociale se insereaza
undeva intre coercitie si conformare voluntar. In fiecare
moment in care apar manifest astfel de sanctiuni, ele re-
itereazd atagsamentul comunitatii vizavi de valori, princi-
pii, norme sau uzante, producind un orizont de asteptari
membrilor, orizont in care comportamentele lor vor fi
relativ previzibile."”®

Un exemplu foarte interesant de sanctiune sociald
(negativa, organizatd, traditionald) poate fi gasit in cer-
cetarea facuta de Gail Kligman in nordul Transilvaniei.
Autoarea a descoperit un ritual de ridiculizare care ii viza
pe tinerii care refuza sau amana césatoria, in special pe
sfetele batrane”. Obiceiul era practicat cu ocazia anului
nou, moment care simboliza regenerarea, amintind comu-
nitatii rolul sau reproductiv. Obiceiul consta in plasarea
in fata casei celor vizati a unor figurine reprezentand
strdmosii, un mos respectiv o bab3, insotite de un text
obscen.” Obiceiul si chiar denumirea de ,fata batrana”

178 Radcliffe-Brown, op. cit., pp. 189-194.

17 Gail Kligman, The Wedding of the Dead: Ritual, Poetics, and
Popular Culture in Transylvania, University of California
Press, 1988, pp. 48-49.
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reprezinta o sanctiune sociala, care nu ii vizeaza neaparat
doar pe cei care, intamplator sau in urma unor alegeri, au
refuzat la timpul potrivit sa preia rolurile constrangétoare
de sot si sotie; ci e o forma de avertisment pentru cei care
urmeaza sa se apropie de momentul respectiv.
Mecanismele redresive trebuie avute in vedere atunci
cand observam ca mecanismele preventive nu functio-
neazd. De exemplu, ele trebuie avute in vedere, daci exis-
ta, atunci cand studiem un conflict care a polarizat grupul
studiat si care risca sa puna sub semnul intrebarii existen-
ta lui. In acest sens, trebuie avute in vedere chestiuni care
se intind de la ,sfaturi informale, incercari de mediere si
actiuni juridic legale, pana la activitati rituale”® De la
marea politicd internationald, pana la mica politicd sau
chiar la relatiile dintre diverse grupuri gasim numeroase
exemple de ,ingropare rituala a securii razboiului” sau de
recodificare (bilateral acceptatd) a noii ordini.

Analiza de retea

Analiza de retea a cunoscut un succes impresionant
in ultima vreme, insd nu toate directiile de dezvoltare
sunt atat de fecunde pe cat de impresionante par a fi ci-
titorului. Unele dintre ele sunt mai degrabd prilejuri de
etalare a virtuozititii tehnice decat instrumente utile pen-
tru a aduce ceva in plus intelegerii fenomenelor sociale
sau, parafrazind ironia unui pionier al analizei de retea,
uneori adeptii acestei analize folosesc dinamita pentru a

prinde muste.™!

1% Cotoi, op. cit., p. 52.
81 Jeremy Boissevain, ,Network Analysis: A Reappraisal”,
Current Anthropology, Vol. 20, No. 2, 1979, p. 393.
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Acest tip de analiza vizeazd explicitarea relatiilor for-
male si informale dintre indivizi, a modului in care circuld
influenta si favorurile, a modalitatilor de integrare a in-
dividului in comunitate prin intermediul retelelor, a mo-
dului in care functioneaza practic sistemele etc. Aceasta
forma de colectare si interpretare a datelor completeazi
analiza functionald, scotand la iveala clicile si alte retele
care traverseazd structura sociald traditionala, reveland
astfel sursele de conflict / consens, distributia puterii, re-
latiile de reciprocitate, persoanele influente si alte forme
de organizare informald. De asemenea, analiza de retea
poate completa o analiza difuzionald, semnaland traseul
social / oral al informatiei.

Ca instrument de colectare a datelor, cea mai simpla

si eficace tehnici este ,bulgarele de zdpadd™*

prin care ii
ceri celui intervievat s3 numeasca cativa membri ai antu-
rajului sau, care ulterior sunt contactati si, la randul lor,
rugati si facd acelasi lucru. In cazul in care, din motive
de confidentialitate, aceasta tehnicd nu di roade, se pot
gasi cdi alternative prin care sa urmarim simptomele unor
astfel de relatii. De exemplu, se pot urmari interactiunile
din grupurile de pe retelele sociale, apartenenta la diverse
cluburi, frecventarea unor spatii de intalnire sau parte-
neriatele de afaceri care pot fi regéasite consultand datele
publice disponibile."® Astfel, din puncte (reprezentand
indivizii) si linii (reprezentand relatiile) putem genera o

82 Scott, op. cit., p. 56.

18 Norbert Petrovici & Anca Simionca, ,Productive Informal-
ity and Economic Ties in Emerging Economies: The Case
of Cluj Business Networks”, in Tul’si Bhambry et al. (eds.),
Perpetual Motion? Transformation and Transition in Central
and Eastern Europe and Russia, School of Slavonic and East
European Studies, UCL: London, 2011, p. 137, nota 7.
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reprezentare grafica a retelei sociale. Daca dorim, sagetile
pot semnala directia tipului de relatie (pentru a sublinia
chestiunea reciprocititii) si semnele ,+” sau ,-” pot sem-
nala componenta afectiva a relatiei.’™

Ca instrument de reprezentare a datelor, analiza de
retea poate insoti observatia participativa pentru a scoate
in evidenta pattern-urile de interactiune.'™ Acestea pot fi
mai greu de observat decat pattern-urile de vorbire, gan-
dire sau comportament. De exemplu, iti va sari mai repe-
de in ochi faptul ca o formula de exprimare, un mod de a
pune sau de a rezolva o problema tinde sa se repete decat
faptul cd X tinde sa relationeze mai des sau mai intens
cu Y decat cu Z sau ca retelele actorilor economici se pot
intersecta sau nu cu cele politice.

Ca instrument de analizd a datelor, analiza de retea
poate sa ne ajute sa intelegem cum si prin cine sau prin
ce relatii informale un individ se integreaza la locul de

munca sau chiar intr-o comunitate,'®

cum se organizeaza
si cum se transforma o societate — cu alte cuvinte, cum
e posibila politica in societate. Prin intermediul analizei
de retea ne este mult mai usor sa refacem drumul de la
individ la comunitate sau societate si invers, dizlocand
astfel clivajul teoretic creat de catre functionalisti intre
individ si societate, dand astfel posibilitatea cercetatoru-
lui s@ abordeze individul intr-un mod ne-individualist - si
societatea intr-un mod care sd nu transceanda partile ei

componente, ci ca un ceva care le traverseaza.”?’

18 Tbidem, pp. 11-14.

18 Ibidem, p. 30.

% Tbidem, pp. 20-21.

¥ Bruno Latour, ,Networks, Societies, Spheres: Reflections
of an Actor-Network Theorist”, International Journal of
Communication, 5, 2011, pp. 804-808.
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De asemenea, analiza de retea ne ajuta sa intelegem
cum se difuzeazd oral informatia socio-culturald; cum
si prin cine, sau prin ce relatii informale, un individ are
acces la informatiile cu miza precum cele legate de opor-
tunitatile de angajare, parteneriate etc. — in acest sens,
celebrul studiu al lui Mark Granovetter a dezvaluit pute-
rea legaturilor slabe, data de faptul ca persoanele care au
legaturi puternice si relatii frecvente impartasesc un stoc
similar de informatii, noutatile tinzand si-si faca aparitia
prin legéturile slabe ale unui individ."®

Conceptele utile sau elementele care merita a fi luate
in vizor pentru a face o analizd de retea sunt: (1) reci-
procitate, se refera la natura tranzactiilor dintre persoane,
daca se ofera ceva similar, de exemplu, informatie pentru
informatie, sau nu, de exemplu, influentd sau sustinere
politica pentru bani, sau nu se oferd nimic si raméne o
datorie vagd sau datoria e platitd indirect prin favoruri
acordate unui tert; (2) intensitate, se refera la puterea obli-
gatiilor implicate intr-o relatie; (3) durabilitate, se refera
la vechimea relatiilor activate intr-o tranzactie; (4) den-
sitate, se referd la cat de complete sunt relatiile dintr-un
grup, scotand in evidenta daca avem de a face cu o clica,
in cazul in care fiecare are relatii cu toti ceilalti in parte,
sau nu; (5) accesibilitate, se refera la cit de usor sau prin
cati intermediari poate fi accesat un individ de citre un

altul etc.®®

18 Mark S. Granovetter, ,,The Strength of Weak Ties”, in
American Journal of Sociology, 78:6, 1973, pp. 1360-1380.
8 Scott, op. cit., pp. 31-32.
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Analiza structurala

Analiza structurala recomanda reperarea logicii de or-
ganizare a informatiei culturale. Aceste logici de organi-
zare a informatiei culturale structureaza in practicd modul
de a vedea, de a gandi sau de a face lucrurile, producand
pattern-uri sau regularitati care merita sa fie studiate din
aceasta perspectivd. In prezentarea care urmeazi, accen-
tul va cddea pe prezentarea variantelor post-structura-
liste, mai exact pe analiza structurald / relationala a lui
Pierre Bourdieu, respectiv analiza de discurs a lui Michel
Foucault.

Varianta lui Bourdieu a analizei relationale recomanda
culegerea datelor care pun in lumina relatiile de putere
dintre campuri, relatiile de putere din interiorul unui
camp si limitarile date de pozitia unui individ in camp,
logica de includere sau excludere dintr-un camp, capitalul
care conteaza pentru o bund pozitionare in cAmp, modul in
care se constituie si se reproduc diversele forme de capital
(economic, cultural, social, simbolic), afinitatile bazate pe
habitus etc. Desi metoda poate parea dificila la inceput,
cu exemple bine alese aceasta devine usor de internali-
zat. Metoda a fost aplicatd cu rezultate spectaculoase in
studiul mass-mediei, in studiul sistemelor de invatamant,
in studiul statului si al structurilor birocratice, in studiul
relatiei dintre economie, ideologie si politica etc.
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Varianta lui Foucault a analizei de discurs recomanda,
potrivit principiului inversiunii, punerea in balanta a ceea
ce spune un discurs cu ceea ce nu spune, cu ceea ce omi-
te sau ascunde uneori voit (in acest caz, putem analiza
strategiile de pozitionare eficienta intr-un conflict), dar de
cele mai multe ori inconstient (in acest caz, putem analiza
practicile sociale discursive sau non-discursive care limi-
teazd, controleaza si decupeaza un spatiu al posibilului
pentru orice manifestare). Prin acest tip de analizi se poa-
te scoate in evidentd modul in care se produce plauzibilul,
posibilul, acceptabilul sau dezirabilul intr-un context so-
cial dat, precum si relatiile de putere care stau in spatele
lor. Acest tip de analiza poate fi completat de (sau poate
completa) o analiza difuzionista.

Scurt istoric

Analiza structurala s-a nascut initial dintr-o nevoie de
clarificare. Mai mult decat cuvantul ,functie”, cuvantul
sstructura” a fost folosit adeseori in mod impropriu in pri-
ma jumatate a secolului al XX-lea in sociologie si antro-
pologie. Utilizarea lui, adeseori, nu era decét o ,picanterie
agreabila”, o eticheta la moda, care nu aduce nimic in plus
cercetirii.” In acest context, inspirat de noile directii de
cercetare din lingvistica si din etnologie, Claude Lévi-
Strauss a preluat conceptul functionalist de ,structura
sociald” si i-a adus cateva clarificari necesare pentru a-1
transforma dintr-o metafora destul de evocativa intr-un

instrument de analiza:"™!

190 Alfred Kroeber apud Claude Lévi-Strauss, Antropologia
structurald, Bucuresti: Editura Politicd, 1978, pp. 334-335.
1 Lévi-Strauss, op. cit., p. 336.
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,O structurd prezintd caracter de sistem, in sen-
sul ca el trebuie alcatuit din elementele care se
modifica in totalitate atunci cAnd unul dintre ele
se modifica. Fiecare model se poate modifica, insd
transformarile lui se limiteaza la un grup, la o fa-
milie, de modele. Transformarile unui element fac
predictibila transformarea modelului. Modelul tre-
buie construit astfel incat sa explice toate faptele

observate.”'?

Cel mai simplu exemplu de sistem este opozitia bina-
rd — de exemplu, alb / negru, bine / riu etc. Impreuns,
diversele sisteme de opozitii binare formeaza o structura,
o logica de organizare a informatiei culturale prin care
se Hfiltreaza si izoleazd realul™”. Aceste sisteme binare
pot fi completate cu alte elemente cu care se afla in re-
latie de opozitie, corelatie sau analogie.”” De asemenea,
aceste sisteme pot fi reorganizate, asa cum un mestesugar
se foloseste de uneltele si resturile de materiale avute la
dispozitie pentru a crea noi obiecte. Acest proces este in
acelasi timp previzibil, pornind de la limitarile date de
vechile utilizari ale elementelor avute la dispozitie, si im-
previzibil, pornind de la hazardul reorganizarii. Claude
Lévi-Strauss imprumutd termenul suprarealist ,hazard

2195

obiectiv’® pentru a caracteriza spatiul posibilelor din

procesul de reorganizare.

2 Troc, op. cit., p. 282.

% Levi-Strauss, Gandirea salbaticd, lasi: Editura Polirom,
2011, p. 172.

4 Ibidem, p. 165.

5 Ibidem, p. 32.
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Analiza structurald, asa cum a fost conceputa si apli-
catd de Lévi-Strauss, este dificila — uneori chiar si pentru

Lévi-Strauss'®

— deoarece porneste de la presupozitia ci
pot fi cuprinse intr-un model toate elementele simboli-
ce, iar acesta trebuie si explice toate faptele observate. In
acest sens, putem aminti marturia lui Ernest Gellner care,
dupa ce l-a citit si tradus pe Lévi-Strauss, nu a putut si
spuna ce e structuralismul.””

Totusi, tratarea elementelor socio-culturale ca sisteme
simbolice'”® (incomplete) sau, altfel spus, nucleul teoretic
al structuralismului, a continuat sa raiméana un punct de re-
ferinta in abordarile post-structuralistilor precum Pierre
Bourdieu sau Michel Foucault. Post-structuralistii au pus
accentul pe raporturile de putere din relatii, scotand in
evidenta sistemele de excluderi, de distinctii, decupaje si
construirea istorica a logicii din spatele lor.

Aceasta schimbare de accent, care vizeaza luarea in
calcul a individului ca agent al schimbarii, se inscrie in
trend-ul din a doua jumitate a secolului al XX-lea, care
a transformat si celelalte metode de analiza despre care
am vorbit pana acum. Dincolo de acest aspect, conceptele
propuse, metodele specifice de analiza si pistele de cerce-
tare ale post-structuralistilor ofera cercetatorului repere
utile si facile in a observa si explica modul in care ni se
prezintd (sau ni se ascund) diverse aspecte ale realitatii
sociale.

% Robert Deliege, Lévi-Strauss Today. An Introduction to Struc-
tural Anthropology, Berg Publishers, 2004, p. 30.

7 Ibidem, p. 29.

18 Eric Schwimmer, , The local and the universal”, in Boris
Wiseman, The Cambridge Companion to Lévi-Strauss, Cam-
bridge University Press, 2009, p. 162.
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Metode de analiza si concepte utile

Analiza structurald. Asemeni analizei functionale, ana-
liza structurald este o forma de analizi relationala. Insa,
spre deosebire de analiza functionala, care vizeaza rela-
tiile dintre ,faptele sociale”, analiza structurald vizeaza
relatiile dintre diferitele logici de organizare a informatiei
culturale. In abordarea metodologici a lui Bourdieu, ana-
liza relationald trebuie s& aiba in vedere analiza logicilor
de ordonare care opereaza pe trei niveluri structurale
distincte si interconectate: cAmp, capital si habitus. Mai
exact, analiza trebuie s urmareascé: (1) identificarea si
analiza pozitiei unui cAmp fata de alte cAmpuri si anali-
za relatiilor de putere dintre campuri; (2) identificarea si
analiza pozitiei in camp a agentilor care concureaza pen-
tru formele legitime de autoritate specificd campului re-
spectiv; (3) analiza sistemelor de dispozitii pe care agentii
din camp le-au acumulat prin internalizarea pozitiei so-
cio-economice."”

Camp

Bourdieu a ales acest cuvant pentru a conceptualiza
spatiul social datoritd conotatiilor sale martiale: cAmp
de lupta sau camp de pozitionari strategice.””” Campurile
sunt spatii sociale constituite istoric si devenite autono-
me prin raportarea la campurile dominante — de regula
la cdmpul economic sau la cel politic. Aparitia unui caAmp

1 Michael Grenfell, ,Methodological principles”, in Grenfell
(ed.), Pierre Bourdieu. Key Concepts, Acumen Publishing,
2008, p. 222.

20 Patricia Thompson, ,Field”, in Grenfell (ed.), op. cit., p. 68.
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autonom este insotitd, de regula, de dezvoltarea unor lo-
gici de excludere, respectiv a unor logici de recunoastere
si pozitionare pe baza capitalului si a unui set de dispozitii
specifice campului respectiv. Datorita gandirii relationa-
le caracteristice metodologiei lui Bourdieu, conceptul de
camp poate fiinteles doar in relatie cu conceptele ,capital”
respectiv ,habitus”. Voi reveni asupra acestor concepte in
curand. Deocamdata voi oferi clarificari si exemplificari
pentru restul expresiilor din incercarea precedenta de de-
finire a ,,cAmpului”. Voi incepe prin a explica ce inseamna
sconstituit istoric”, respectiv ,autonom?”, iar din exemple
se va putea intelege ce sunt ,logicile de excludere” respec-
tiv ,logicile de recunoastere si pozitionare”. Campurile
nu trebuie concepute ca abstractiziri teoretice valabile
oriunde si oricand, ci ca un fel de abstractizari practice
care urmeaza empiric modul in care respectivele structuri
sociale apar, se definitiveazd, se transforma sau dispar.
De exemplu, in Franta sfarsitului de secol al XIX-lea
apare un asa-numit ,cAmp artistic”, rezultat din batilia
simbolica impotriva dominatiei ,cdmpului economic”.
Foarte pe scurt, batilia a fost castigata datorita surselor
de venit independente de piata bunurilor artistice si, nu
in ultimul rand, datoritd superioritatii abilitatilor scrii-
torilor in fata ,concurentei” in batalia de definire a ceea
ce este frumos si dezirabil in viatd. Perseverenta lor in a
descrie cat de exceptional si interesant e artistul a facut
ca aspirantii la postura de artist sa vada ca aceastd forma
de recunoastere sociala aduce mai multe beneficii decét
alternativele ,burgheze” pe care campul economic le pu-

201

nea la dispozitie.””! Se poate spune cd atat batilia pentru

2t Pierre Bourdieu, Regulile artei. Geneza si structura campu-
lui literar, Bucuresti: Editura Univers, 1998, pp. 80-81.
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autonomizare cat si dispozitiile specifice ale agentilor
implicati in aceasta batélie i-au dat si regulile jocului. Lo-
gica recunoasterii si logica pozitionarii in camp au rezul-
tat dintr-o logica economica intoarsa pe dos: succesul in
campul artistic depindea intr-o buna masura de insucce-
sul financiar al unei productii artistice, ca semn al evitarii
compromisului, iar adevarata piata era piata ,interna”
care functiona pe baza criticilor favorabile, acceptarii in
cercul celor ,alesi” si a altor elemente simbolice de recu-
noastere a valorii.**

Alte exemple utile pentru intelegerea conceptului sunt
analizele lui Bourdieu referitoare la problemele rezultate
din castigarea autonomiei campului politic. Acest camp
a devenit autonom, in mod treptat, prin profesionaliza-
re si prin excluderea ,profanilor” sau a intereselor lor
siresponsabile”** Aici se poate vedea ca atat procesul de
autonomizare cét si rezultatele dominatiei releva aparitia
unor probleme interesante, care altfel ar rimane ascunse.
Se poate spune ca, prin autonomizare, cimpul politic si-a
pierdut din rolul de reprezentare a vointei populare; fapt
accentuat incepand cu anii 1980, cand s-a diminuat auto-
nomia campului fard sa se recastige reprezentativitatea.
Aceasta s-a intamplat deoarece regulile jocului din cam-
pul politic s-au schimbat prin concesiile facute campului
economic. Presiunile cdmpului economic au fost directe,
prin diversele organizatii internationale, precum FMI,

204

OMC etc., respectiv indirecte prin mass-media** — care,

22 Tbidem, pp. 117-120.

% Idem, Despre campul politic, Iasi: Editura Universitatii
,Alexandru Ioan Cuza”, 2012, pp. 82-98.

24 Idem, Contraofensive. Argumente in sprijinul rezistentei
impotriva invaziei neoliberale, Bucuresti: Editura Meridiane,
1999, pp. 7-16.
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la randul ei, si-a pierdut autonomia in favoarea campului
economic datorita aparitiei televiziunii comerciale.**

Voi da un ultim exemplu, pornind de la observatiile
(nu foarte sistematice) facute de mine ca participant in
campul academic din Romania. Pana de curand, logica de
legitimare in acest cAmp avea la baza ucenicia indelungata
si recunoasterea egalilor. In ultimul deceniu, insa, urmand
trend-ul global de subordonare in favoarea campului eco-
nomic, campul academic a asimilat o serie de proceduri,
reguli si criterii de evaluare specifice campului economic.
Cum s-a ajuns in aceastd situatie de subordonare partia-
1a? Influenta s-a manifestat direct, prin presiunea mediu-
lui de afaceri, a platitorilor de taxe etc. sau indirect, prin
intermediul reglementarilor venite din campul politic.
Astfel, vechea forma de legitimare tinde sa fie eliminata
de una noua care are la baza evaluari cantitative bazate
pe indici de impact, adecvarea intereselor de cercetare
/ predare la cerintele pietei muncii, acceséri de fonduri
pentru cercetari dirijate si, nu in ultimul rind, notorie-
tatea generata de aparitiile in mass-media si publicatiile
aparute in marile edituri comerciale - care prin caracterul
lor, transformad domeniile de interes si produsele muncii
academice. Coexistenta vechilor obisnuinte cu cele noi a
creat un spatiu propice pentru batilii simbolice, de la con-
testarea procedurilor, regulilor si criteriilor concurente,
pana la contestarea si negocierea pozitiilor din sistem.

Din aceste exemple, alese la intdmplare, se poate ob-
serva utilitatea analitica a conceptului de "cAmp” in a ori-
enta cercetarea spre relatiile de nivel macro. Din aceas-
td perspectivd se poate observa cum comportamentele

%5 Idem, Despre televiziune. Dominatia jurnalismului,
Bucuresti: Editura Art, 2007, passim.
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agentilor precum si produsele muncii lor sunt determina-
te, intr-o buna masura, de regulile jocului dintr-un camp
si de transformarea lor generata de relatiile de dominare
rezultate din relatiile cu celelalte cAmpuri. Interesant pen-
tru cercetare este faptul ca aparitia unor logici concurente
intr-un camp poate sa scoatd la iveala spatiul de libertate
al agentilor si dinamica relatiilor din interiorul cdmpului.

Capital

Pentru a intelege mai bine pozitionarea in camp trebu-
ie sd facem apel la conceptul de ,capital”. Capitalul este
conceptul cu ajutorul ciruia putem transforma o analiza
aparent staticd a campului (in termeni de structura si re-
latii de pozitii) intr-o analizd dinamica, care poate sa sur-
prinda crearea, mentinerea si transformarea campului.?®
In fiecare cAmp, potrivit regulilor jocului, existd o forma
de capital simbolic care conteazi. Cand campul este au-
tonom, capitalul simbolic care determina pozitia in cAmp
este dat de recunoasterea egalilor. Iar pozitia ocupata pe
baza acestei forme de capital explicd marja mai mare sau
mai mica de libertate de actiune sau puterea de influenta
in stabilirea regulilor, pe care o are un individ ca agent al
campului. Cand autonomia cAmpului se diminueaza, di-
verse forme de capital pot intra in concurenta in bataliile
de pozitionare din cAmp sau in batiliile pentru stabilirea
~adevaratelor” reguli ale jocului.

Pot fi avute in vedere mai multe forme ale capitalu-
lui, in masura in care reprezintad reproducerea diverse-
lor resurse de putere — sau in masura in care pot cidea
sub definitia marxistd a ,capitalului”: munca acumulata,

26 Robert Moore, ,Capital”, in Grenfell (ed.), op. cit., p. 105.
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stocatd sau cristalizata in ceva, care produce un efect de
multiplicare in actiunile viitoare. In acest sens, Bourdieu
a avut in vedere in principal capitalul economic, care este
simediat si direct convertibil in bani”, capitalul social, care
este cumulul de relatii sau apartenente la diverse asocia-
tii, capitalul cultural sau informational, care este cumulul
elementelor obtinute prin educatie si capitalul simbolic,
care este orice forma de capital perceputa si recunoscuta
ca legitima.*”

Se poate observa cd aceste forme de capital, la care
putem adduga si altele, pe masura ce cercetarea empirica
le face necesare, pot fi convertite unele intr-altele. Con-
sider ci usurinta cu care un tip de capital poate fi con-
vertit intr-altul contribuie la transformarea respectivului
capital in capital simbolic, adica la perceperea lui ca fiind
legitim. O ruta oarecum alternativa pentru transformarea
unei forme de capital in capital simbolic poate fi data de
usurinta cu care acel capital poate satisface nevoile carora
societatea, sau cimpul de referinta, le acorda o importan-
ta semnificativa.

Capitalul simbolic (sau suma resurselor simbolice) se
poate prezenta in trei forme distincte: (1) obiectificat in
artefacte de diverse feluri, in functie de tipul de capital
aflat la origine; (2) incorporat in limbajul corpului, pos-
turd, intonatie si stil de viatd; (3) ca parte componenta a
habitusului®*® Voi reveni asupra conceptului de ,habitus”.
Deocamdata voi prezenta doar acea parte a lui care are

%7 Craig Calhoun, ,Habitus, Field, and Capital: The Question
of Historical Specificity”, in Edward Lipuma, Moishe
Postone & Craig J. Calhoun (eds.), Bourdieu: Critical
Perspectives, Polity Press, 1993, p. 70.

% Moore, op. cit., p. 105.
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vizibilitate sociala suficient de mare incat poate opera ca
forma a capitalului intr-un camp: atitudini si dispozitii.
Ultimele doud forme ale capitalului simbolic devin capital
simbolic doar in méasura in care au la baza o perioada lun-
ga de acumulare (de exemplu, un habitus bine dezvoltat),
doar in masura in care sunt transpozabile (din domeniul
in care au fost formate in alte domenii) si, nu in ultimul
rand, doar in masura in care in respectivul spatiu social
functioneaza violenta simbolica.*” Violenta simbolica ac-
tioneaza in momentul in care victima e complice. Adica,
cei defavorizati de un set de criterii arbitrare, care spun ca
anumite atitudini, alegeri etc. sunt elevate, nu reusesc sd
vada ca respectivele criterii sunt arbitrare si ajung sa si le
insuseascd, la pachet cu rusinea si stanjeneala.

Habitus

Acesta este cel mai citat dintre conceptele lui Bourdieu
— si folosit cel mai adesea in mod gresit.?"” De asemenea,
e un concept care poate fi operationalizat cu dificultate.*"
Totusi, simptomele habitusului, precum acelea care intrd
in componenta capitalului simbolic pot fi operationaliza-
te.

Acest concept este util, in primul rand, pentru dez-
voltarea imaginatiei cercetdtorului, deoarece ne ajuta sa
vedem societatea reflectata in individ si individul reflectat
in societate; sau, cu alte cuvinte, ne ajuti sd imaginam
individul ca spatiu de tranzitie dintre: (1) individual si
social, in sensul ca experientele sunt particulare in ceea

2% Tbidem, pp. 112-114.
2 Karl Maton, ,Habitus”, in Grenfell (ed.), op. cit., p. 49.
21t Tbidem, p. 62.
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ce priveste continutul, dar impartasite in ceea ce priveste
structura, pornind de la elementele care creeaza identi-
tatea: clasa, gen, etnicitate etc.; (2) subiectiv si obiectiv, in
sensul cd, prin internalizare, chestiunile obiective devin
subiective, respectiv, prin actiune, chestiunile subiecti-
ve pot cdpata obiectivitate in masura in care se colecti-
vizeaza; (3) agent si structurd, in sensul ca regularitatile
dintr-un camp sau regulile jocului sunt create de logica
practicd a agentilor din cAmp, iar diversele logici indivi-
duale nu se suprapun intrutotul cu o presupusa ,logica a
campului”, ci cu o cunoastere particulard a regulilor jo-
cului din cAmp.”* Cu alte cuvinte, conceptul ,habitus” ne
ajuta sa intelegem cum apar diversele regularitati in com-
portamentele individuale, fara ca acestea sa fie produsul
obedientei fata de reguli.*®

Cum putem imagina habitusul? Ca o suma de structuri
sau sisteme de dispozitii care sunt structurate si struc-
turante. Sunt structuri in sensul cd sunt ordonate. Sunt
structurate in sensul ci sunt create in circumstantele din
trecut si prezent. Si sunt structurante in sensul cd pot
conditiona actiunile si acumularile viitoare.* Mai simplu
spus, in formularea lui Karl Maton, ,habitus” se refera la
modurile individuale de a fi de a actiona, simti sau gan-
di.?®® Aceste moduri sunt constituite istoric, internalizand
in permanenta feedback-ul primit de la semenii care con-
teaza si determind modurile viitoare de a fi, de a actiona,
de a simti sau de a gandi.

22 Tbidem, pp. 53-54.
25 Ibidem, p. 50.
24 Ibidem, p. 51.
2% Ibidem, p. 52.
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Ce aduce nou o analiza care foloseste concepte pre-
cum ,habitus” sau ,capital”? Ne poate ajuta sa vedem si sa
analizam afinitétile dintre indivizi care nu pot fi analizate
cu celelalte metode prezentate. De exemplu, am putea in-
telege de ce exista, totusi, un fel de acceptare la prima ve-
dere intre doi sau mai multi indivizi, care nu s-au intalnit
niciodatd, care n-au fost supusi influentei unor canale de
difuziune similare sau intre care nu exista relatii de niciun
fel. Acest tip de analizd ne poate ghida spre chestionarea
dispozitiilor comune, prin observarea si analizarea pre-
ferintelor fiecaruia, a alegerilor pe care le face sau prin
modul in care incearcd constient sau inconstient sa se
distinga de ceilalti. Daca dorim, acest tip de analizd poate
fi extinsa pentru a desena, pornind de la datele empirice,
clasele sociale. Pentru aceasta putem face apel la statistici
care sa ia in calcul volumele capitalului cultural si eco-
nomic - la pachet cu analizele calitative ale modalitatilor
de creare a identitatii de clasd prin legitimare teoretica,

respectiv mobilizare politica.*

Analiza de discurs

Analiza de discurs practicata de Michel Foucault a
fost expusa intr-un scurt text compus cu ocazia prelegerii
inaugurale tinuta la Collége de France in 1970." Analiza
de discurs practicata de Foucault foloseste conceptul de
~discurs” intr-o forma care se afla undeva intre singular si

26 Nick Crossley, ,Social Class”, in Grenfell (ed.), op. cit., pp.
87-99.

47 Michel Foucault, ,,The Order of Discourse”, in Robert
Young, Untying the Text: A Post-structuralist Reader,
Routledge & Kegan Paul, 1981.
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plural, intre discursul individual la care e expus un audi-
toriu (luat ca eveniment singular) si contextul practicilor
discursive (sau seria de evenimente) in care se plaseaza
respectivul eveniment. De asemenea, conceptul se plasea-
z& undeva intre individual si social-istoric, din moment ce
discursul este un mediator social intre gandirea si vorbi-
rea individual3, particulara.

Acest tip de analiza are la baza cateva principii me-
todologice. Cel mai important, ca instrument de analiza,
pare a fi principiul inversiunii. Celelalte trei principii,
discontinuitatea, specificitatea si exterioritatea, sunt utile
mai degraba ca ghid teoretic. Principiul inversiunii reco-
mand3 verificarea contrariului a ceea ce traditia afirma,
verificarea a ceea ce se trece sub tacere. De exemplu,
acolo unde aparent e vorba de eliberare si incurajare,
e recomandabil de verificat limitarile care raman sau
transformarea vechilor limitdri si restrictii.”® Ultimele
trei principii recomanda sa vedem ,lumea” sau realitatea
impartasita ca rezultat al intersectarii, suprapunerii sau
excluderii reciproce produse de aceste limitari sau decu-
paje. Chiar daci, ipotetic, sunt posibile alte limitari sau
decupaje, nu poate exista o realitate libera de aceste for-
me de simplificare pentru gestionarea realului. Realitatea
impartasita este intotdeauna rezultatul violentei noastre
asupra ,lucrurilor”, adevirul nu este descoperit, ci este
produs istoric ca urmare a unor batilii pentru stabilirea
formei in care se prezinta.?

Pornind de la interesele lui de cercetare, Michel Fou-
cault recomanda urmarirea a trei proceduri de control

25 Ibidem, p. 67.
2 Ibidem, p. 67.
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sau limitarea hazardului care poate apirea in practicile
discursive:

(1) Proceduri de control extern.

1.1. Sistemele de excludere: tabu al obiectului (nu se
poate vorbi despre orice), ritual al circumstantei (nu se
poate vorbi despre ceva anume in orice circumstanta) si
drept privilegiat al subiectului vorbitor (nu poate oricine
sa abordeze in mod legitim orice subiecte).”

1.2. Procedurile de partaj si respingere se refera la obi-
ceiul de a trasa granite mai mult sau mai putin clare intre
rational si irational, respectiv nebunie, urmat de un alt
obicei care recomanda respingerea ultimelor doud.*!

1.3. Opozitia adevar / fals. Aceastd opozitie pare mai
putin arbitrard sau mai putin construita social in cazul in
care contextul discursiv nu este suficient de extins. Ins3,
dacd extindem seria de evenimente discursive avute in
vedere, se poate observa ca practicile de stabilire a adeva-
rului si, implicit, adevarurile rezultate difera de la epoca
la epoca. Din aceasté perspectiva, pot fi observate relatiile
institutionale si sistemele de practici pe care se sprijina

adevarul epocii.?

(2) Proceduri de control intern.
2.1. Comentariul, in mod aparent, nu limiteaz, ci in-

curajeazd construirea indefinitd de noi discursuri. Insa
respectivele discursuri se inscriu in limitele impuse de

20 Tbidem, p. 52.
2t Tbidem, p. 53.
222 Tbidem, pp. 54-56.
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textul comentat. Astfel, prin comentariu, care permite
revenirea mascata a textului original in prim plan, se faci-
liteaza repetitia, scoaterea in prim plan a textelor comen-
tate si lasarea in umbra a celor necomentate.?”?

2.2. Autorul, in calitate de criteriu de organizare a
operei produse de un individ, limiteaza posibilitatile si
orizonturile de manifestare prin faptul ca impune o anu-
mita coerenta si consecventa a operei, limitind voluntar
domeniile, subiectele si maniera de abordare.?*

2.3. Disciplina stiintificd, in calitate de criteriu de or-
ganizare a productiilor discursive, limiteaza posibilitatile
de construire a noilor enunturi prin setul de reguli care
trebuie respectate pentru a fi luat in seama ca facand par-

te dintr-o disciplind anume.?

(3) Proceduri de rarefiere a subiectilor vorbitori.

3.1. Profesionalizarea e o forma de limitare a condi-
tiilor de punere in joc a discursului. Aceasta limitare se
produce prin ritualizarea inerentd a activitatii oricarei
profesii si prin faptul c&, deschizand o ruta de cariera care
ofera accesul la secretele profesiei, le inchide pe toate
celelalte. Ritualul limiteaza prin faptul ca defineste cali-
ficarea necesara indivizilor care vorbesc; prin faptul ci
stabileste gesturile si comportamentele care trebuie sa
acompanieze discursul respectiv; si prin faptul ca fixeaza
eficacitatea presupusd sau impusa a cuvintelor. Secretele
profesiei sau, in formularea lui Foucault, secretele ,soci-
etdtilor de discurs”, nu se dezviluie tertilor nici in mo-

% Ibidem, pp. 56-58.
%4 Ibidem, pp. 58-59.
% Ibidem, pp. 59-60.
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mentele in care se manifestd explicit. Asa cum rapsozii
medievali nu isi dezviluiau tehnicile secrete de producere
a poerziilor atunci cand le recitau, tot asa medicii, avoca-
tii sau membrii oricarei profesii cu miza nu isi dezvaluie
secretele obtinute prin ucenicie in momentul in care se
manifesta discursiv.**

3.2. Doctrinele, chiar daca nu limiteaza numarul mem-
brilor, ci din contrd, incurajeaza proliferarea lor, produc
limitari prin faptul ca ii leaga de anumite enunturi, de
punerea in comun a unuia si aceluiasi ansamblu de dis-
cursuri. Iar cand apar divergente se produc rupturi, erezii
care leagd noii membri de noile ansambluri discursive.”’

3.3. Nu in ultimul rand si la o scard mult mai mare,
sistemele educative limiteaza practicile discursive, cir-
cumscriindu-le intereselor de clasd ale celor care detin
puterea la un moment dat in societate. Prin modul in care
se distribuie, prin ceea ce permite si prin ceea ce interzice,
educatia urmeaza directiile marcate de opozitiile, clivaje-
le si luptele sociale.”

Principiile metodologice si directiile de analiza propu-
se de Foucault au fost urmate de el pe intreg parcursul
carierei, producand rezultate care i-au facut pe istorici
sa considere ca a revolutionat modul de a scrie istoria.””
Acestea pot fi folosite chiar sub forma de reteta orientati-
va, urmarind fiecare din directiile propuse de Foucault, in

masura in care le intilnim in practicile discursive analiza-

¢ Tbidem, pp. 61-63.

27 Tbidem, pp. 63-64.

25 Tbidem, p. 64.

2 Paul Veyne, ,Foucault revolutioneaza istoria”, in Paul
Veyne, Cum se scrie istoria, Bucuresti, Editura Meridiane,
1999, pp. 369-411.
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te. E foarte probabil sa nu ne lovim de jocul cu distinctia
adeviar / fals — dacd analiza noastra nu vizeaza istoria la
o scard mare. Insa e foarte probabil si intAlnim sisteme
de excluderi care, in orice societate, pun in umbra anumi-
te subiecte sau reduc la tacere, prin ridiculizare, anumiti
vorbitori in anumite contexte; sa intilnim reducerea la
tacere a vocilor irationale; s& observam cum anumite tex-
te, teme sau moduri de problematizare sunt scoase in fata
si reluate in mod redundant prin comentarii, recenzii sau
ajutate sd fure startul prin alte prilejuri (date de capacita-
tea sau de inventivitatea unui grup in a stabili agenda pu-
blica sau chiar termenii in care sa se poarte dezbaterea);
sa observam cum principiul autorului sau, la o scara mai
mare, profesionalizarea reusesc si limiteze posibilitatile
de manifestare ale unui individ la un traseu de cariera
consecvent, previzibil si, ca atare, limitat; si observim
cum ceea ce poate fi spus si modul in care poate fi spus
e limitat de procedurile interne ale disciplinelor sau, la o
scard mai mare, de constrangerile doctrinare; sau, la o sca-
rad si mai mare, sa vedem convergenta dintre interesele de
clasg, sistemele de putere si sistemele educative.
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