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O PRIVIRE ASUPRA LEXICULUI DIN OCTOIHUL
MITROPOLITULUI DOSOFTEI (1683-1686)

CONSTANTIN RACHITA, MADALINA UNGUREANU*

1. Octoihul lui Dosoftei — un text (pana recent) inedit

Este cunoscut ca primul program de transpunere a textelor de cult in limba romana a
fost conceput de Dosoftei in a doua jumatate a secolului al XVII-lea. Mai putin se stie ca
intre cartile pe care mitropolitul si-a propus sa le traduca in romand ca parte a acestui
program se numadra si o carte de poezie imnograficd, respectiv un octoih. Aceasta deoarece
singurul exemplar pastrat din acest octoih, semnalat in 1883 de Melchisedec Stefanescu, la
Manastirea Putna, nu mai figureaza in inventarul bibliotecii Manastirii Putna dupa 1895;
Tntrucat nu mai este identificat niciun alt exemplar al Octoihului, acesta a fost considerat
disparut si chiar existenta sa a fost pusa la indoiala in literatura de specialitate (Cojocaru
2010: 51-52). In BRV (1903: 263) sunt preluate informatiile de la Melchisedec Stefanescu,
care arata atunci ca Octoihul era legat impreuna cu Parimiile preste an si cu Molitavnicul
de-ntdles.

Imprejurarile disparitiei Octoihului de la Minastirea Putna si cele ale reaparitiei sale
au fost minutios reconstituite si prezentate de parintele Alexie Cojocaru de la Manastirea
Putna (Cojocaru 2010; Cojocaru 2011a; Cojocaru 2011b). Cartea a fost transferata in 1895
la biserica din satul Gaureni, comuna Romanesti, judetul Suceava, dar urmele transferului s-
au pierdut. Tn 2008, Octoihul a fost regisit in Depozitul de carte veche al Arhiepiscopiei
Sucevei si Radautilor, de la Manastirea Teodoreni, judetul Suceava, iar din 2010 s-a intors
la Manastirea Putna.

Coligatul 2505 de la Biblioteca Manastirii Putna contine cate un exemplar din
Parimiarul din 1683, Liturghierul din 1683, Molitfelnicul din 1681 si singurul exemplar
cunoscut din Octoih; in numerotarea bibliotecii, Octoihul este cuprins intre filele 299-442.
Intrucat foaia de titlu lipseste, data tiparirii Octoihului a fost stabilita luand ca termen a quo
o scrisoare trimisa in 1683 de Dosoftei patriarhului Moscovei® si ca termen ad quem anul
plecarii lui Dosoftei in exil, 1686 (Cojocaru 2010: 60; 2011a: 41).

* Institutul de Cercetari Interdisciplinare, Departamentul de Stiinte Socio-Umane, Universitatea ,,Alexandru
Ioan Cuza” din Iasi, bd. Copou, nr. 11.

11n aceastd scrisoare, Dosoftei enumera cirtile tiparite cu tiparnita trimisa de patriarhul Moscovei, iar printre
acestea nu se numard si Octoihul.

201



O privire asupra lexicului din Octoihul mitropolitului Dosoftei (1683-1686)

Octoihul 1ui Dosoftei este a doua traducere in limba roména a acestui tip de text.
Singura versiune anterioara cunoscutd este o traducere pastratd in manuscris (90 file), la
Biserica ,,Sf. Nicolae” din Scheii Bragsovului (ms. nr. 2872, v. Munteanu 2025: 5), text care
nu a fost studiat amanuntit Inca; observatiile de pana acum aratd ca modelul este slavon, iar
o parte consistenta este in slavona. Se poate spune, deci, ca Octoihul lui Dosoftei este primul
octoih integral roméanesc cunoscut pana acum. Octoihul lui Dosoftei este un ,,octoih mic”,
adicd el cuprinde numai cantarile duminicilor (spre deosebire de ,,octoihul mare”, care
contine cantirile pentru toate zilele siptamanii). In forma in care s-a pastrat, osmoglasnicul
lui Dosoftei contine cantarile de la primele trei glasuri ale duminicilor, ultimul tropar de la
glasul al treilea fiind incomplet (lipsesc filele respective). Dupa Dosoftei, Mitrofan tipareste
un octoih la Buzau, in 1700, dar acesta are doar indicatii tipiconale in roméana, textul fiind
in slavona. In sfarsit, urmatorul octoih in romani este cel tiparit de Antim Ivireanul, in 1712.

Transpunand in limba romana Octoihul, Dosoftei traduce, de fapt, imnografie
bizantina. Nu este prima data cand face acest lucru; preocuparea sa pentru traducerea poeziei
(dincolo de Psaltirea Tn versuri) incepe odata cu suplimentul la Psaltirea in versuri (1673;
v. Dos. Rug.), iar astfel de texte sunt inserate in toate cartile lui?. Deosebirea este cd aici
lucrarea 1n sine este poezie, iar poezia bizantina se caracterizeaza prin izometrie, principiu
pe care si Dosoftei se straduieste sa il respecte in traducerea sa (Camara 2025: 23-28).

Intrucat se angajeaza in traducerea unui text imnografic, deci poetic, Dosoftei trebuie
sa faca fata altor provocari decat cele pe care le-a Tntdmpinat atunci cand a tradus celelalte
carti de cult. Una dintre ele este marea concentrare de concepte teologice: poezia Inseamna
expresie concentratd, asadar cu atat mai dificil de transpus. A doua este constringerea
prozodica. Imnografia bizantina (pe care o traduce Dosoftei) se caracterizeaza nu prin rima,
ci prin masurd. Rezulta de aici, din nou, necesitatea unei expresii cat mai concentrate.
Mitropolitul pune in act, in traducerea acestui text, cunoscuta inventivitate lexicala pe care
Munteanu (2008: 172-176) a evidentiat-0 in Parimiile preste an, insa cu o si mai mare
concentrare decat acolo. Daca in Parimiile preste an are la dispozitie instrumentul gloselor
ample pentru clarificarea conceptelor (v., de exemplu, Munteanu 2008: 185, pentru
explicarea conceptului Gsapyia), iIn Octoih el trebuie sa apeleze la un numar mare de derivate
si compuse pentru a exprima conceptul si, pe de altad parte, pentru a nu trida forma textului
pe care 1l traduce — cu alte cuvinte, pentru a face poezie imnografica, adica pentru a respecta
rigorile metrice ale unui text care era cantat. Asa se face ca Octoihul lui Dosoftei este unul
dintre textele pe care trebuie sa le citesti cu sursa greceasca alaturi.

Dosoftei nu spune care este sursa traducerii sale, insd comparatia cu texte similare
slavone si grecesti arata ca el traduce dupa greaca, avand, probabil, alaturi si o editie slavona
(si, in plus, cunoscand pe de rost textul slavon, fiindca il folosea in serviciul divin)3. Tn

2 Asa cum aratd editia Dosoftei, Opere, publicatd de N.A. Ursu in 1974. V. si losif Camard, Madilina
Ungureanu, Dosoftei — traducator din poezia imnografica bizantind (textul comunicarii sustinute la Simpozionul
International ,,Sfantul Ierarh Dosoftei, Mitropolitul Moldovei. 400 ani de la nastere”, Tasi, 12—13 decembrie 2024,
n curs de publicare la Editura Doxologia).

3Pentru discutia despre sursa traducerii Octoihului, v. Cojocaru 2010: 60; Camari 2025: 18-23.
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analiza de fata, ca si n elaborarea editiei filologice a acestui text (v. Dos. Oct.), am folosit,
pentru comparatie, Octoihul in limba greaca publicat la Venetia, in 1671 (Oct. Venet. 1671);
Octoihul slavon publicat la Moscova, in 1666 (Oct. Mosc. 1666); uneori si pe cel de la Liov,
1644 (Oct. Liov 1644).

2. Lexicul Octoihului lui Dosoftei

Lectura 1n paralel cu sursa, in contextul editarii filologice a textului, are avantajul de
a explica, pe de o parte, mecanismele pe care le foloseste Dosoftei pentru a lexicaliza in
limba roména conceptele si, pe de alta parte, sensul pe care anumite lexeme il primesc in
context. Editand Octoihul si, prin urmare, citindu-1 in paralel cu sursele mentionate mai sus,
am avut ocazia de a observa modalitatea In care lexicul acestui text se raporteaza la
inventarul lexical consemnat in Dictionarul-tezaur al limbii roméane (DA/DLR).

2.1. Lexicul Octoihului lui Dosoftei raportat la inventarul DA/DLR

Ce aduce nou Octoihul lui Dosoftei din punct de vedere lexical? Sau: ce mai poate
aduce nou o editie de text vechi? Ca orice text vechi, cu atat mai mult o traducere a Iui
Dosoftei, Octoihul reprezintd o sursd bogatd de cuvinte neinregistrate in DA/DLR, cuvinte
cu sensuri neconsemnate acolo, forme neinregistrate si prime atestari. In editia publicati in
2025, aceste tipuri de noutdti sunt cuprinse in Glosar (v. Dos. Oct.: 213-221), unde am
precizat, in cazul imprumuturilor din slavona, si etimonul, iar in cazul anumitor sensuri
contextuale am indicat termenul grecesc echivalat.

2.1.1. Cuvinte neinregistrate in DA/DLR

craegranes s.n. ‘acrostih’, din slav. kpairpaHecuie, dxpootiylg acrostichis
(Miklosich): ,,Alt canon, a Preacistii caruia-i craegranesul...” (38r). Termenul este folosit si
in Parimiile preste an, cu forma kpaerpaHecua: ,,Canon la svanta Petdeseatnita caruia-i
Kpaerpanecua penticostin eortazomen, Peatideseatnita praznuim” (Dos. Par., 111: 106r). Este
discutabil daca in Dos. Par. mitropolitul foloseste cuvantul slavon sau e, de fapt, adaptat in
roména la declinarea 1. De altfel, bilingvismul care caracteriza stilul religios in epoca (si cu
atdt mai mult pe Dosoftei) face ca adesea sa fie dificil de stabilit daca un anumit cuvént (de
regula, din terminologia liturgicd) este in romana sau slavona.

lecovanie s.f. ‘remediu’, din slav. nbkoBanuie, papupakov remedium (Miklosich):
»Bolitd tdmaduis a noastrd firea, Despuitoriule, mai sarguialnicd 1n Ficioara aceasta
impreunas lecovanie, pre-a Ta curatd, Cuvantule, Dumnadzaire” (39v).

madret adj. ‘intelept’: ,,Minte nenascutul Parinte iconiceaste madretii L-au numit”
(4r), unde traduce gr. coeoc. Etimonul poate fi slav. mxapbub co@oOg sapiens, pe care
Miklosich 11 consemneaza intr-0 versiune a textului Varlaam si loasaf. La Dosoftei apare
numai Tn acest loc din Octoih. Utilizarea unui slavonism intr-o traducere (atét de literald) din
greacd aratd ca termenul 1i era cunoscut lui Dosoftei. Cele douad editii slavone consultate,
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Oct. Liov 1644 si Oct. Mosc. 1666, au aici npbmyapb, ca si Oct. 1567. Sau Dosoftei s-a
raportat la alta editie slavona, sau il cunostea din experiente anterioare de lectura.

nerodoslovit adj. ‘de origine necunoscuta, caruia nu i se cunoaste originea’ (cf. gr.
ayeveadoyntoc ‘of uncertain origin’, Sophocles 1900, s.v.; cf. Evr. 7: 3 ,,fara spita de neam”):
»acestuia-i nerodoslovita stragnica ruda si nepovestitd” (12v). Dosoftei preia aici un termen
pe care 1l gaseste in Octoihul slavon (cf. Oct. Mosc. 1666: He pogocnésents). Verbul slavon
corespunzator este pogocnosutuca, quo ad genus recenseri (Miklosich), Tnregistrat in
dictionarul slavon-rutean al lui Berinda (1627) si tradus in dictionarele roméanesti din secolul
al XVIl-lea prin parafraza (e. g. ,,se numeaste pre numele unui neam”, Lexicon Staicu, 133v,
n eRomLex).

zdanie s.f. ‘fapturd, creaturd’, din slav. 3bpaHuie, 3paHie aedificatio; structura;
creatura (Miklosich): ,,schimbas frimseatea zdaniilor” (19r). Traduce gr. eappaxov. Textul
Octoihului contine si mai vechiul sdzdanie (cu prima atestare la Varlaam).

Dosoftei foloseste un numar mare de derivate, multe dintre ele neinregistrate in
DA/DLR. De exemplu, a cugeta formeaza derivatele cugetatec si cugetdret, ambele in
incercarea de a transfera in limba romana concepte teologice subtile: ele traduc sau gr.
vogpog ‘Inzestrat cu gandire’ (,,cugetatec suflet de la Tine luind si cuvantatec™: 36r; ,,Ceate
de cugetareate fiinte nencetat canta Tine”: 34v), sau gr. vontog ‘care poate fi inteles/perceput
cu mintea’ (,,Tine cugetaret, Dumnadzau-Nascatoare, cuptoriu cugetam credinciosii”: 13r).
Foarte bogata este si seria derivatelor cuvantului moarte: mortatec ‘muritor” (,,cu firea cu
cea mortateca™: 43r), mortdcios ‘muritor’, nemortdcie ‘nemurire’ (,,Tu al mieu mortacios
invascus, Milostivule, in nemortacie cu scularea Ta”: 28v), muriciune ‘calitatea de a fi
muritor; moarte’ (,,tdrna mortai pugorandu-Te, Despuitoriule, muriciunea rasapis”: 9v). Alte
derivate neinregistrate in DA/DLR: datnic ‘care da, datator’ (,,leage-Datnicul”: 31v); a goidi
‘astriga’ (de la goid ‘strigat’, neinregistrat in DA, dar prezent in DLRLV; ,,din rosturi in sus
glasul sa goidim™: 18v); holceald ‘zgomot, zarva’ (,,toatd vicleana deserteadza a pizmasilor
sfatuire si holceala dimonilor”: 22v); a informui ‘a da/a lua forma’ (,,au de iznoava informuit
pre omeneasca fire”: 21r; ,,$i cu mila intr-insa Te-nformuis”: 9v); a neputredici ‘a face
nemuritor’ (cf. gr. apboptiCw; ,,Izbavesti de putregiune, afundandu-Te Tn ceale dedesupt, a
lui Dumnadzau Cuvantule, pre cela ce-l plizmuis cu putearea, Hristoase, a Ta
dumnadzaiasca si, neputredicindu-1, slavii vacuitoare partnic ceii a Tale-1 feces”: 29r) si a
neputridiciosi ‘a face nemuritor’ (,,cu nelutateca Dumnadzaire neputrediciosind, pre cei
omorat, Hristoase, din hrubele iadului i-ai sculat”: 26v, cf. gr. daeBaptiCw); vinovnic
‘responsabil, pricinuitor, cauza’ (,,Spaseniei vinovnic noad pre Domnul ce ni-L nascus™: 15r,
cf. gr. aitioq); a zdgneti ‘a aprinde’, de la zdagneatd ‘surcea sau vreasc pentru foc; scanteie’
(,,improtiva lui Dumnadziu porunca a calcitor de leage muncitoriu nalta pard focului au
zagnetat”: 27v; DLR consemneaza numai a zagni, regionalism din zona Sucevei).
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2.1.2. Sensuri neinregistrate in DA/DLR

In procesul de traducere se produc transferuri semantice de la lexemele grecesti citre
cuvintele romanesti care le echivaleaza, rezultdnd sensuri cu care acestea nu sunt inregistrate
in DA/DLR.

a chiti vb. IV: , Indirepteadza inemile alor Tii serbi spre lumina cea neapropiati, o,
tresorateculeD[oa]mne, si a a Ta slava stralucoare da sufletelor noastre, ca sd chitim a Ta
framseatd nepovestita”: 35r. Verbul a chiti echivaleaza, aici, gr. povtalo ‘a face ceva vizibil
in fata ochiului sau a mintii’ (Sophocles 1900: ,,to see in imagination”; LSJ: ,,make visible,
present to the eye or mind”). Tn Oct. Mosc. 1666 avem o6auctaty ‘a striluci, a (i)lumina’.
In versiunea actuald a Octoihului (Oct. 2003) este mai clar, dar mai schematic din punct de
vedere semantic: ,,ca s ni se arate frumusetea Ta cea negraita”.

DA inregistreaza, cu mentiunea ,,numai la Dosoftei”, un sens special: ‘a-si aduce
aminte, a se gandi, a medita, a observa’, ilustrat cu citate din Dos. Ps. si Dos. VS. in Dos.
Ps.

1. ,,Ca mie somnul mi sa stirneste / Si-n vremea noptii, de te chiteste / Si catra rugd de
dimineata / Gandesc la tine, ci-mi esti povata” (Ps. 62: 98v). In Dos. P. nu are echivalent.
Sensul pare aici sd fie diferit de ‘a se gandi/a medita’ (meditezi/gandesti dimineata/ziua;
noaptea, in somn, intra in joc fantezia sau, In orice caz, ceva care este dincolo de ratiune).
2. ,,Ca miselul mieu suflet te chiteaste / Si de tine 1n tot ceas sd veseleaste” (Ps. 76: 136r).
3. un context similar celui anterior, Ps. 85: 154r; in Dos. P.: ,,ca spre tine radicaiu sufletul
mieu”. Pasajele din Dos. Ps. sunt, deci, interpretarea lui Dosoftei, nu transpunerea
originalului.

Tn Dos. VS, verbul a chiti (foarte frecvent) se refera, de cele mai multe ori, la o actiune
facutd cu mintea, mai mult meditatie decat contemplare, dar sunt si contexte in care cunoaste
o utilizare similari celei din Octoih*:

1. ,,Carele, inchidzandu-sa intr-un bordeias, au implut 60 de ani nice vadzut de nime, nice
grait cu nime, ce intru sine asaimtand si pre Dumnadzau chitind” (100r). Acest context este
citat Tn DA pentru a ilustra sensul special mentionat mai sus (‘a medita’), insa aici pare mai
apropiat de sensul din Octoih ‘a contempla, a face vizibil mintii’;

2. ,.tot insul de ingii chitind acealea ce vadzura in visul lor” (264r) (= a medita);

3. ,,ce numai cu sine chitind si pre Dumnezau nalucind” (316r; aici, inchipuirea in minte a
lui Dumnezeu este exprimata prin a naluci ‘a se arata, a aparea’);

4. ,Si era din Pamfiliia, crescut la maica-sa in buna credinta si chitind la séntele Scripturi”
(416r) (= a gandi, a medita);

5., Naluceaste-t, chitind cu mintea acel stragnic giudet si giudecata” (427v) (= a medita);

6. ,s-au intdritu-s inema si mintea cu chititul dumnadzaiestilor Scripturi” (353v) (=
meditatie).

4 Nu am mai luat in discutie contextele in care a chiti are sensul 5 din DA ,,a-si face socoteala, a judeca”.
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In Dos. Par. este folosit adesea cu sensul ‘a complota, a planui’ (sensul 4 din DA, care
nu este ilustrat prin citate din Dosoftei). De exemplu:

1. ,,Cela ce-s stalpeaste ochii cu viclesug chiteaste incalcite” (111 12r), cf. Ms. 45: |, Intarind
ochii lui, gandéste indrapniciuni si, muscand budzele lui, alége toate rélele” (Prov. 16: 30).
Aici, echivalentul grecesc este (dia)Aoyileton ‘a calcula, a considera’. cf. si traducerea
moderna din seria MLD®: ,,Cu ochii tintd, planuieste lucruri incélcite™.

2. ,Hiiule, nu réhni a barbat rai, nice pofti a hi cu dinsii, ca in minciuna chiteaste inema lor”
(IIT 25r). Ms. 45: ,Pentru ca minciunoase cugeta inima lor” (Prov. 24: 2) — asadar, o
operatiune bazata pe afect.

3. ,,Cé adevaratate va chiti gatlejul mieu” (IV 9v). Ms. 45: ,,Caci adevar va cerceta gusterul
mieu” (Prov. 8: 7) — tot o operatiune bazata pe intelect.

In Dos. Molit.: ,.si le da toate sa chiteascd intru Leagea Ta si ceale bineplacute Tie a
face” (58v); sensul lui a chiti este ‘a medita’.

Asadar, toate sensurile din DA indicd implicarea ratiunii (cf. gr. ddolecyém, pEA®)
sau a sentimentului, nsd nu si a fanteziei sau a imaginatiei (cf. gr. povtalw).

crucit s.n. ‘rastignire, crucificare’ (,,S-au rumt a besearicii luminata catapeteazma la
crucitul Ziditoriului”, 41r, cf. gr. v 1@ Ztovp®d 00 Anmovpyod). In DA, subst. crucit nu
este Tnregistrat.

melitat s.n. ‘ordin, poruncd’, cf. gr. vebupa (,,Cela ce apele dintdi cu melitatul
dumnadzdiesc intr-o adunatura le-au gramadit”, 37v; ,,Cela ce-au intarit toate cu
dumnadzaiescul melitat”, 25V).

schimosatura s.f. ‘aparentd, infatisare’: ,,Fapta in patima Ta sd premeniia vadzandu-
Te in proasta schimosdtura” (25r). Traduce gr. tpooynpo. ‘aparenta; asemanare’ (dar si falsa
aseminare). In textul slavon: o6pass ‘formi; aparentd, infitisare, imagine’. Lui Dosoftei
sigur i erau cunoscute si slav. ckuma ‘haind monahald’ si gr. oyfjuo ‘haind; infatisare,
aparentd’.

Tn DLR, schimositurd este inregistrat ca variantd pentru schimonositurd; este derivat
de la a schimonosi. Pentru schimonositurda sunt indicate sensurile ‘strAmbaturd’ si ‘ceea ce
constituie o deformare, o denaturare’ (cu prima atestare la Cantemir, cu forma schimositurd);
pe langa acestea, ar trebui Inregistrat si sensul ‘infatisare, aparentd’ pe care substantivul il
are in Octoih.

A schimonosi in DLR este inregistrat cu sensurile: ‘1. a-si schimba in rau aspectul,
forma; 2. a face strambaturi; 3. a denatura (asadar, a deforma 1n rau); 4. a rusina’. Totusi, ar
trebui inregistrat pentru acest verb si sensul ‘a schimba’. De exemplu, in: ,,Psalomul lui
David, cand s-au schimosat fata inaintea lui Avimeleh” (Dos. Ps., Ps. 33, Titlu), unde au
schimosat are sensul ‘a schimbat’, corespunzator slav. usmbHiati permutare (cf. Miklosich);

5 Monumenta linguae Dacoromanorum. Biblia 1688 (= MLD) cuprinde editia filologicd a Bibliei de la 1688,
impreuna cu editiile celor doud versiuni manuscrise ale Vechiului Testament in limba roména efectuate in aceeasi
perioadd (Ms. 45 de la Biblioteca Filialei din Cluj-Napoca a Academiei Roméne, care contine traducerea
efectuata de Nicolae Milescu, si Ms. rom. 4389 BAR, care contine traducerea atribuitd Iui Daniil Panoneanul),
aliniate la verset, in coloane paralele. Ultima coloana contine traducerea contemporana a Septuagintei.

206



Constantin Rachitd, Madalina Ungureanu

de altfel, in Dos. P. titlul este ,,cand s-au schimbat fata naintea lui Avimeleh” (cf. secventa
slavona tradusa: smerga usmbHmM nnue csoe). As spune chiar ca acesta este cel mai vechi
sens, din moment ce prima ocurentd, din Psaltirea Hurmuzaki, data ca prima atestare in
DLR, este: ,,pelita mea schimosi-se derept untul”, unde a schimosi traduce acelasi verb
slavon nambHUTK, care are sensul ‘a schimba; a inlocui’, si nu ‘a urati, a deforma’ (cf. si
primul sens — si cel mai vechi — al lui a izmeni in romana: ‘a da alta infatisare, a schimba’).
V. si traducerea aceluiasi psalm la Dos. P.: ,,si pelita mea s-au schimbat de oloi” (Ps. 108:
23); Psaltirea Scheiana: ,,pelita mea schimba-se dereptu untura”. Asadar, este vorba aici de
deformare in sens de schimbare, nu de uratire.

2.1.3. Prime atestari

Examinarea lexicului Octoihului a dus la devansarea primei atestari in citeva cazuri:

ierarhie s.f., care aici are sensul ‘arhierie, putere sacerdotala’ (cu referire la Tisus
Hristos) (cf. gr. iepapyia): ,,Celuia ce-au suit pre Pastoriul cel mare din iad pre Hristos si cu
a lui ierarhie, prin apostoli, vederat pre limbile au pascut” (10r); este atestat de TDRG la
1697.

ipostas s.n. ‘substanta, esentd’: ,,unul de ipostasd sangur nascut” (9r), atestat de
TDRG 1n Mineiul de la 1776.

subsistentie s.f. ‘substanta, realitate, ipostas’ (cf. lat. subsistentia; gr. vmécTOG1G; Oct.
2003: Ipostas): ,,Carele tot intai subsistentiia au fiintat a zidirii” (20v). DLR, s.v. subzistentad,
cu etimologie franceza si latind, indica prima atestare in secolul al XIX-lea.

substantie s.f. ‘substanta, ipostas’ (cf. gr. \nocTaC1): ,,A Unitd incepétoreata nesleite
trei Feate sus-cantam, ca ce cu osabit avand iale si impartit substantiile, ce insa impreunate
si nedespartite In voie si-n slava si-n Dumnadzdire” (21r). DLR indicad prima atestare la
Cantemir.

2.2. Mecanisme de inovatie lexicala: calchierea structurala si calchierea semantica.
Céateva studii de caz

Dupa cum am vazut din cazurile discutate mai sus, pentru crearea de lexeme care sa
exprime conceptele pe care doreste s le transfere Tn romana, Dosoftei se foloseste adesea
de derivare (uneori un numar mare de derivate pornind de la aceeasi baza). Pentru termenii
care 1n greaca au o structura transparentd (sunt compusi), este folositd compunerea care are
la baza calcul de structurd/expresie. Cel mai adesea, este vorba despre transferul unor
concepte religioase si de necesitatea de a crea o terminologie religioasa care sa corespunda
atat subtilitatilor semantice din textul de origine, cat si nevoii de exprimare sintetica
determinata de tipul textului tradus.

Pentru a observa aceste modalitati de transfer, am realizat o analiza comparativa intre
textul grecesc si cel romanesc al Octoihului, urmarind modul in care au fost lexicalizati, in
limba roména, termenii din familia de cuvinte a lui épyn (‘“Inceput’, ‘origine’) si cei compusi
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cu numeralul tpeig (‘trei’). De asemenea, am considerat relevant si modul in care a fost
tradus in romana termenul wéAoyog.

Ca sa Intelegem mai bine optiunile de traducere ale mitropolitului Dosoftei, analiza
noastra trebuie asezata intr-un cadru teoretic mai larg, ce vizeaza strict doud aspecte: cum se
aleg cuvintele ntr-o traducere efectuata in secolul al XVII-lea si in ce consta structura
morfologicd a cuvintelor compuse in limba greaca.

Tntr-un studiu dedicat teoriilor traducerii din Antichitate pana in secolul al XVIII-lea,
Frederick Rener (1989: 38-82) acorda un spatiu destul de vast discutiei legate de electio
verborum, etapa incipientd a oricarei traduceri, cea in care cuvintele unei limbi-sursa sunt
identificate in lexicoane si li se stabilesc sensuri in limba-tinta. Pana in secolul al XVIII-lea
acest proces s-a bazat pe respectarea a trei principii: proprietas, puritas si perspicuitas. Daca
proprietas sau ,,proprietatea termenilor” se refera la sensul specific sau univoc al unui cuvant
in comparatie cu alte cuvinte, puritas si perspicuitas au legatura cu receptarea traducerii de
catre public si se referd la modul clar si lipsit de echivoc 1n care sunt intelesi termenii in
comunitatea careia 1i este dedicata traducerea (Rener 1989: 38-39; 57-58; 77). Daca aplicam
aceasta teorie la traducerea Octoihului de catre mitropolitul Dosoftei, o discutie legata de
proprietas este mai usor de documentat decat una care ar viza receptarea traducerii in epoca.
Chiar si asa, pentru ca vorbim despre un text liturgic, cu termeni tehnici creati in perioada
patristica si care nu aveau corespondent in limba romana, trebuie sd admitem ca identificarea
unor sensuri precise, lipsite de echivoc, nu a fost o sarcina usoara pentru traducator, asa cum
nu este nici pentru noi astdzi. Teoria si practica traducerii literale ne demonstreaza ca in
astfel de cazuri traducatorii au avut la Indemana doud solutii. Prima este traducerea prin
Tmprumut, la care au apelat traducatori din toate epocile, atunci cand s-au confruntat cu
notiuni inexistente in cultura lor (e.g. Sabat); in astfel de cazuri, termenii au fost transliterati.
A doua este traducerea prin calchiere, care consta, in definitiv, In imitarea si adaptarea
modului de constructie a termenilor din limba-sursa in limba-tinta.

Tn Octoihul lui Dosoftei intalnim ambele solutii. Imprumutul poate fi descoperit in
transliterarea unor cuvinte ca monarh sau monarhie (Dos. Oct. 4v, 22r, 20v, 22v), dar mult
mai frecventa este descompunerea cuvintelor in elementele lor constitutive si traducerea lor
separata cu mijloacele interne ale limbii romane de la sfarsitul secolului al XVII-lea. Ambele
familii lexicale ale termenilor compusi cu apyr| si tpeig demonstreaza acest ultim procedeu,
pe care 1l vom explica in cele ce urmeaza.

Gramaticile de greaca veche adoptd terminologii asemanatoare atunci cand aloca
spatiu structurii cuvintelor compuse si le clasifica in functie de sensul lor (Smyth 1920: 252—
254; cf. von Siebenthal 2019: 668-672). In limba greaci veche, cuvintele compuse se impart
in patru categorii: determinative, posesive, verbale si prepozitionale. Toate aceste notiuni
tehnice au legatura cu relatia care se stabileste ntre principalele elemente ale compusilor.
Atunci cand primul element determina sau modifica sensul celui de-al doilea, vorbim despre
determinative; daca membrul determinat este, de reguld, un substantiv, determinantul poate
fi adjectiv, adverb, numeral, prepozitie, prefix sau, mai rar, un alt substantiv aflat la un caz
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oblic. Tn opinia lui Heinrich von Siebenthal (2019: 670), posesivele constituie o subcategorie
a compusilor determinativi, pentru ca primul element desemneaza, de cele mai multe ori, o
calitate sau o insusire pe care o poseda cel de-al doilea membru (e.g. molvképatog, lit. ,,cu
multe capete”). In cazul compusilor verbali si preopozitionali, unul dintre cele doua elemente
este fie o radacind verbald (e.g. piidpyvpoc, lit. ,,iubitor de bani”), fie o preopozitie (€.g.
mopdooloc, lit. ,,contrar opiniei comune”).

In majoritatea cazurilor analizate de noi, termenii grecesti constituie compusi
determinativi si posesivi. Traducatorul descompune termenii in partile lor constitutive, le
traduce separat si apoi le reuneste in limba romana. Am distribuit pe cinci coloane datele
lexicografice relevante pentru analiza noastra (v. fig. 1). Pe prima coloana avem termenul
grecesc, asa cum apare fie in lexiconul patristic al lui Lampe (1961), fie in cel predominant
clasic al lui Liddell, Scott si Jones (LSJ). Pe a doua coloana am finregistrat traducerea
mitropolitului Dosoftei. Acolo unde exista dublete, vorbim despre inconsecvente in
traducerea termenilor, Intilnite in orice traducere mai veche sau mai noud. Pe urmatoarele
doua coloane am prezentat modul de formare a cuvintelor in limba greaca si roméana, iar pe
ultima coloand am stabilit, mai mult orientativ, sensul actual al determinatului in limba
romana.

Limba greaca Limba roména Mod de formare in greaca Mod de formare in romana Sensul actual in limba romana

apxn, -ig incepatura apy +n < apyw incepe + dturad inceput, origine

D[umné]dzéu-incepétornica D[umna]dzau + incepator + -nic

als 8ldzéu-incepd & BRAc s T Ayt T = L 25
Beapyia, -ag plumnaldziincepstors 0 BEOG + 10 apyeia Dlumnaldzéy + incepdtor +je  C2r® INCepe, care se afli la inceput, la origine
Beapyikag, fj, -ov D[u]mn[a]dzdu-incepétornic 6 BEGG + apRIKOG, 1), -OV Dumna]dzau + incepétor + -nic  care incepe, care se afla la inceput, la origine
Kuptapyle; < Domnie-ncepatornica 6 KOpLOG + TO apyEia domnie + incepdtor + -nic care incepe; cara se afls [a theeptit. la origine
RUpXs, a5 Domnie-incepétorie Domnie + incepétor + ie Pe: pLL 9
KupLapyr, -ig d[o]mnie-ncepétornic 6 KOpLOg + 1y apxn domnie + incepétor + -nic care incepe, care se afld la inceput, la origine
povapyIkog , -, -ov singur-ncepétornic HOVOG , -1, -OV + GPXLKOG, 1), OV singur + incepdtor + -nic care incepe, care se afla la inceput, la origine
twapyia, -ag viaté-ncepdtorie 1 Cwiry, -ij¢ + TO apxeia viatd + incepétor + -ie care incepe, care se afld la inceput, la origine
ApxXIKOg, 1, -ov incepétoret apy + -IKOG < apxn incepe + dtor + et cel care incepe, care se afld la inceput, originar
singur-incepétoret HOVOG , N, -0V + dPXLKAG , ), OV + -Tatog, -1, singur ¢ ncepe + 407 + 84
-, - i < . R i L i +1 + + i i i
HOVapXIKWTATOG, -1, -0V singur-ncepatorateca ok singur + incepe + tor + atec cel care incepe, care se afld la inceput, originar
APXIKWTATOG, -1, -0V incepératec apykog , f, ov + -Tatog, -1, -ov incepe + &r + atec care incepe, care se afla la inceput, la origine

Figura 1. Termeni compusi cu radicina apy-.

Se impun cateva observatii. Termenul dpyr a fost tradus prin incepdtura pentru ca
Dosoftei stia ca este un substantiv derivat etimologic de la verbul dpym (‘a Tncepe’, ‘a
conduce’). Pentru substantivizarea radacinilor verbale, traducatorul foloseste, de regula,
sufixele -arura si -ie. Sufixul -atura formeaza substantive de la verbe. Sufixul -ie nu este
altceva decét corespondentul sufixului grecesc -, marca a substantivelor feminine de
declinarea 1. Si in cazul celorlalti termeni se poate observa modul in care Dosoftei
descompune cuvintele si le traduce elementele separat, tinind cont de categoriile lor
morfologice. Sufixele -nic, -ef si -atec sunt folosite (cu unele oscilatii) pentru a traduce
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adjectivele grecesti derivate cu sufixul -kog la gradul pozitiv, exprimand apartenenta (von
Siebenthal 2019: 660), respectiv cu sufixul -tatoc la superlativ.

Acelasi modus operandi poate fi descoperit si in cazul terminologiei construite in
greacd cu numeralul tpeig (v. fig. 2). Compusii din aceasta categorie sunt, in cea mai mare
parte, compusi posesivi, exprimand fie dogma Sfintei Treimi, fie calitatea intreita a unui
substantiv sau verb.

Limba romana Mod de formare in greaca Mod de formare in romana | Sensul actual in limba romana

TpLOGABLOG trebogat pelc, Tpelc, Tpla + GABLOC , -ov tre + bogat foarte bogat, prosper
trefericit tre + fericit foarte fericit, binecuvantat
TPLHEPEDW treidzili Tpelic, tpels, tpla + Nuepetw trei + a dzili astatreizile, a petrece 3 zile
TpLOayiowg tresvint Tpelc, Tpels, Tpla + dylog, -q, -ov tre + svint de trei ori sfant, Tntreit sfant
TpLoUTGETATOC triipostasnic Tpelic, tpels, tpla + UMootatdg, - 6¢, -Gv  tri + ipostas + -nic in trei ipostasuri, in trei ipostaze
(in, de, cu) trei staturl < Oglotnpt trei staturd/-i
tphapmig trelucat, Tpelc, TElS, Tpla + Aapmrg, - £g tre + luc +-at cu trei stralucif
treluceat < Aapmw rra ¢ luci + -at
TpLocoAaprig trelucorateca TpLoode, -f, -Ov + Aapnng, - £¢ tre + lucor + -atec cu trei straluciri
TpLEEYYTIG trelucatoare Tpeic, Tpeic, Tpia + 6 Wéyyog, -oug tre + luc+ -ator/oare de trei ori strdlucitoare, care straluceste de trei ori,
treluminata tre + lumina + -ta in trei lumini
TpLocoPeyyriG trelucoasa TpLoade, -1, -Ov + T6 Péyyog, -oug tre + luc + -oasd cu trei straluciri
Tpipurog treluminateca Tpelg, Tpelg, Tpla + o Pidg, -Tég tre + lumin + -atec n/cu trei lumini
TpLoriiog tresoreata Tpelc, Tpelg, tpia + 6 fuog, -ou tre+sor+eata in trei sori
tresoratec tre+sor+atec

Figura 2. Termeni compusi cu numeralul tpeic.

De pilda, in cazul lui tpiodAPiog, format dintr-un derivat de la numeralul tpeig si
adjectivul 6ABiog, -ov (‘bogat’, ‘prosper’, ‘fericit’; cf. thrice happy or fortunate in LSJ, s.v.
Tp1oOAProg si trois fois heureux, bienheureux in Bailly 1935, s.v. tpiodABiog), numeralul este
cel care conferd adjectivului sensul de superlativ. Compusul dobandeste sensul ‘foarte
bogat’, ‘foarte prosper’, iar in terminologia crestind un sens apropiat de ‘binecuvantat’, asa
cum putem observa in Octoih: , trefericitul lemn a Ta preacuratd Cruce” (Dos. Oct., 29r). In
general, mitropolitul Dosoftei preferd sa creeze compusi care urmeaza precis modelul de
formare a termenilor grecesti, decat sa-i echivaleze functional. Observdm cazul lui
Tpimueped® (spend three days Tn Lampe 1961, s.v. tpiuepevm), un compus cu verbul
nueped® (‘a petrece ziua’), pe care 1-a tradus prin a treidzili, desi ar fi avut si alte solutii de
naturd perifrastica.

Ca si in traducerea termenilor compusi cu radacina dpy-, cei din categoria celor
formati cu numeralul tpeig adapteaza, mai mult sau mai putin consecvent, afixele grecesti la
limba romana. Datd fiind variatia mai mare a radacinilor lexicale, putem observa ci
traducatorul s-a straduit sa pastreze si in limba romana diferentele semantice care exista in
greacd intre termenii fjAog (‘soare”), edc (‘lumind’), péyyoc (‘lumind’, ‘strdlucire’) si Aapmng
(‘lucire’, ‘stralucire”). Ultimii doi termeni grecesti exprima doua tipuri de reflectare a luminii
pentru care limba romana nu ar avea echivalent; p€yyog desemneaza cel mai frecvent lumina
reflectata de astrele ceresti, In timp ce Aopmrg desemneaza stralucirea produsa de orice altd
sursa de luminad. Vom observa ca in roméana radacina lexicala Adapmnig este tradusa prin -luceat
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si -lucoratec, iar derivatele din @éyyog prin -lucdtor, -lucos si -luminat. Aceasta precautie in
respectarea fiecarei componente a termenilor grecesti poate fi interpretatid ca intentie a
traducatorului de a crea o terminologie specificd in limba romana, dupa modelul celei
grecesti, chiar daca nu cu respectarea stricta a principiului univocitétii.

Calchierea ca metoda de traducere literald nu se rezuma doar la asa-numitul calc
»integral” sau ,total” (DSL, s.v. ,,calc™) pe care lI-am identificat in exemplele prezentate pana
acum. Traducerea substantivului mélayoc prin luciu (v. fig. 3) constituie un caz de calc
semantic.

Pelagos in limba greaca Greek | Pelagos in limba romana Romanian

20r : Tob éréoug méMayoq aveiavidntov , oOaISEC G Exovon [ ... ] 20r : A milii lucii nedesertat fires cumus ai [ ... ]

20v : Irepéwoov TG Niotewe év T Métpa , kai MAGTUVOV Gydmng oou  20v : intdreaste intr- a credintei pre piatra si largeaste, in a

10 meAdye , kapdiav kai Siqvoiav 16V odv SotAwv [ ... ] dragostea Ta fuciu , inema si cugetul alor Tai serbi [ ... ]

2lv.a: Ev a@dtw meaye xpnotomiog [ ... ] 21v.a: in nespus luciu de bundtate [ ... ]

21v.b : Ebomiayxviacrd médayog Apiv dgpamacag] ... ] 21v.b : De milostivire luciu nofala subasternind [ ... ]

23r @ [ ... ] dmepov mEMayoC TGV OIKTIPUAN , (¢ EXwV KOTWKEpNoa  23r : [ ... ] Nemasurat lucii de milostivatat cumus esti avind , Te- ai
, Tpiag indurat , Troita

Figura 3. Traducerea termenului mé\ayoc.

In sens propriu, o méloyog inseamni ‘mare’, ‘suprafata marii’ (LSJ, s.v. mélayog). In
limba greacd veche existau cel putin trei termenti, toti de origine pregreaca (cf. Beekes 2010:
74-75; 530; 1165), prin care era desemnatd marea; marea, in general, era numita OdAocoa,
dar atunci cand se dorea sublinierea unei calitati anume a marii se foloseau dAc, pentru a se
indica apa siratd, sau mélaryog, pentru a i se surprinde intinderea, necuprinsul. Tn sens figurat,
insa, grecescul méhayog desemna o cantitate mare, abundenta unui lucru, avand, deopotriva,
sensuri pozitive si negative. De pilda, expresia ‘extrem de bogat’ putea fi redata in greaca
prin mAovtov mélayog, asa cum ‘un noian de necazuri’ era exprimat prin sintagma Kok@®v
nélayog (Chantraine 1968-1979, s.v. méhayog).

Tn Octoihul lui Dosoftei, substantivul luciu il traduce pe néloryoc, pentru a pastra atat
sensul propriu (e.g. ‘luciul marii’, ‘luciul apei’), cat mai ales sensul figurat al cuvantului
grecesc. Dar pentru sensul metaforic al termenului limba romand actuala nu a retinut decat
conotatiile sale negative in expresii adjectivale sau adverbiale, precum ,,sdrdcie lucie” sau
,sarac luciu”. Or, dupa cum se poate observa din textul lui Dosoftei, toate ocurentele lui
méhayog au in traducere conotatii pozitive, desemnand mila necuprinsa, dragostea nesfarsita,
noianul de bundtate si de indurare al lui Dumnezeu. Vorbim, prin urmare, despre un calc
semantic, Tn care cuvantul romanesc transpune in totalitate sensurile modelului grecesc.

3. Concluzii

Tn cele de mai sus, am analizat lexicul Octoihului lui Dosoftei (1683-1686) prin
raportare la inventarul cuprins in Dictionarul-tezaur al limbii roméane. Ne-am folosit de
analiza lexicala contrastiva (lexicul din textul romanesc vs lexicul din textul grecesc tradus),
facilitatd de dimensiunile relativ mici ale cartii, ca si de caracterul literal al traducerii.
Literalitatea este un procedeu asumat si are la baza nu doar nevoia de a respecta litera textului
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tradus, ci si— mai ales — caracteristicile tipologice ale Octoihului, care era un text imnografic,
asadar supus rigorilor prozodice (mai ales izometriei).

Avand nevoie sa transfere in limba romana concepte religioase inca nelexicalizate sau
lexicalizate nesatisfacator, mitropolitul Dosoftei recurge la imprumut si calc. Sunt procedee
pe care le foloseste si in celelalte traduceri ale sale (ceea ce creeaza o amprenta stilistica
inconfundabili a textelor care ies din mana sa). In Octoih insd nevoia de exprimare sintetica
face ca aceste procedee sa fie foarte frecvente si, prin urmare, lexicul Octoihului aduce multe
completari inventarului lexical si semantic din DA/DLR.

Isi propune Dosoftei si creeze o terminologie sau traduce pur si simplu ce giseste
sursa greceasca? Analiza catorva calcuri (compusele cu trei, diferentierea in traducere a
radacinilor diferite) aratd ca la baza construirii acestor lexeme std, cel putin ca intentie,
principiul univocitatii, care caracterizeaza transferul in cazul terminologiilor, ca si nevoia
unui discurs coerent si consecvent. In realitate, sinonimia si polisemia sunt prezente si in
terminologii, inclusiv la Dosoftei. In orice caz, ca si celelalte texte ale lui Dosoftei, Octoihul
contribuie consistent la imbogétirea inventarului lexical din DA/DLR.
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THE OCTOECHOS OF METROPOLITAN DOSOFTEI (1683-1686).
CONSIDERATIONS ON THE LEXIS

ABSTRACT

This paper aims to highlight the lexicon of Dosoftei’s Octoechos, a text that has been
unpublished until recently. Registered in 1883 by Melchisedec Stefanescu in the library of Putna
Monastery, the only known copy was subsequently removed from the library. It has been considered
lost until recently, when it returned to the monastery’s book collection and was described by monk
Alexie Cojocaru, who points out that the source of the translation must have been Greek. The
Octoechos is a religious text that contains daily hymns, organised into eight tones. Dosoftei’s
Octoechos, which remained unfinished, comprises solely the initial three tones from the Sunday
service.

The publishing of the Octoechos by the Moldavian metropolitan is part of his program to
translate the main religious books into Romanian. The Octoechos has a special status as a
hymnographic text: on the one hand, there are constraints pertaining to prosody and, on the other
hand, there is a special importance given to religious terminology. Moreover, we can expect Dosoftei
to hesitate in translating the terminology, so that the same Greek term has several translation variants.
Therefore, in attempting to translate hymnography, Dosoftei embarked on a challenging undertaking
from a terminological perspective, in which he displayed remarkable lexical creativity.

The present study analyses the vocabulary of The Octoechos in relation to the Thesaurus-
Dictionary of the Romanian Language (DLR). Its aim is to identify words and meanings that are not
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recorded in the latter, as well as first attestation of words, in relation to the information conveyed by
the DLR. Several calques were analysed to demonstrate the way religious concepts are transferred
into Romanian.

Keywords: Octoechos, Dosoftei, hymnography, translation, calque, dictionary.
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